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HOOFSTUK 

OHL YNING VAN STUOIE 

1. Onderwerp: 

Oie Gelofte van 1636 is •n historiese feit met •n besondere 

religieuse ins lag. Die studie verg daarom teologiese beoordeling, 

waarby historiese en liturgiese ontwikkelinge na vore Korn wat 

beoordeel mo et word. 

2. Probleme: 

het sedert vertolking van die Gelofte Wetgewing 

bepaal as •n besondere 

1952 

dag 

die 

wat 

huidige 

SOOS 'n Sondag met •n erediens gevier 

mo et word. Geloftedag is daardeur religieus 

teologiese imp likasie s rakende die 

Gelofte; die nasionale beklemtoning; 

die SkriftuurliKe fundering van die 

probleme van 

die Kwessie 

Gelofte en 

getaai met allertei 

die bepalings van die 

van Kerk en volk; 

'n situasie waardeur 

'n KerKlike erediens op geloftedae van owerheidswee voorgesKryf word. 

3. NoodsaaK en AK tualiteit: 

Die teologiese studie is besonder aKtueel omdat die vraag of 

geloftedag op volks- of KerkliKe terrein onderhou moet word 

verskillende antwoorde en vorme van spanning onder gereformeerde 

mense Kan oproep. Die studie is noodsaaklik omdat mense se gewetens 

in 'n verpolitiseerde samelewing in 

van die Gelofte bevat ook talle 

gedrang 

aspekte 

Kan Korn. 

waaroor 

Die 

historici 

geskiedenis 

verskil. 



Hier die verskille dra by tot die aktualiteit, omdat die verskllle 

ender mense die herdenKlng en onderhouding van die Gelofte en 

gangbare Geloftedag In gedrang bring. 

4. Hetode van ondersoeK: 

Die titel van die studie is: "Die Ge/ofte van 1838 teo/ogies 

beoordee/ in die Jig van die historiese en liturgiese ontwil<J<elinge 

daaromheen". Hiermee is terselfdetyd die metode van ondersoeK 

gekonstateer en verantwoord as •n studie wat teologies met die 

Gelofte sal moet omgaan. Die metode opereer vanuit die teologie as 

eenheid waarby geskiedenis die ondersoeK toepasliK sal belig om 

die historiese 

die 

en liturgiese ontwikKelinge op te Klaar. 

5. Be~ van ondersoek: 

Sekere beperkinge van die studieveld is gestel. Die historiese 

gegewens oor die onderwerp is legio. Daarvoor moes die studie die 

probleem oorkom om tussen al die gegewens 'n Keuse te maak om nie in 

historiese besonderhede te verval nie. 

Die verskeidenheid tipes Geloftes in die SKrif is so talryk waarby •n 

afsonderlike studie a Ileen kon stilstaan, maar die studie is be perk 

net tot die voorbeelde wat die Gelofte van 1838 by aansluit. 

Die boustene vir die teologiese agtergrond van die Gelofte van 1838 

sou vanaf die Reformasie al getoon kon word, tog was dit raadsaam om 

nie verder in die geskiedenis terug te gaan nie. 
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Die studie sou ooK 'n vergelyking met ander geloftes, soos die een in 

1660 of selfs die gelofte van Oberamergau waarvoor die ruimte 

ontbreeK, Kon aanle. 

&. Bespreking en evaluering van bronne: 

Boeke wat oor die Gelofte van 1636 teologies handel is karig 

uitsluitlik die N.G. Kerk en Hervormde Kerk se uitgewers wat 

met 

sodanige 

publikasies die lig laat sien het. In eie Kerkverband is daar wel in 

seKere boeke sydelingse opmerkings na Geloftedag sonder om •n 

teologiese dissipline vir die onderwerp aan te Die spesifieke 

ondersoek is dus grootliKs op kerKliKe tydsKrifte aangewese wat bree! 

en diepliggende 

tydskrifte wat 

be sinning so ms 

die onderwerp 

Die studie gebruik benewens 

moeiliK maaK. Boe Ke en artiKels in 

histories aanspreeK is tatryk. 

hierdie toegespitse boeke en artiKels ook 

ander teotogiese handboeKe wat op die KerKorde, dogmatieK en 

liturgieK fOKUS. 
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llOOFSTUK 2 

DIE GE LOFTE VAN 9-15 DESEHBER 1838 

1. lnleiding. 

Die gesKiedenis van ale Slag van Bloedrivier op 1& Desember 1836 is 

algemeen beKend en wyd opgeteKen. Die tema vereis Kennis van hlerdie 

geskiedenis en veral van die ge lof tegeskiedenis. Ons mo et die 

geskiedenis in hierdie hoofstuk kursories byhaal om die grond van die 

Gelofte af te ets. 

Die Voortrekkers in Natal het in 1836 voor •n oomblik van beslissing 

te staan geKom. Daarom I! hulle die Gelofte af. 

Hier die hoofstuk wil hierdie mense voorstel, die Gelofte vasstel en 

die bepalings van die Gelofte van 1838 prinsipieel beoordeel. 

2. Historiese oorsis.. 

2.1. Betrokkenes: 

Die jaar 1838 het vir die VoortrekKers in Natal rampspoed en ellende 

beteKen. Nogtans het •n vryheidsdrang in hulle harte bly leef (Van 

Jaarsveld,1979:4&). Sou hulle in Natal Kon aanbly of moes hulle na 

die Kaap terugkeer? Bowendien het hulle in hierdie moedelose 

toestand geen erKende leier meer gehad nie (Van Schoor,1955:&; 

Stats, 1971:9, 10; swart,1971:2). 

4 



Op 22 November 1636 het hulle egter Andries Pretorius uit die 

KaapKolonie by die hoof la er aan die Klein-Tugela verwelKom 

(Sta ls, 19 71:10), Hy is op 26 November in die pas gestigte 

Pie termarit z burg tot HoofKommandant verKies (Spoe ls tr a, 1962 :4 ), Die 

VoortreKKers aanvaar die Korns van Pretorius as die verhoring van 

ta Ile gebede 

gewaar 

(Geldenhuys,1967:9), In alles het hulle "die hand van 

God" (Pont,1969:657). Bewyse bestaan dat hulle 'n analogie 

getreK het tussen die Korns van Pretorius wat teen Dingaan moes 

uit treK en Hoses wie die volK Israel in die beloofde land moes in lei. 

Hu lie 

Hu Ile 

Ou 

het diKwels die Ou 

daagliKse 

Testament 

lewensritme 

ins lag 

Testament analogies verstaan en uitgele. 

was duideliK deur hUlle godsdiens met •n 

bepaal (Pont, 1969:65 7 ), 

Pretorius is as leier ingewag "om wraaK te neem" op die Kontrakbreuk 

van Dingaan, die moord op Retief en soveel vroue en Kinders 

(Liebenberg,1966:21). Op 2 Desember het hy met 466 Boeremans, 3 

Engelse, 60 "mak" swartes en •n onbeKende getal Kleurlinge as 

wadrywers en agterryers teen Dingaan uitgetreK. Almal was diep onder 

die besef van hulle geringheid en die ontsaglike risiko teen die 

barbaarse oormag van Dingaan (Spoe Is tra, 1962:4 ). •n Twee de en 

algehele nederlaag soos •n jaar tevore by ltaleni was moontlik en sou 

finaal die Groot Trek na Natal 'n fiasKo maaK en hulle lewensbestaan 

in donker la at sinK (Sp oe ls tra, 19 7 9 :6 ), 

Daarenteen sou •n oorwinning vir hulle veel meer beteKen as net om 

wraaK teen 'n tiran te neem. Hulle is 

God in all es te dien. •n Oorwinning sou 

eer ( vgl.Spoe ls tra, 1963:23,24 ), Die eerste 
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beplanning vir •n permanente verblyf in Natal moes reflek teer was die 

oprigtlng van •n kerkgebou. Vanuit die kerkgebou Kon hulle op die 

mees sigbare wyse In •n vaste godsdienstige patroon aan God die eer 

van die oorwinning gee. Tegelyk sou •n oorwinnlng vir hulle die 

beskikking van God wees om die dorp Pietermarltzburg random die 

kerkgebou verder op te bou (Spoelstra, 1982:4 ). 

Die kommando was uit die huis uit gewoond aan daaglikse godsdiens. 

Vanselfsprekend het hierdle ekspedisie die tipiese laergodsdiens elke 

a and onderhou. Die Kommandant het die beproefde Sare! Cilliers as 

voorganger aangewys (Thom,1949:108; Spoe ltr a, 1982:4 ), 

Die gevaar wat hulle in die sltuasie aangevoel het, het hulle opnuut 

met die volk van God In die Ou Testament laat vereenselwig. Die volk 

van God het ook voor sulke groat gevare te staan gekom. So sien 

hulle 'n bee Id van hulleself in Israel wat op die punt staan om die 

betoofde land In te trek. Die voortrekkers het met hulle kennis van 

die Ou Testament geweet dat hulle as gelowiges SOOS Israel in •n 

besondere verbond met die Here st a an. In die oorlog kon God a Ileen 

hulle help (Van J a ar s ve Id, 19 7 9: 4 6 ), 

Teen hierd1e agtergrond het die gedagte aan die gelofte by Pretorius, 

die aanvoerder, ontstaan. Hy was verantwoordelik vir alles wat 

offisieel onderneem word en skryf self dat die gedagte by horn opgekom 

het. Hy het die gedagte aan die burgers voorgele en toe alma! instem 

aan Cilliers opgedra om die gelofte elke aand tydens die 
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laergodsdiens te herhaal (Sp o e Is tr a, 19 62: 4 ,5 ), Die ins telling van 

die Gelofte gaan dus in werkliKheid van die militer-staatl<un<Jige 

leier uit. 

Die Voortrekkers het op alle lewensterreine die beginsels van die 

Nederlandse naelere-Ref ormasie geken en uitgeleef. "Die Nederlandse 

samelewing en staatsinrigting is van die begin af op •n teol\rasie 

basis gesl\oei ... Dit word baie goed uitgedruK in die Ne<Jerlandse 

Geloof sbely<Jeni s, Artikel 3& ... oaarby word in ArtiKel 3& as 

vanselfspreKend aanvaar dat die hele burgery gedoop is, dus binne die 

kader van die genadeverbond val en as sodanig het almal die plig om 

die voorwaardes en pligte van die genadeverbond na te kom" 

(Pont,1968:41). 

Sare I Cillier s se behande ling van Josua 10 in die godsdiensoefening 

het volgens sommige gesKledsKrywers die gedagte by Pretorlus laat 

ontstaan "om soos sommige van die KaraKters in die Ou Testament •n 

gelofte aan God te doen .... " (Pont,1966:51). 

1 



Gerdener (1925) fouteer wanneer hy s~ 
I 

dat Sare I Cilliers die gedagte 1 

van die Gelofte aan Pretorius gesuggereer het. Dit bots met Jan 

Bantjes se dag-tot-dag verslag. Bantjes was die skrander en goed 

geletterde sekretaris van Pretorius. Hy be rig dat Pretorius die ide1 

van •n gelofte met sy Kommandante bespreek het en ook al die burgers 

geraadpleeg het. Die voorwaarde was dat elke burger vooraf tot die 

Gelofte moes instem. UitdrukliK het hier ook milltere prosedures 

gegeld. Daar word niKs gesE of die Swartes, Kleurlinge en Engelse 

in- of uitgesluit was nie. Sommige betwyfel dit op "verbondsgronde" 

(Swart,1971:2; Pont,1988:52). Gesien die "gewoonte" van daardie tyd 

is hierdie mense seker nie geraadpleeg nie, maar hulle het as 

medebetrokkenes mins tens stil in die agtergrond die laergods di ens en 

so die gebed met die gelofte meegemaaK. 

2.2. Af I e rullil.9. van die Gelofte: 

Die besluit op •n getofte is by Danskraal geneem (Uys,1956:86; Van 

Schoor, 1955:6 ). Op Sondag, 9 Desember 1838 te Wasbank, het hierdie 

gelowige manne vir die eerste Keer, tydens die Sondagoggendgodsdiens 

as deel van die openbare gebed, die Gelofte afgele (Van Jaarsveld, 

1979:46). 

Die huidige voorstelling dat Cilliers op 'n Kanonwa sou gestaan het, 

en nadat hY •n preek gelewer het, sy arm omhoog gehou het en die 

Gelofte in die vorm van •n verKlaring uitgespreek het en wat die 

manskappe sou bevestlg deur hardop "amen" te sE, strook nie aan die 

feite nie (Uys,1956:87; Stats,1971:10). Die Gelofte is volgens 

Pretorius se getuienis "in het openbaar gebed beloofd". Die 

bewoording moes God in gebedstaal aangespreek het (Van Jaarsveld, 
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1979:48). Die vermelde "amen" is ook te betwyfel in die 

Ca lvinis ties-ger ef ormeerde gebedtradisie, maar kon in die erns van 

die gebedsituasie •n vorm van instemming gewees het. 

Die Gelofte is vanaf 9 Oesember elke dag tydens die laergodsdiens tot 

die 15de Desember op dieselfde wyse herhaal. Alma! het diep onder 

die indruk van die Gelofte verkeer (Spoelstra, 1982:4). 

2.3. Bewoording van die Gelofte. 

Oaar bestaan vyf konstruksies nl. die van Bantjes (voor die slag), 

Andries Pretorius ('n paar dae na die slag), Dewald Pretorius (20 

jaar later) en van Sare! Cilllers op sy sterfbed. In 1925 het G.B.I.. 

Gerdener 'n rekonstruksie daargestel (Spoe Is tr a, 198 2:5-10 ). 

2.3.1. Die teks volqens Bantjes: 

Bantjes, sekretaris van die hoofkommandant, was minstens sewe keer by 

waar die Gelofte van 9-15 Desember daagliks herhaal is. Hy het in sy 

dagverhaal al die toesprake wat voor die slag plaasgevind het 

geloofwaardig weergegee (Spoe Is tra, 1982:5 ), Sy weergawe van die 

Gelofte word ook in "De Zuid-1.frikaan" (14 Junie 1839) gerapporteer 

en nie weerspreek nie (Spoe Is tr a, 19 6 2: 5). 

Vo lg ens Bantjes het Pretorius die Sondagmore verseKer 

dat die instemming van hierdie hele "gemeente" in Gees 

en in Waarheid verl\ry word. Ty dens die gebed in die 

laergodsdiens is God, die Almagtige om sy hulp en 

by stand in die slag teen die vyand gesmeek en in 'n 

gelofte beloof- "Olf, zo DC HCERE ONS DE OVERWINNING 

9 



GCVCN HAG, 'N I/UIS TOT ZIJN GROTC NAAHS GCDACllTEN/S Tl 

STICllTCN, ALWAAR I/CT llCN SAL BCllAGCN; en dat 2y ook 

moesten afsmeKen die hulp en bijsstand van God, om deze 

gelofte 2eKer te kunnen volbrengen; en dat wij de dag 

der overwinning in •n boek 2ullen aanteKen, om dezelve 

beKend te maken aan onze laaste nageslachten, opdat •t 

ter ere van God gevierd mag worden" (vgl. 

Spoelstra,1962:5). 

Bantjes het die vetgedrukte gedeelte as hoofbeen van die Gelofte 

benadruk deur dit tussen aanhalingstekens te plaas waarby die 

verdere Gelofte a ans luit (Spoelstra, 1979:6). By horn st a an die woort 

• gelofte" in direkte verband met die bou van •n Kerk. Die tweede 

gedeelte sluit in •n me er algemene strekl\ing aan by die verbondseis 

om getrou tot eer van God aan hulle l\inders die oorwinning as werk 

van God oor te lewer (vgl. Jos.4 m.b.t. '-Israel). 

Bantjes maak glad nie melding van •n dag wat "elk jaar" en "zoo ali 

een sabbath" onderhou sou word nle (Van Jaarsveld,1979:46). Hy 

praat 'n week voordat hulle geweet het dat die slag op •n Sondag 

sou plaasvlnd van •n "dag der overwinning". Die woord !!..!!..9. wit die 

oorwinning onderstreep en glad nie dat die oorwinnlng •n !!..!!..9. moes 

onderstreep nie. 

10 



2.3.2. Die tel\s volgens Kmdt. A.W.J. Pretorius: 

Andries Pretorius het uit die hoofstat van Dingaan, •n brief 

gedateer 23 Desember 1638, aan "De Zuid-Afril\aan" gesl\ryf. Daarin 

wyl\ hy al effens af van die weergawe wat Bantjes van die Gelofte 

gegee het (Spoe Is tr a, 1982 :6 ), Die afwyl\ing is verstaanbaar by •n 

leier wat diep onder die indrul\ verKeer van die geweldige feit en 

wat seller in die laer druK bespreeK was, dat God die slag op 'n 

Sondag besKiK het met die wonderlil\e uitslag dat geen lewensverlies 

in die la er plaasgevind het nie. Die dag mo es op die mense •n diep 

indrul\ laat. 

Pretorius dee I die Gelofte SOOS volg • mee: 

"dat wiJ alhier onder ell\anderen bes lo ten hebben om de 

dag onzer overwinning, zijnde ZONDAG, DE t6E DEZ ER HAAND 

OECE/fBER, ONOER ONS GAN SE GESLACHT TE DOEN BEKENO WORDEN 

en dat wij het aan de Heer willen toewiJden en vieren 

mot\ •l·~nli.H:99il'IMn, toal1; wij voordat wij tegen de vijand 

streden, in't openbaar gebed beloofd hebben; zo ook dat, 

zo wij de overwinning verKrijgen mogen, wij den Heere 

tot Zijns Na ams gedachtenis 'n huis stichten zullen, 

alwaar Hij ons zulks aanwijzen zal; welke geloften wij 

nou ool\ hopen te betalen met de hulp des Heeren nu Hij 

ons gezegend en onze gebeden verhoord heeft." (Die 

Kursivering soos in die vetgedrul\te teks weergegee is in 

die oorspronl\lil\e tel\s ook gel\urslveer. Vgl. Spoelstra, 

1982:6). 
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Oil val op hoe Pretorius na die slag bepaaldelik 16 Oesember as 

Sondag uitlig as "dag onzer overwinning" en dat hy die bou van •n 

kerkgebou daaraan koppel as vervulling van die gelofte. 

Die gedagte dat elke 16de Desember van elke jaar as •n Sondagviering 

tot eer van die Here beloof is, ontbreek by Pretorius. 

2.3.3. Die teks volg_ens Dewald Pretorius in 1862: 

Dewald Pretorius, een van die ou kommandolede, het in 1862 die 

gelofte na herinnering weergegee (Spoe Is tr a, 1982: 7). Die predikante 

di. O.P.H. Huet en F. Lion Cachet wou aan die Voortrekkers •n 

volksdag gee, soos wat ander volke uit hulle geskiedenis ken. So 

wou hulle die Gelofte van 1838 gebruik om die tradisionele 

gereformeerde godsdiens teenoor die liberale beweging In die Kaapse 

Kerk te bewaar. 

Pretorius herinner horn dat hulle beloof het: 

"... om eene belofte aan den Heer onzen God te doen, 

dat, als de Heer de overwlnning aan onze Kant geeft, de 

dag als een bededag alle jaren gevlerd zal worden, en 

dat in het land, dat nu eene woestyn en een 

moordenaarskull is, kerken en scholen gebouwd zullen 

worden tot Gods eer" (Spoe Is tra, 1982:7 ). 

Hierdle bewoording op per heeltemal ander bepalings as die van 

Bantje~ en Andries Pretorius. Gevolglik Is hierdie latere dokument 

onbetroubaar. Die idee aan •n jaarlikse "geloftedag" Kon by die 

wens van Cachet en Huet aangesluit het. 
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2.3.4. Die teks volgens Sar el Cilliers in 1671: 

Cilliers, wat ook intiem met Cachet en Huet teen die liberale 

beweging gewerk het, gee die Gelofte in 1671 op sy sterfbed soos 

volg weer: 

"Hijne Broeders en medelandgenoten, hler staan wij 

thans, op eene Ogenblik voor een Heilige God van Hemel 

en aarde, om een belofte aan Hem te beloven als HiJ met 

zijne bescherming, met ons zal we sen en onze vijand in 

onze handen zal geven dat Wij hem overwinnen, dat wij de 

dag en datum elk jaar als een verjaarsdag en een 

dankdag, zoo als een Sabbath en Zijne eere, dienen zal, 

doorbrengen en dat wij het ook aan onzen kinderen zal 

zeggen, dat zij met ons erin moeten deelen, tot 

gedachtenis, ook voor ons opkomende geslagten, en als 

lemand is die er onder bezwaard bevind, dat die dan van 

deze plaats weg moeten gaan, want de eere van Zijn naam 

daardoor zal verheerlijk worden dat de roem en eer van 

overwinning 

gegeven" 

Cilliers het die 

aan Hem zal worden 

(Spoelstra, 19 62 :6), 

kerkgebou wat in Pietermaritzburg gebou is, 

heeltemal vergeet. Hy vervang daardie deel met die belofte dat die 

oorwinningsdag jaarliks op dag en datum soos •n Sondag herdenk sou 

word (Spoelstra, 1962:9, 10). "Cllllers se geheue het horn op sy 

s terf bedverklaring in die steek gelaat, want die kerk was 

ongetwyfeld dee I van die Gelofte" (Van Jaarsveld, 1979:4 6). Daarvan 

getuig die "Voortrekkerkerk" in Pie termaritz burg vandag nog. 
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Cilliers se weergawe kom wanneer hy reeds baie oud en siek was en 

nadat hy byvoorbee Id op die Kaapse Sino de van 1663 in die stryd teen 

die Liberalisme in die N.G. Kerk betrokke was en sy herinnerlng eers 

33 jaar later weergee (Van Jaarsveld, 1982:303, Sp o e Is tr a, 1982 :2 3 ), 

Sy weergawe "kon die betroubaarste getuie oor die Gelofte gewees het 

indien hy die teks in 1838 opgeteken het" (Spoe Is tr a, 1982:6). 

Drie-en-dertig jaar later Kan dit nie meer die geval wees nie. 

2.3.5. Die teks volg_ens G.B.A. Gerdener in 1925: 

In 1925 het Gerdener tydens die Twee de Afrikaanse Taalbeweging 

bevind dat niemand die Gelofte meer presies kan weergee nie. Hy 

verklaar dat hy die Gelofte wat Cilliers op sy sterfbed gegee het, 

as ultgangspunt neem, maar dat hy 'n paar wysigings noodsaaklik geag 

het. Hy s! dat hy die sin "omtrent die oprigting van •n Tempel wat 

later op Haritzburg geskied het" mo es opneem (Spoe Is tra, 1962:9), 

Die ironie is dat hierdie weergawe van die Gelofte, in Afrikaans 

vertaal deur W.E.G. Louw, wat op die onbetroubaarste teks berus, 

vandag geld asof dit die outentieke teKs van die Gelofte is. Dit 

hang in baie huise en word elke 16 Desember voorgelees waar 

geloftedag gevier word (Van Jaarsve Id, 197 9:4 8). 
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2.3.6. Konklusle m.b.t. die teks: 

Die werklike teks van die Gelofte moes iewers tussen die bewoordinge 

van Bantjes en Pretorius geleC! gewees het. Tydens die laergodsdiens 

in die gebede was Klaarblyklik nooit •n gelofte opgestel en afgelees 

nie. Dit is selfs moontliK dat die bewoording in die gebede oor 

sewe dae ooK l\on gevarieer het. 

Wat egter sel<er is: 

Hu lie het beloof om •n Kerl\gebou op te rig; 

Hu lie het beloof om die dag van oorwinnlng as gebedsverhoring van 

die Here te er ken; 

Hu lie het beloof om by hulle Kinde rs gedurig in te sl\erp dat die 

oorwlnning 'n wonder van die Here was; 

Hu Ile het 16 Desember 1838 as 'n wonder van gebedsverhoring belewe. 

3. FoKus van die Gelofte. 

Die Voortrekl\ers het geweet hulle staan in 'n besondere verbond soos 

lsrae I met die Here. As gedooptes was hulle daaglikse lewe •n 

getuienis dat hulle aan God verbind wou bly (Pont,1989:657,663). 

Die Voortrekl\ers het besef dat 'n gelofte 'n heilige handeling is 

waarin hulle dire I\ tot God spreek. Hu lie mag dit nie weer ophef nie 

(Rigt.11:35). Die gebed .is alt yd die direk te aanspreekwyse tot God 

en so was hulle Gelofte prinsipieel 'n gebedsgelofte (vgl. 

Schenker, 1989:8 7). Hu lie wou hulle afhanklikheid van God bely. 

"Die Gelofte wat in die gebed opgestuur is het die beloftes van God 

gegryp en daarop self met •n belofte geantwoord om waarlik Godsvolk 

te b Jy" (Spo e 1stra,1990:18). 
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"' 
4. Brandpunt van die Gelofte van 1636. 

Alie getuienis oor die A f rikanerpioniers vermeld dat huisgodsdiens 

getrou van plaas tot plaas onderhou is. Die mense het die 

gereformeerde leer en lewe omhels. Die Groot Trek is teen hulle sin 

sonder geordende predikante uitgevoer, omdat die Kaapse Sinode in 

1637 die Trek belet het. Dit het by hulle die erns om •n kerkgebou 

op te rig eerder dieper lngebrand. Hulle het niks anders meer 

begeer as om in Natal In rus en vrede te geniet en hulle gereelde 

eredienste rondom •n kerKgebou te vier. 

Met die aflegglng van die Gelofte het hierdie manne as•t ware bely 

dat hulle •n waardesisteem in •n woeste onbekende wereld wil 

handhaaf. Hu lie wou hulle roe ping as gelowiges uitvoer (Van 

Nie Kerk, 1969:15 ), Die oorwinning sou dit moont lik maak om twee 

kardinale sake weer met mekaar saam te bind, wat tydens die Trek nie 

kon gebeur nie. Hulle 

in die kerkgeboutjie 

Kon opvoed met die 

sou 

Kon 

wete 

vlr die 

verseker 

dat God 

gemeente 

en hulle 

vir hulle 

gereelde omgang met God 

sou hulle kinders 

lewensruimte gegee 

I 
gelowi! 

het. 

Erediens en kinders het vir hulle getuig van die toekoms. Die 

Gelofte van 9-15 Desember was dus in wese vir hulle "nie bindende 

verledewoord nie, maar 

(Spoelstra, 1990:16). 

5. SlotopmerKing: 

God verseker met die 

Kinders opgerig het. 

do op 

In 

lewende 

dat 

die 

Hy 

lig 

toekomsgerigte beloftewoord" 

•n ewige 

van die 

verbond met sy gelowige 

historiese situasie het 

hierdie klompie Voortrekkers waarlik die verbond van God wat die 

doop besei!I geft.en en geglo. Op die ashoop van moedeloosheid en 
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gevaar stel hulle hul vertroue op die Here alleen. Daarvan getuig 

die Gelofte van 1836. Die mure van die l\erl\gebou l\on verweer, en 

die werl\lil\e bepalings van die Gelofte het vervaag, maar God se 

genade bly onverweerd en onvervaag. 

6. GevolgtreKl\ings: 

•n Teokratiese Verbondsgeloof het die Voortrekl\ers besiel. 

Die Gelofte was vir die Voortrekkers •n belydenis dat hulle rus by 

God en die toel\orns in sy hand gelee was. 

Hu lie optrede is nle uit real\sie, frustrasie, verontregting of 

onderdrul\l\ing gemo tiveer nie. Dit was uiting van daaglil\se 

godsdienssln. 

Alhoewel die Voortrel\l\ers gedurig Israel as voorbeeld geneem het 

en daarom die Gelofte afgele het, het hulle hul nie blindelings met 

Israel vereenselwig 

verbondenheid aan 

Voortrel\l\ers by 

ondersl\eid. 

Onslgbaar 

Gelofte 

Sigbaar 

wou hulle 

Godsvoll\ 

nie. Hu Ile het hulle eie v erant woor delil\heid en 

die Here be I ewe. 

die Gelofte handhaaf 'h sigbare 

is die Gelofte betaal met die 

deur die besondere genade van 

bly. 
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HOOFSTUK 3 

ONTWIKKELING YAN DIE GELOFTE YAN 1838 TOT GELOFTEDAG 

1.lnleidlng: 

Die tema stel die historiese ontwikkeling van die Gelofte aan die 

or de. Eers word gelet op die houding van die Gelofteafleggers self 

teenoor die Gelofte. Daarna word gewys op hoe die oorwinningsdatum 

geleidelik met die verloop van Jare in die volkshuishouding op die 

voorgrond 

versKuiwing 

gekom het. Kortliks word aangetoon dat hierdie 

in der waarheid 'n klemverandering · was. Die feite is 

vir 'n teologiese beoordeling no dig, omdat Geloftedag vandag 

religieus gelaai is. Tog sal ons nie te breed daarop kan ingaan 

nie, omdat die gegewens meer histories van aard is. 

2. PrinsiJ?.il! le beoordeling: 

2.1. Onderhouding van die Gelofte: 

Om 'n slag op 'n Sondag te lewer, het heeltemal teen die grein van 

die Voortrekkers ingegaan. Sondag was vir hulle 'n heillge dag. 

Die Bybelse voorskrifte vir die onderhouding van die Sabbatdag was 

vir hulle 'n heilige erns. Op Sondag 16 Desember 1838 te 

Bloedrivier het hulle diep onder die indruk gekom dat die Here die 

gevreesde slag teen Dingaan op •n Sondag beskik en in 'n wonder 

beslis het. Daar was aan Voortrekkerkant geen lewensverlies nie. 

Pretorius wat slegs 'n geringe assegaaisteek aan sy hand opgedoen 
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het, het net 'n weeK later die feit dat die slag op 'n Sondag 

gelewer en •n wonderliKe oorwinning behaal is, wyd beKendgemaak 

(Spoe Is tra,1962:6, 7; Van Schoor,1955:6, 7 ). 

Dit val egter op dat die manne van die kommando dadelik 'n KerKgebou 

op Pietermaritzburg gebou het, maar nooit is probeer om 16 Desember 

as •n spesiale dag en allermins as •n ekstra Sondag te onderhou. 

Slegs sarel Cilliers en Erasmus Smit (die ander geestellke leier) 

met hulle gesinne, het die 16de Desember van elke jaar weer aan 

daardie Sondag van 1836 gedink en dit Konsekwent met huisgodsdiens 

soos 'n Sondag onderhou (Stals,1971:11). Die belewenis van daardie 

oorwinning 

hulle 'n 

op 'n Sondag het hulle so aangegryp dat die Gelofte by 

SondagbeteKenis verKry het (Spoelstra,1979:6). 

2.2. Geleidelike verskuiwing van gelofte na geloftedag: 

2.2.1. Aandrang op geloftedag: 

Die AfriKanerpioniers in Kaapkolonie en BoererepublieKe het geen 

besondere feesdae Selfs van Kersdag, Goeie Vrydag, en 

Hemelvaartsdag is 

geKen 

daar 

die 

nie. 

min gemaaK. Die gewone plaasbedrywighede het 

op 

Om 

die 

hierdie dae 

die Afrikaanse 

liberale rigting 

meestal normaal 

Gereformeerde 

weerbaar te 

voortgegaan (Spoe Is tra, 1962:22). 

volksKaraK ter teen die aanslag 

maak, het di. D.P.H. Huet en 

die aandag gevestig op 16 Desember as •n nasionale feesdag met 

van 

F .Lion 

godsdienstige beteKenis. In 1664 het hulle vanuit die Natalse NG 

Kerk 16 Desember as 'n danKdag in die Natalse gemeentes ingesluit en 

gesuggereer dat dit as •n nasionale feesdag erken moes word 

(Spoe Is tra, 1962:7 :23 ). In 1665 het die Transvaalse VolKsraad •n wet 
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geproklameer dat naas Nuwejaarsdag en Godsdienstige dae 16 Desember 

"als een algemeene Dankdag, dankbaar den Heere gewijd" onderhou sal 

word. •n Dankdag is egter nog nie •n Sondag nie. Die vraag is ook 

Of SO 'n algemene 

be do el 

danKdag, as •n nasionale danKdag of 

was. lndien in ag geneem word dat 

as 'n Kerk like 

Sondagviering 

plattelandse bevolking met dierevervoer destyds meestal 

die 

net vier 

keer per jaar met nagmaal kerklik saamgetrek het, moes die "dankdag" 

in die huisgodsdiens op die plase gevier word. Daar is geen bewyse 

dat iets anders iewers probeer is nle. 

2.2.2. Ontwlkkelin.9. tot geloftedag: 

In weerwil van hierdie wet in 1665, is daar geen volksfeeste gehou 

nie. In 1676 egter word die bewussyn van die volk wreed geskok toe 

die Engelse Transvaal annekseer. In Desember 1679 te Wonderfontein 

en Desember 1660 te Paardekraal Korn die volK byeen om teen die 

anneksasie te protesteer en het die Gelofte van 1636 sterk 

gefigureer as die basis waarop hulle hulle eie handelinge sou bou 

(Botha,1966:71). Aan die einde van die byeenkoms in 1660 pak die 

nagenoeg 5000 burgers 

hulle dat hierdle daad 

die Eng else aan te 

Toe die Transvalers in 

•n Klipstapel 

•n vernuwing 

(wat aan Jos.4 

van die Gelofte' 

her inner) 

van 1636 

en 

is 

durf (Botha,1966:73; Spoe Is tra, 197 9:7) 

1681 Vryheidsoorlog wen, het 

burgers "die oorwinning ... en 

die 

die 

Eerste 

hers tel van hulle vryheid 

glo 

om r 

bale 

toegesKryf aan die feit van die hernuwing van die Gelofte van 1636" 

(Botha, 1968:7 6 ). Die Slag van Bloedrivier word h erin te rp re teer. 

"'n Nuwe tydperk in die viering van 16 Desember het begin" 

(S tals, 1971:11). Die Transvaalse owerheld stel vanaf 1683 
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vyf jaarlil\se staatsfeeste in om die oorwinning te Bloedrivier en die 

geslaagde Vryheidsoorlog feestelil\ te herdenk ( S po e Is tr a, 198 2:2 4; 

Botha,1988:76,77). Die nasionale selfbewussyn begin al hoe sterker 

rondom 16 Desember en "oorwinnings" na vore tree (Van 

Jaarsve Id, 197 9:4 9), 

1893 gehou. Die 

In die 

volgende 

val\ansiedag verl\laar. Geen 

Vrystaat 

jaar word 

word die eerste 

16 Desember tot 

sabbatviering is nog ter 

Dingaansfees 

openbare 

sprake nie. 

Trouens die Transvaalse Voll\sraad het in 1896 nog volstrek geweier 

dat Sondagwet te op "Dingaansdag" van toepasslng gemaak moet word 

(Spoe Is tra, 19 62:25,26). 

Die Tweede Vryheidsoorlog dwing die volk op sy knie! en predikante 

in 

l\om met snydende verwyte dat die Afrikaner die Tweede Vryheldsoorlog 

verloor het, omdat hy nie soos met die Gelofte in 1838 en 1681 

vooraf na die Here gegaan het nie (Spoe Is tra, 1962:5). Ironies is 

dat pres. S.J.P. Kruger in 1691 al gestel het dat "die Gelofte van 

16 Desember is nie trou volbring nie, waaroor daar danker dae oor 

ons gel\om het ... "(Pont,1966:52). 

By die verslane volk kon na 1902 •n skuldgevoel ontstaan, sodat die 

Afrikaners daardeur beweeg is om Geloftedag byna as •n soort 

skuldbelydenis in te stel (Van Jaarsveld,1979(a):9,10). Hu lie het 

iets vas nodig gehad om aan vas te klem (vgl. Bates, 1966:64-86). 

Die verslane volk in die Transvaal en die Vrystaat begin in die 

smeltkroes na 1902 al meer die dae voor 16 Desember saamtrek, waarin 

die voll\sverlede in herinnering gebring word en ook die nuwe 

Afrikaanse Taalbeweging en kultuur tydens die feeste bevorder word. 

Die feeste word •n anker om uit die kuituur l\rag te put teen 
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verengelsing en oor he er sing, Hier die beweging kulmineer luisterryk 

in die Voortrekker-eeufees op 16 Desember 1936 in Pretoria. 

Teologies beskou moet 

altyd in die kader 

ons 

van 

opl!Jerk dat die 

die Afrikaanse 

viering van 16 Desember nog 

volkslewe en kuttuur plaasvind 

en nie as 'n kerklike erediens of ekstra Sondag beskou word nie. 

2.2.3. Vass telling van die gelofteviering: 

Uit 

tans 

die Afrikaanse kultuur en taalbeweging bied Gerdener in 1925 die 

bekende Gelofteformule. Dit word nou by Getoftefeeste, wat 

gewoonlik van 14 tot 16 Desember gehou is, gelees as •n gelofte wat 

jaarliks vernuut word. "Die godsdienstige ins tag van die 

Dlngaansfeeste word versterk" (Spoe Is tra, 1962: 10). Die bewoording 

die van die Gelofte brand 

volksgewete 

vakansiedag, 

in, nl. dat 

"Dingaansdag'', 

onderhou mo es word. 

die gebruik van Sarel Cilliers 

16 Desember nie bloot 'n 

moet wees nie, maar dat 

in 

pub ti eke 

dit as 'n Sabbat' 

In die begin blyk hierdie aandrang sonder suKses te wees en dlen 

adv.C.R. Swart in 1926 vrugteioos •n wetsontwerp in om Sondagwette 

op Dingaansdag wetlik van toe passing te maak. Die E ers te-Minis ter, 

genl. Hertzog, het hierdie voorstel toe nog kategories verwerp. Sy 

woorde was "Ons mo et waak teen dweepsug" (Huller, 1990:400). 

Toe die Nasionale-Regering in 1946 aan bewind kom, met C.R. Swart in 

die kabinet, het hulle so vroeg as 1952 die naam en karakter van 

Dingaansdag na Geloftedag verander. Die Sabbatswet te is op 
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Geloftedag van toepassing gemaak. Gevolglik is elkeen sedert 1952 

verplig om Geloftedag soos •n Sondag deur te bring en word die 

indruk van •n "ekstra mensgemaak te Sondag" gewel\ (Spoe ls tr a, 197 9:7 ). 

3. Slotopmerking: 

Met die idee van •n Sondagviering het die vlering van die geloftedag 

001\ almeer van die volKsterrein na viering op die kerklil\e terrein 

beweeg. Talle kerke het begin om eredienste op Geloftedag te hou. 

4. GevolgtreKkings: 

Na die twee Vryheidsoorloi! het die Afrikaner horn bedreig gevoel en 

Is die Gelofte as sKans in sy nasionale oorlewingstryd gebruik. 

Die Afrikaner het begin om reaksioner teen die Britse imperialisme 

op te tree. 

Die Gelofte van 1636 is relasioneel met die Gelofte van 1660 

verb ind en die idee van nasionale eer dra duidelil\e spore van die 

Romantiek 

openbarlng 

waarin 

van 

die 

God 

geskiedenis 

uitmaak. 

self die voortdurende immanente 

Die oe is vanaf 1953 verKeerdeliK op 'n SabbatsKarakter van 1& 

Desember gevestig, sodat aan die Gelofte toenemend aanstoot geneem 

is in die multi-kulturele Suid-Afrikaanse bevolking. 

Die Gelofte is van 1902 tot 1952 in belang van nasionalisme 

gebruik en het na 1952 enersyds die volksfeeste by "feeshuise" na 'n 

erediens in die kerkgeboue verskuiwe. Andersyds het politici by die 

Monument in Pretoria nog op 1& Desember toesprake gehou. In die 

geheel het die wetgewing vanaf 1952 (d.w.s. die owerheid) die 

viering van •n Geloftedag as •n 53ste Sondag aan die Kerke opgedra. 
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HOOFSTUK 4 

VERSKILLEHDE BESKOUINGS VAN DIE GELOFTE EN GELOFTEDAG 

1. lnleidlng. 

Hierdie hoofstuk beoog om •n teologiese beoordeling van die huidige 

gangbare beskouings oor die Gelofte te gee. Hierin tree veral die 

baie moeilike verhouding 

volk (Afrikaner) binne 

tussen die Godsvolk (l<erk) en 

'n bree Suid-Afril<aanse politieke 

nasionale 

bevolking 

na vore. Ons vestig kortliks die aandag op verskynsels waarin die 

Godsvolk en Afrikanervolk ge'identifiseer word, op teologiese 

vertolkings van die Gelofte en op radil<ale verwerping van die 

Gelofte in die sogenaamde Bevrydingsteologie. 

2. •n Teologiese SQ.iraal: 

2.1. Geloftevolk: 

Gerdener se formule van die gelofte van 1925 met die sabbatsklousule 

daarin was teen 194 7 goed ingeburger, as of dit die werklike en 

bindende gelofte was. Die Kerk bode (1947:1126,1127) verl<laar dat 

die "Voortrekkers het hulle plegtig voor die Here verbind om, as Hy 

aan hulle die oorwinning gee, die dag as 'n dankdag en sabbat tot 

Gods eer te vier ... •n Dankdag en •n sabbat dit is wat hierdie 

feedag kragtens sy instelling bestemd Is om te wees... Die 

feesvierings op IG Desember moet die karal<ter dra van •n Sondag, en 

die erediens moet die hoofnommer op die program wees... Al die 

verrigtinge moet in harmonie met die gelofte wees." Hier tree baie 

duidelik •n strewe om die viering van die IGde Desember te 
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verkerKlik na vore. Die visie van die ampteliKe orgaan van die N.G. 

Kerk word dan ooK deur die Regering van 1952, wat byna uitsluitliK 

uit lidmate van die N.G. Kerk bestaan, in die wetgewing vasgele. 

Die Sondagwetgewing laat die gedagte ontwikkel dat die gelofte van 

jaar tot jaar 

eintliK 

"plegtig vernuwe word" (Geertsema,1959:9), omdat die 

Afrikaner "Ge/of'tevo/k" genoem mo et word 

(Geldenhuys, 19 &7 :9). 

In 1955 verklaar die Kultuurleier, dr.P.J. Heyer, horn SOOS volg: 

in hierdie heilige Gelofte het die BoerevolK 'n verbond namens 

alle nageslagte _ met God aangegaan om die oorwinningsdag aan die 

walle van die Bloedrivier as •n Sabbatdag tot eer van God te hou. 

Die wesenlike inhoud van hlerdie Gelofte is egter dat die Boerevolk 

horn aan God verbind het om hOm as volk te onderwerp aan God as die 

Absolute BesKikker oor sy lotgevalle tot in die laaste nageslagte, 

anders Kan die oorwinningsdag immers nie as Sabbatdag tot eer van 

God gehou word nie. In die Gelofte het die Boerevolk in •n verbond 

met God getree om hOmself as Godsvolk te handhaaf om sy afsonderlike 

roeping as Godsbestemming tot eer van God te vervul"(Van 

Schoor,1955:8). 

Opvallend is dat die sabbatsklousule wat nie wesenlik deel van die 

Gelofte van 1638 was nie, nou die grondslag word om van •n 

verbondsluiting van die Afrikaner met God te praat. 

Heyer keer die verbondsleer van die gereformeerde belydenis in 

semi-pe ligiaanse sin om. Hy ignoreer die verbond wat God gesluit 

het en wat die doop beseel en bekragtig. Hy redeneer dat die 
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Afrikaner op 16 Des ember 1838 met God •n verbond gesluit het. 

H.ierln kom na my (PJV) mening verdraaiing van die historlese 

sltuasle so wel as die rellgleuse bedoeling van die VoortreKkers 

voor. Heyer vertolK en lees die gebeure van 1838 deur sy 

naslonalistiese en N.G. teologiese bril van 1955. 

2.2. Verbondsvolk: 

Prof. H.J. Swart (1971:2) laat horn soos volg uit: "Vreemdelinge moet, 

die Gelofte raaksien, die verbond tussen volK en God begryp, hopelik 

ware geloof in aksie sien en in die proses ook persoonlik God 

ontmoet". Hierdie visie verklaar seker die agtergrond vir die 

Gelofte in 1838. Tog Kan die beskouing te ver gaan as in lyn met 

die Romantiek die Afrikaner (as kultuurvolK) vandag net so met 

"verbondsvolk" vereenselwig word. 

In die woorde van T.A. Viljoen (1973:9): "··· die gelofte 

herbevestig telkens dat die AfrikanervolK •n Verbondsvolk is 'n 

uitspraak wat op Godsbelofte aan Abraham berus: 'EK sal vir jou •n 

God wees en jy sal vir my •n volk wees•... Hierdie Verbond hou ewig 

stand omdat die VerbondmaKer ewig is .... Die AfriKanervolK van vanda! 

bly VerbondsvolK. Hy gaan die gelofte op 16 Desember herbevestig." 

Hier is die vertreKpunt die AfriKanervolK wat sommer net so met God 

se verbondsvolK, wat groter en Kleiner as die AfriKanervolK is, 

vereenselwig word. So word die godsdlens as deel van die Kultuur 

bes Kou met verreikende Konsekwensies wat die Katolisitelt van die 

Kerk in gedrang bring (Kerk van die Afrikaner?) Die waarheid Is 
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veeleer andersom "dat die Kultuur deel is van die godsdiens (l.w. 

nle "Kerk" nie) in die ruim sin van die Woord diens van God met 

die he le lewe" (Schulze, 1985:21 ). 

2.3. Volksverbond: 

Die "volksteologie" . word na my mening goed onder woorde gebring in 

die resente publiKasie van S.P. Olivier. Olivier (1990:2,3,9,16) 

betoog dat die Gelofte gedien het "om die verhouding vir en van die 

hele Suid-Afrika met God 'op te klaar• ... en God se verhouding met en 

jeens Suid-Afrika voor die hele wereld te bevestig". Die Gelofte 

het wel "deur of via die Afrikaners gekom, maar dit was nie uit 

hulle nie, maar uit God, en nie vir hulle nie, maar tot sy eer "• 

Die Gelofte ... het van God gekom, is deur God gegee, en is deur Hom 

bepaal ... ". "Met die Gelofte het God eindelik die "volk" tot •n 

"vo lks "-bes lissing gedwing: Om God te kies". 

Kennelik gaan 

~ 

Olivier uit van die liberale staatsidee van die "land 

en al sy mense", waar Viljoen in die vorige paragraaf die AfriKaner 

as maatstaf neem, 
I 

Suid-Afril<a, 

Verbondsbegrip 

staat~idee. 

as sy 

en die 

neem Olivier nou 'n politieke staatstruktuur, 

grondbeginsel. Hy Koppel en vereenselwig die 

Gelofteblnding nou aan 'n hele Suid-Afrikaanse 
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3. Teologiese vertolking van die Gelofte: 

3.1. Die Gelofte as teken, bevestiging en sluiting van die Verbond: 

Die eenvoudige prentjie van die godsdiens tige Vo or trekkers wat teen 

Dingaan uittrek maaK dit maKliK om socs aangetoon, te slen dat 

hulle, omdat hulle aan God behoort (verbond) ~n gelofte afll! om Hom 

te di en. Wanneer die Afrikaner homself egter die "verbondsvoll\" 

noem, is die Gelofte nie meer alleen tel\en van die Verbond nie, maar 

word nou as •n bevestiging van die Verbond, of verbonds/uiting wat 

die mens begin; opgevat. 

Die teologiese verwarring vererger wanneer die Gelofte as 'n 

Vo/ksverbond onderskei word van die verbondsvoll\ (vgl.Olivier, 

1990:6). In hierdle op vat ting is die Gelofte nie alleen meer 'n 

bevestiging van daardie Verbond van God wat Hy lank al met sy 
f 

gelowige vol!\ in hulle geslagte gesluit het nie, maar die Gelofte 

word as die sluiting van •n verbond met God vertolk. 

3.2. Die Gelofte as besondere openbaring: 

Die gebeure van 16 Desember 1636 word oak teruggevoer as •n 

besondere openbaring van God. J. Bekker (1976:1) stel 

onomwonde:" .... die gelowige we et met gewisse sel\erheid dat die slag 

van Bloedrivier 'n openbaring van God se mag was en daarom 'n 

wonderwerl\ wat juis in sy besonderheid die vol!\ moes aanspreel\. 

Waarlik die Here het sy magtige arm ontblootl Bloedrivier was die 

antwoord ... Sou · ons egter die Godsbemoeiing herKen en erken is die 

jaarlil\se feesverrigtinge van be sand ere betekenis, enersyds in sy 

els om rekenskap aan ans, en andersyds in sy troosryke belofte ... Dit 

was God s,e geveg ter wille van sy Naam en sy Raadsplan". 
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Olivier (1990:3,4,6) stel ooK die Gelofte as 'n openbaring van God. 

Hyself is van mening dat die Heillge Gees die 11 9elofte-gees 11 mo es 

ge'insplreer het. Die besondere openbaring van God in die SKrif stel I 
hy met die minste aarseling aan die Gelofte gelyK. "Die Gelofte en 

1 

a lies wat die Gelofte omhul het, moes dus besKou word as die 

werKinge van die Heilige Gees (Vgl.2 Petrus 1:20,24) .... 'geen 

profesie [gelofte?J is ooit deur die wil van •n mens voortgebring 

nie, maar deur die Heilige Gees gedrywe. ... die Here .... het •n 

profetiese aanvoeling van hierdie dinge in die harte van Andries 

Pretorius en Sare I Cilliers g e gee "(Olivier, 1990:3,4 ). 

Die Stille waarsKuwende stem van W.J. snyman (1966/69:4) het 

blyKbaar op do we ore geval dat 11 ons gesKiedenis met sy Bloedrivier 

nie Ope nb ar in gs ge sKie de nis is nie. Die Gelofte mo et as "vaderlandse 

gesKiedenis beskou word, wat nie oor die grense van die gewone 

gesKiedenis gevoer mo et word in die gesKiedenis van die Openbaring 

en wel in sy Ou-Tes tamentlese bedeling nle"I 

4. Twee teenoorgestelde teologiee met betrekking tot die Gelofte: 

Hierdie spiraal van opinies oor die Gelofte kulmineer vandag basles 

in twee punte: 

•n (rtaats)- Voll<steologie wat die Gelofte herwaardeer en die 

Bevrydingsteo/ogie wat die Gelofte verfoei. 

4.1. Beoordeling van die volKs- en staatsteologie: 

In die kringe van die N.G. KerK nelg die denke om Kerk en Staat 

struktureel voor te stel (Vgl.1966" "KerK en Samelewlng"). Die 

Gelofte word dan selfs aan die N.G. Kerk as afsonderlike struktuur 
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verb ind (Olivier, 1990:31). Die l<erKlike 

rigied 

versoek word dan 

die 

van 

staatswel! in Sondagwetgewing 

vieringe op volksterrein na 

bewillig 

1952 verkerkliK 

waardeur 

word. 

eertydse 

In die kringe van die Nederduitsch-Hervormde KerK is daar 

aansluiting by die N.G. Kerk in soverre dat wetgewing die dag 

verpligtend mo et maak CE nge lbr e ch t, 1959:146;19 66: 35 ). Die motief 

vir die verpligting verskil egter. Hoontlik beoog die Hervormde 

Kerk meer 'n volkeregtelike en die N.G. Kerk •n l<erl<eregtelike 

verpligting. Dienooreenkomstig stel die . Hervormde KerK ~ burgerreg 

voorop om die binding en draagKrag van die Gelofte ult te spel 

(Engelbrecht, 1966:3 2). Die N.G. Kerl< poog om al meer mense by die 

Gelofte In te sluit in ooreenstemming met •n versl<uifde breer 

staatsbestel (Alberts,1966:5). 

Die binding van die Gelofte, soos by 'n verbond, staan vir die 

Hervormde teoloC! :· voorop. Hulle plaas die Gelofte direK in lyn met 

die Ver bond, gedra deur •n nasionalisme (Bot es, 1966:63 ). 

Geloftedag is •n "dure verpligting en 'n geweldige voorreg" 

( Oberholzer, 1966:4 ), Deurgaans val dit op hoe hulle KonseKwent die 

Gelofte en die Verbond van God Kan vereenselwig (Botha, 1966:75). 

maak die redaKteur van Die Hervormer (1966:3) die volgende 

stelling:" ... Dit geld veral verbonde of ge/oftes wat inhou dat 

van daardie volk tot in die verste nag es lag onderneem om die Here 

dien en al die eer aan Hom te gee ... " Die Verbond en die Gelofte 

word nie net in een asem genoem nie, maar geld in die geval as 

sinonieme. 
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Uit die geledere 

institusioneel aan 

van 

die 

die N.G. Kerk Is die binding van die Gelofte 

"kerk" verbind, omdat "elke gemeente 

(kerkraad) voorsiening moet maak vir sy lidmate om •n erediens 

tydens ge lof tef ee svie ringe by te woon" (Barnard, t966:13) 

4.Z. Bevrydingsteologie: 

Die felt dat Geloftedag vir volksteologie misbruik is, het 

veroorsaak dat die ldee van oorwinning nie tot •n oorwinning oor die 

tiran Dingaan beperk is nle, maar as •n Godgewilde oorwinning van 

die Afrikaners oor Zoeloes, en van blankes oor swartes in die 

geioftevierings uitgedra is. Reeds die felt dat Dingaan se 

halfbroer, Hpanda, die Voortrekkers gesteun het, en hY en nie die 

Voortrekkers nle, 

(Spoe Is tra, t97 7 :8 ), 

werklikheid rondom 

Ding a an 

bewys 

in 

hoe 

1840 

skeef 

finaal verslaan het 

die eng nasionale 

die oorwinning van 1836 getrek het. 

visie 

Die 

die 

benadering het by teoloe ult die Suid-Afrikaanse Raad van Kerke 

reaksie uitgelok. 

die 20ste eeu wou 

Ju is die 

op trek, 

vertolking 

het vir die 

waaraan Afrikaners hulle in 

swartmense as •n vernederde 

ervaring onder die mantel van godsdiens gekom. Die teoloe in die 

swart 

vie ring 

omKeer. 

bevrydlngsbeweging wou die negatiewe emosie wat die verkeerde 

veroorsaak het, in die "bevrydlng ss try d" van die swartmense 

Beyers Naude & 

of 

Roelf Meyer pub Ii seer •n propagandastuk: Ge/ofted a g: 

Christusfees 

volksteologie rondom 

Baa/fees (t97t). 

Geloftedag om 

Hu lie 

me er 

"bevrydingslektuur" op die rak te plaas. 

uitsprake en konkludeer dat "Geloftedag 
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stukke 

die 

van 

oordrewe 

die 

Hulle wys op omstrede 

is afgodediens (Baalfees)" 



(Naude & Heyer,1971:2). Hu lie no em die be we ring dat Geloftedag die 

Afrikaner as "uitverkore volk" uitwys 'n dwaling (Naude & 

Heyer,1971:2), Hu lie sien die viering van Geloftedag as n1 0 

krenking van die naaste en gevolglik •n benadeling van die 

Koninkryk" van God (Nau de & Heyer,1971:4). Hu lie betrek die vie ring 

van Geloftedag in die politiese arena deur die vraag te stel Of 

Geloftedag die god de like vir die mens like ideologle van 

apartheid bied (Naude & 

regverdiging 

Heyer,1971:6). Hu lie bring selfs Stalin en 

Hitler by geloftedag in gedlng (Naude & Heyer,1971:9). Hu lie 

opsKrifte spreek boekdele: "Spreek God in die gesKiedenis?, Kinde rs 

van Satan?, Waarborg oorwinning Gods Wil?, Voordeel of Christus?, 

Hoogmoed kom voor die val, Roeping sluit apartheid uit" (Naude & 

Heyer, 1971:10-16). Ten slotte word die VoortrekKers .wat die Gelofte 

afgelc het as mense wat onnadenKend opgetree het, bestempel (Naude & 

Heyer,1971:23). Hulle wou die bevrydingsidee op die spits dryf deur 

handtekenlnge in protes teen die onderhouding van Geloftedag te 

versamel (Nau de & Heyer, 1971:2 4 ). 

Uit liberale kringe groei die teenstand met die verloop van jare nog 

steeds. Sommige wil die Gelofte selfs met •n alternatiewe of •n 

nuwe Gelofte vervang (Loubser,1966:6) en het •n konsep-bewoording 

opgestel (Bosman,1990:6) 
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5. Slotopmerking: 

verpolitiseerde bevryding steologie verwerp, is dit Hoewel 

duidelik, 

oordrewe 

ons 

ook 

en 

die 

met die huidige sprake van 1n "nuwe Suld-Afrika" dat 

skewe ontwil<l<elinge rondom die vertoll<ing en viering van 

Geloftedag 

het en dat 

die 

die 

werk like sin 

wetgewing van 

6. Gevolgtrel<Kings: 

en betel<enis 

1952 onder 

daarvan in 1838 verduister 

druk sal Korn. 

In die ontwil<keling van Geloftedag Is volk en Kerk geTdentlfiseer 

en die l<erl< is aan die volK ondergeskik gemaaK. 

Kerk word "diensmaagd" van di!! volK. 

Die gedagtesfeer van nasionalisme en romantiese gesKiedenis-

opvatting versKil met die van die Bybel. 

Die sin van die Gelofte van 1838 Is geleidelik verander en op •n 

dag toegesplts. Die aandag vir die dag en die verlede l<an die pleK 

van die Naam en Persoon van Christus in gedrang bring. 
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HOOFSTUK 5 

SKRIFHA TIGE VERANTWOORDING OOR DIE GE LOFTE 

1. lnleiding: 

Die tema verels •n duideliK teolgiese beoordeling van die Gelofte. 

Ons moet die direKte SKrifgegewens naspoor om die Gelofte van t838 

eKsegeties te Kan beoordeel. Die Belydenis stel ons in staat om 

prinsipil!le dwarssnitte deur die Gelofte te maaK. 

2. Oorsig: 

2.1. Waar Korn die idee van die Gelofte vandaan? 

2.t.1. EnKele voorbeelde in die SKrif: 

• 
In die eerste pleK is die Gelofte in die SKrif deu'rgaans •n hei/ige 

handeling wat altyd direK met God te doen het (Spr.20:25; 

Rigt. t1:30). Hierdie feit gee uit die staanspoor aan elKe gelofte 

•n vaste indiKatief met •n gebaande imperatief. In hierdie verband 

toon •n gelofte altyd onderskeidelik een van die volgende Keersye 

nl. (1) •n gelofte om •n aanbod, of •n aanbieding (Lev.27). (2) Om 

iets uit te voer, te vervul, of te volbring (Gen.28:20). (3) Bev at 

•n gelofte soms die belofte om jou van iets te onthou (Ps.t32:2; 

Harris, Archer, e.a.,t980:557). 

Die Gelofte van t838 beantwoord aan hierdie eerste twee vereistes. 

Die Voortrel<.Kers het uit die SKrif talle gevalle geKen waar geloftes 

gedoen is. Ons het reeds daarna verwys dat in die laergodsdiens uit 
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die boek Josua gelees is en die idee daardeur by Pretorius in 1636 

kon ontstaan het van die maak van •n gelofte (Pont,1966:51; De 

Jager,1972:6). 

Die deurtog deur die Jordaan is met 'n kllpstapel gesimboliseer en 

sou vir die Kinders •n gedurige verkondiging van God se hulp en sei!n 

wees (Jos.4). So pas die gelofte om •n kerkgebou op 

van wat die Here in 1636 

te rig en 

het 

die 

kinders 

presies 

gedurig te 

in hierdie 

vertel 

Kader. Die VoortreKkers het hulle 

gedoen 

te veel met 

Israel vereenselwig om te dink dat die voorreg om geloftes te Kon 

afll! net vir Israel beskore was (vgl. ooK Jes.19:21). 

In hulle noodsltuasie het die 

wyse gesamentlil<. die toevlug tot 

kommando op kenmerkende en 

God op dieselfde wyse as 

vrywillige 

die VOik 

Israel gene em (vg l.Num.21:1-3; Rigt.11:30,31). Die eerste 

Sondagoggend waarop die Gelofte gebid is, het die mans in die 

erediens 

Hulle kon 

ult 

opnuut 

Rigt.6 gelees 

verseker wees 

(Van 

van 

Schoor,1955:6; 

God se nabyheid 

Stals,1971:10). 

om in sy 

vredesbelofte (vers 23) hulleself te sien. Die altaar wat Gideon 

daar vir die Here gebou het as vredesteken kon die Voortrekkers 

aanspoor om ook in hulle nood aan die Here •n bouwerK te belowe. 

Hulle verwag dat God hulle genadig sal wees en beloof dat hulle op 

daardie genade sal antwoord met 'n kerKgebou, getroue godsdiens en 

verKondiging van God se werK aan hulle nageslag (vgl.Cartledge, 

1989:416; Sc he nKer, 19 69: 90). 
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D1t is •n tipiese getofte: die lndlkatief is God wat hulle ken en 

aanbid as hulle God en Vader. Die lmperatlef is hulle onderneming 

om steeds sy volk te wees wat Hom dien en eer. Die indikatief van 

sy verbond, "Ek sat vir julle •n God wees" het die Voortrekkers 

gedring tot die 

v er ant woo rd e lik he Id 

het aan God beloof 

dub be le ernstige 

(imperatlef; 

om iets uit te 

aanvaarding van hulle godsdienstige 

Engelbrecht, 1959:14 6 ). Die Gelofte 

voer, maar het nog verder gegaan 

en beloof om aan God Self •n "aanbod" te maak ("ons sat vir U 'n 

volk, -seuns en dogters wees"). Hulle beloof om die kerkgebou op te 

rig, maar ook om God se werk gedurlg aan hulle kinders te vertel. 

Die afle van die Gelofte was so •n duidelike getuienis om die 

mens like ver ant woordeliKheid onder besef van God se genadige 

bemoeienis gestalte te gee. Kortom wit die Gelofte oor die 

verbondseis handel nl. geloof en bekering. 

Die verkerklikte geloftedag handel nle hieroor nie. Die woorde 

"zooals een sabbathdag" moet as iets ekstra beskou word waarby die 

"kerk" •n besonderheid aan die dag moes gee wat nie normaalweg by 

el Ke Sondagviering ingesluit is nle (vg I.Enge lb re ch t, 19 66: 3 4). 

Daarvolgens is 

sy hoogtepunt 

die Gelofte primer •n agenda wat op die 16de Desember 

moet bereik wanneer die erediens as die hoofnommer op 

die program aangebied word. 

2.2. Die binding van •n gelofte: 

As een aan God belowe het, is hy verplig om sy gelofte te vervul 

(Deut.23:22). Die Skrif is 

van •n gelofte moet betaal 

hieroor bale 

word (Ps.65:2). 

duidelik. 

As een 

Die 

sy 

verpligting 

gelofte nie 

betaal nie, is hy •n dwaas (Pred.5:3). Daar gaan •n appel van die 
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gelofte uit dat God iets moet doen. Die Voortrekkers was volkome 

onder die besef dat hlerdie appcl weer die primcre eis op hulle IE 

om te betaal wat hulle beloof het. 

Die belofte om •n Kerk te bou is in 1840 gestand gedoen 

(Habig, 1976:11). Die gebou was nie maar net •n sigbare monument van 

stene, hout en gras om aan •n oorwinning of •n dag "soos •n sabbat" 

te herinner nie. Die geboutjie sou funksioneel die bymekaarkomplek 

vir hierdie gelowiges as gemeente van God wees waar hulle gereeld 

hulle God in die erediens Kan ontmoet. Daar sou God met die 

evangelie tot hulle praat en met saKramente hulle geloof in die 

Drie-Enige God versterK. Daar Kon kategese die kinders in hierdie 

geloof bou, sodat hulle die grond en sin van die Gelofte van 1838, 

maar nog meer die betekenls van die oorwinning gelowlg kon verstaan 

en aan God die eer met hulle lewe daarvoor gee. Die eenvoudige 

geboutjie van die Gelofte wys dus baie meer na die lewende gebou wat 

God in Pet.2:1-10 beloof. 

Hiermee kon die verdere gelofte-eis nl. om altyd die belofte te 

onthou, en aan die kinders tot eer van God te vertel ook ware 

gehoorsaamheid word. Ole KerKgebou het die gelofte-eis van 1838 

nagekom, juis om God se voortdurende verbondsels, nl. om Hom te glo 

en aan Hom gehoorsaam te wees, blywend na te Korn. 

Dit is my (PJV) oordeel dat die gelofte van 1838 binne God se 

omvattende genadeverbond met sy belofte van hulp wat op die 

oorwinning by Bloedrivier Kon uitloop en eis dat wie bly lewe Hom 
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moet liefhe, dien en eer, gedoen is. Daarom sou die naKom van 

hierdie laaste verpligting vanself oorgaan op hulle Kinders, SOOS 

die Gelofte dit verwoord. 

H·ense is geneig om vanuit gewone kontrakreg die binding van die 

Gelofte te bevraagteKen. Nerens in die SKrif is daar sprake van •n 

gelofte wat ooK die nageslagte bind nie. Selfs die doopbelofte bind 

nie, omdat ouers dit beloof l)ie, maar omdat God beloftes gee en 

geloof in Hom eis. Daarby geld: "Een wat horn bind aan •n gelofte 

wat voortduur, sal gou met groot moeite en teesin beta al' word, op 

die lange duur afgemat, en selfs waag om die gelofte te sKend" 
l 

(Ca Ivy n,lns ti tu si e, iv, 2 9 4 :G). Bewyse ontbreek dat die VoortreKkers 

met die Gelofte hulle nageslag aan die viering van •n dag "soos •n 

sabbat", wou bind. Soos aangetoon wou hulle die nageslag aan die 

God van die verbond bind. Weereens •n verbondspleidooi waarin die 

geloftebinding inbegrepe le. 
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llOOFSTUK 6 

GELOFTEDAG AS BESONDERE KERKLIKE FEESDAG 

1. lnleiding: 

Die eis om geloftedag KerkliK te vier veronderstel liturgiese 

rekensKap. 

Die hoofstuk sal veral sentreer rondom die wys.e van feesvlering, en 

die inhoud van geloftedagfees. Verskeie sake wat diep prinsipieel 

begrond moet word, sal ons in die hoofstuk slegs Kan aanstip. 

2. Wyse van feesviering. 

2 .1. HuisliKe viering in hulsgodsdiens: 

Sare! Cilliers en Erasmus Smit het begin om die Gelofte en 

oorwinning elke 16 Desember "soos •n Sabbat" met hulle gesinne 

tydens huisgodsdiens te herdenK. Die liturgie was die van •n gewone 

Sondagse ~odsdiensoef ening waar die huisvader voorgaan. 

2.2. Die Gereformeerdes se vie ring in 1664: 

Op 22 Desember 1664 betuig die kerkraad van die Gereformeerde Kerk 

Rust enburg, hulle waardering dat die owerheid goclsdienstlge feesdae 

ingestel het wat aan hierdie heilsfeite herinner. Tog vra hulle dat 

die dae soos Goeie Vrydag en Kersfees nie openbare vaKansiedae met 

wees nie, omdat dit tot "lediggang en uitspat tende vermakelijkheden" 

gaan lei (Spoe Is tra, 19 7 9:6, 7). Die heilsfeite Kon volgens hulle 

KerKlik die vorige Sondag tydens die erediens gevier word. Hierdie 

versoeK stem ooreen met die Sinode van Dordrecht (1616/19) se 

39 



waarskuwing dat atleen die Rusdag op •n Goddelike instetting kan 

berus (vgt. Heidelbergse Kategismus Sondag 36, 4de gebod). Volgens 

die standpunt kon nie 'n Sabbatsktousule aan die Gelofte verblnd 

word nie. 

Liturgies beteken dit dat die Gelofte van 1636 nie op •n 53ste 

spesiale Sabbat nie, maar op die naaste Sondag voor 1& Desember, kan 

aan die gebeure tydens die gewone erediens gedinK word. Vol gens 

hierdie standpunt vind die herdenking dan tydens die gewone erediens 

binne die gewone liturgie (gebede of preeK) plaas. 

2.3. Die viering op staatsfeeste na 1683: 

In •n sekere sin sluit dit aan by die wyse waarop die Gelofte in 

1636 tot stand gekom het. In 1636 is die Gelofte in die gebede 

tydens die laergodsdiens van die kommando op Sondag 9 Desember 

begin. Die liturgie by •n huisgodsdiens of by so •n laergodsdiens 

was godsdienstig bepaald, maar nie kerklik voorgeskryf of beheer 

nie. Die vieringe het vanaf 1883 die godsdienstige 

votksfeeskarakter van die staatsfeeste begin dra. In 1884 is 1& 

Des ember tot openbare vakansiedag sonder "Sondag wet te" verklaar. 

Die Unie-regering het vanaf 1910 ook Dingaansdag vir die Unie van 

Suid-Afrika as openbare vaKansiedag voorgesKryf 

(Spoelstra, 19 62:25,2&). 
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Die AfriKaners het die Dingaansfees oor 'n paar dae as •n 

l<ultuurfees gevier met geweersalvo•s, skyngevegte, boeresport, 

Kunswedstryde, historiese vertellings en toepral<e. Op 16 Desember 

het die godsdienstige verrigtinge die viering oorheers 

(Spoe lstra,1982:25). 

Die "gods die n so e f e ni n g e" het gewoonlil< •n eie variasie op gewone 

ere die n s-1 it u r gi e verteenwoordig, byvoorbeeld: lofpsalm, 

sKriflesing, gebed, oordenKing, gebed en slotpsalm. Hier die 

liturgie Kon deur enige erl<ende voorganger, 001< deur 1n predil<ant 

wat op •n staatsfees •n godsdiensoefening hou, gevolg word. By so 

'n fees behoort die seengroet, die slotseen, die Kollel<te vir 

Kerl<lil<e dial<ensorg en sal<ramentbediening nie plaas te vind nie. 

Dit is nie •n Kerl<lil<e byeenl<oms nie, maar 'n godsdiensoefening op 

voll<s- of staatsterrein. Volgens getuienis wat el< Kon inwin, het 

talle van die ou Dingaansdqgvierings voor 1952 001< hierdie vorm van 

"iaergodsdiens" en 'n 

gelees 

2.4. 

. • 
is, gel< en. 

"Soos •n Sabbat" 

godsdiensoef ening waar die Gelofte na 1925 

Ons moet weer herhaal: Hierdie woorde wat Gerdener in 1925 van Sarel 

Cilliers se s terf bedherinnering oorneem, was volgens die 

tydgenootlil<e bewyse nie dee/ van die Gelof'te nie. Tog bepaal dit 

vandag die viering van geloftedae. Ons stet dus hierdle gegewe 

situasie. 
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Viering van geloftedag as verl<erl<lil<te 

ontwil<Kel (Spoelstra,1979:6,7). Sommige 

feesdag het na 1953 begin 

het die l<aral< ter van •n 

algemene danl<dag benadruK en nie soseer die van •n Kerl<liKe 

sondagviering nie (vgl. Snyman, 1966/69:4 ). Die SondagKlousule het 

egter die inhoud van die vierings verander. Daarvolgens moet die 

dag (16 Desember) heilig gehou word in ooreenstemming met God se 

gebod om • die Sabbatdag heilig te hou (Engelbrect,1966:34,35). 

"DanKbaarheid en verootmoediging voor God moet die inhoud van die 

g e lofted agf e e sviering s wees" (Enge lb re cht, 19 66: 3 6). 

3. Besware teen Kerl< like viering: 

Uit die studie in die vorlge hoofstuKKe was dit duideliK dat: 

(1) Daar geen vierings van Geloftedag as sodanig op georganiseerde 

wyse van 1639 tot 1663 iewers voorgeKom het nie; 

Oat van 1663 tot 1952 Afrikaners geloftedae feltliK uitsluitliK (2) 

op volKsterrein gevier het, al het dit gepaste godsdienstige 

verrigtinge ingesluit; 

(3) Vanaf 1952 het Wetgewing veroorsaaK dat 16 Oesember, wanneer dit 

nie op •n Sondag val nie, die KaraKter van •n Sondag verKry. Die 

Wetgewing doen dus op grond van 'n verkeerde sabbatsl<lousule t in die 

Gerdener-weergawe van 1925, vandag •n religieuse appel dat gelowige 

Afrikaners 16 Oesember soos 'n Sondag, d.w.s. KerkliK met eredienste 

mo et onderhou. 

Daarteen word besware ingebring: 
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3.1. Beswaar om een. dag in die verlede uit te sonder: 

Die Here het die gereelde Rusdag ingestel en verder dat die 

gelowiges gedurig en elKe dag in verbondenheid aan Hom lewe. Ons 

het reeds verwys na die Gereformeerde Kerk Rustenburg, wat in 18&4 

besware teen viering van dae gehad het. Die plig om een spesfale 

dag (1& Desember) met die. "Sabbats"gelofte uit te fig, bring die 

roeping om elKe dag, soos met die Gelofte in 1636, kragtens die 

Godsbeloftes van •n nuwe lewe vooruit te gaan, in die gedrang. In 

die viering vanaf 1952 het die verkerklikte feesdag die Gelofte 

opsigself sentraal gestel. Die Gelofte het moontliK vir talle mense 

•n tipe van sakramentele betekenis begin verkry. 

Die woorde om •n dag van oorwinnlng "soos 1 n Sabbat" te gedenk steun 

nie op die Gefofte van 1838 nie. Hoewel enlge owerheid seker die 

reg het om •n dag van religieuse betekenis uit te sonder en •n volk 

dit gepas Kan vier, Kan die verpligting nle deur Wetgewing op die 

Kerke gele word nle. Die Gereformeerde kerke van Suid-AfriKa het 
~ 

self nog nie kerKliK oor die saaK besin nie. Hoewel dit •n vraag is 

Of selfs 'n sinode die kerKe hierin Kan voorsl\ryf (vgl. art.30 

KerKorde in Spoelstra, 1969:17 7-18&), bestaan daar geen besinning 

binne die Gereformeerde Ker Ke van Suid-Afrika nle. Die kerkliKe 

viering. dra dus gedagtes wat ult volKsKerK- en st aa tskerkopvat tings, 

wat in die Hervormde en N.G. Kerke posgevat het, oor op die 

Gereformeerde KerKe in Suid-Afrika. 
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3.2. Besware van teologiese aard: 

Ons het reeds verwys na lastige vrae wat die Bevrydingsteologie teen 

die viering van Geloftedag opwerp. OJ!arbenewens is daar lastige 

vrae oor die vraag of •n oorwinning altyd as God se wil vertolk kan 

word. Wat dan van die nederlaag wat die Boererepublieke in 1902 

teen England gely het? Mag ons godsdiens met nasionalisme rneng? So 

kan op "die grofte liberale wyse verbondsgeskiedenis en 

v o lk s ge skiedenis gelykgestel word" (Schulze, 1985:17) 

3.3. Besware van moree 1-e tie se aard: 

Daar is vrae soos: Is dit reg om 'n slag, •n dag van oorwinning in 

•n erediens en iiog meer, selfs met •n 53ste Sondag per jaar kerklik 

te gedenk? Hiermee gaan die vrae gepaard: Wie 

Gelofte gebonde? Wat het die Gelofte presies 

Wetgewing van 1952 nie verder as die Gelofte 

is en was deur die 

vereis? Gaan die 

nie? Wie is vandag 

Suid-Afrika deur die Gelofte verbind en waartoe is hulle verbind? 

Het die binding in 1838 of v andag enige kerk like vie ring verplig? 

3.4. Skriftuurlik-litur gie se besware teen verkerkliking van 'n 

geloftefees: 

"Liturgie is die godsdiens wat op waarneembare wyse en onder 

bepaalde 

benaming 

vorme uitgeoefen 

"godsdiensoe f ening" 

word" 

wat dul 

waarin •n persoonlike ontmoeting met 

word dat '·dit vir almal kenbaar is. 

voorkom dat die owerheid, 

(Koo le, 1946:13 ). V andaar 

op 'n hartsgerigte 

die 

godsdiens 

God op so •n wyse uitgeoefen 

Oaar Kan dus hoegenaamd geen 

•n Kultuurvereninging, of •n 

in 

beswaar 

politieke beweging onder Christene besluit om •n bepaalde historiese 
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gebeurtenis soos die Gelofte of die oorwinning van 16 Desember 1838 

op •n liturgiese wyse op votksterrein te gedenk nie. Oaar bestaan 

egter besware wanneer •n erediens daarvoor voorgeskryf word. 

Onder •n erediens verstaan ons "'n samekoms van die gelowiges om 

saam die Verbondsgod te ontmoet en te eer terwyl Hy Hom met genade 

in hulle midde stet en hulle ontmoet" (Van der Walt,1982:7) Hierdle 

ontmoeting is •n sameKoms van die ·gemeente (volk van God) onder 

leiding van die ampte (Spoelstra, 1989:354 ,3 7 8). Hieruit sprult dat 

•n volk wat in •n erediens onder leiding van die ampte hulle Here 

ontmoet, nie met •n nasionale volk gel'dentifiseer Kan word nie. 

GevolgliK Kan gebeure en selfs verpligtlnge van die naslonale volk 

nie aan die gemeente as ge loof sgemeensKap (Koole,1946:14) opgele 

word nie ( vgl. B aKl\er, 19 5 9 :469-4 70). 

•n Godsdienstige byeenKoms soos op •n geloftefees is •n samekoms met 

meKaar. 

huisgesin, 

Godsdiens 

' ' waarvan 

in die volKsituasie 

huisgodsdiens moet 

Is die verbreding van die 

uitgaan, en is nie primer •n 

verdieping van die per soon like Kontal\ met God soos in.. 'n erediens 

nie. "Die sameKoms by •n gesamentiiKe fees is nie •n erediens nie. 

•n Erediens Kan a Ileen plaasvind waar 'n bepaalde KerKraad toesig 

hou dus aanwesig is in die uitvoering van hulle amp" (Van der 

\. 
Walt,1963:7). 

Die verKerkllKing van geloftefeeste veronderstel dat die "kerK" (as 

organisasie) leiding moet gee aan sy iidmate. Die roeping wat die 

Gelofte aan die getowige opdra, het nou 'n KerKliKe saak geword, wat 

ins titusionee 1 die "KerK" se stem moet laat hoor. Die geroepe, 
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mondige Christen Kan self nie meer antwoord oor wat die Gelofte vir 

hom/haar vra in die lig van God se Woord nie, maar die "KerK" moet 

voorse of voorsKryf (v g I.Sp oe Is tr a, 1969:162.}. 

4. GevolgtreKKings: 

•n HensliKe ins telling Kan nie op dieselfde vlaK as die bepalinge 

""" van God ten opsigte van die Sondag gestel word nie. 

'n Godsdienstige byeenKoms op geloftedag is nie •n erediens nie. 

Die godsdienstige feesdag in sy verKerKliK te vorm opper besliste 

besware. 
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llOOfSTUK 7 

KONKLUSIE 

1. lnleiding: 

vanuit die studie is daar in elke hoofstuk verskillende resultate 

wat ons mo et saamvat. Hieruit vloei die doelstelling van hlerdie 

hoofstuk voort. 

2.1. Tipe Gelofte van 1838: 

Die Gelofte was vir die Voortrekkers •n uitlng van daagllkse 

godsdienssin toe hulle voor 'n oomblik van besllssing te staan gekom 

het. Alhoewel niemand die Gelofte presies meer kan verwoord nie is 

die bepalings van die Gelofte wel duidelik. Hulle sou 'n l\erkgebou 

vir durende verering en aanbidding in Pietermaritzburg oprig en aan 

hulle kinders bly vertel wat die Here in hulle geskiedenis gedoen 

het. 

2.2. Verskuiwing van Gelofte na geloftedag: 

Die Gelofte van 1838 het 'n nuwe tydperk bereik toe in 1683 begin is 

om op : die 16 de Desember met Dingaansfeeste die oorwinning by 

Blo\drivier en die gestaagde Eerste Vryheidsoorlog feestellk te 

herdenk. Die aandrang op getoftedag het ontwikkel totdat die 

Gelofteformule van Gerdener In 1925 die gelofteviering wou vasstet 

as 'n gelofte wat jaarliks vernuut moet word. Die dag is nou nle 
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meer bloot · 'n openbare val\ansiedag nie, maar moet as •n Sabbat 

onderhou word. Sabbatswette is op Geloftedag van toepassing gemaal\ 

waardeur die vie ring verl\erl\ Iii\ is. 

2.3. Sluiting_ van die Ver bond: 

Met die versl\uiwing na geloftedag is die versl\ynsel om l\erk en volk 

te identifiseer wyd aanvaar. Die Gelofte is teologies vertoll\ as 'n 

verbond wat die Afril\anervoll\ met God gesluit het. God het Hom 

daardeur In besonder aan die Afrikaner geopenbaar. Die "Afrikaanse 

l\erl\e" het strul\tureel die sienings geakl\omodeer met •n \ Staats- en 

voll\steologie, waardeur die Hervormde Kerl\ die binding op grond van 

voll\sl\ap uitspel en die N.G. Kerl\ die binding institusioneel aan die 

"Kerk" verbind. Die Bevrydings teo togie s la an munt uit die eng 

nasionale visie om die swart bevryding sbeweging te regverdig. 

2.4. Die Gelofte is •n lewende gebou: 

Die Gelofte van 1838 is vanuit die Sl\rif voll\ome gefundeer. Daar is 

talle voorbeelde in die Skrif waar getoftes gedoen is waarby die 

Voortrel\kers Kon aanstuit. Die indikatief van die verbond het hu Ile 

gedring tot die ernstige imperatief om •n KerKgebou op te rig en om 

God se werK gedurig aan hulle kinders te vertel. Die binding van 

die Getofte moet nie vanuit die gewone KontraKreg baseer word nie. 

Die Gelofte is funKsioneel •n betydenis op die tewende gebou wat God 

beloof, 
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2.5. Verkerkliking van geloftedae In •n eredlens: 

Geloftedag wat 'n vo lksaange leentheid was is na 1952 verf\erklik, 

Die godsdienstige byeenf\oms wat nie •n erediens (samekoms van die 

gemeente onder leiding van die ampte) Is nie, is deur Wetgewing aan 

die "Kerk" opgedra" om "soos 'n Sondag" as •n eredlens te vier. 

Daar ontstaan besliste Skriftuurlik, teologiese, moreel-etiese en 

liturgiese besware as 'n gelowlge volk met die oog op geloftefees 

saamkom en Wetgewlng dit later as 'n gemeente van God voorstel wat 

met die oog op •n erediens kerklik moet saamkom om die ·dag soos •n 

Sondag te vier. 

3. Oorhoofs gesien: 

Die Gelofte van 1636 het beloof om •n kerkgebou vir durende verering 

en aanbidding in Pietermaritzburg op te rig en om aan hulle . kinders 

gedurig te vertel wat die Here in hulle geskiedenls gedoen het. Die 

Gelofte was volkome gewortel in die Skrif. 

Die invloed van nasionalisme, die volksteologle, 'n skewe 

kerk-en-volk relasie en so meer het op die latere Geloftedae 

neerslag gevind. 

Die Gelofte van 163•6 is deur die Sabbatwetgewing om •n verkerklil\te 

vie ring voor te skryf, ontroof, 
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4. Slot: 

Ons bely op grond van die Skrif in die Nederlandse Geloofsbelydenis 

(Artikel 2) dat God Hom nie net in die Bybel nie, maar ook in die 

natuur en die mense'geskiedenis bekend maak, omdat HY regeer. 

Hierdie geloof le in die oorspronkliKe gelofte van 1838 duideliK 

verwoord. lndien die VoortreKKers Ding a an se mag sou oorwin, Korn 

die eer .die ; Here toe. Gereelele di ens en eer aan die Here het in die 

Gelofte voorop gestaan. 

Die gewone lewe in 'n verbond van en met Goel Korn neer op die roeping 

om 'n Christe like volK te wees en met sy leiers hulle a fhankliKheld 

te bely en die werK van die Here te erKen. •n Roeping wat a Ileen in 

"'n we et deur die geloof" kan spreeK om op ane lewensterreine te 

se: "Ek bely die Woord van Goel". 

In die erediens en 'n ChristeliKe opvoeeling moet elie geslag van more 

nog steeds poog om so waarlik GodsvolK te bly. 

Semper reformanda quia reformatia. 
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