
TABEL 6.215 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR STANDERD 6 - GASTONTOETS 

Subtoets I II III IV TOETSTOTAAL 
Rou- Rou- Rou·p pS P S P S P S S

telling telling telling P S 

24-30 99 10 48 en bo 99 10 31 61 6 
23 98 9 47 99 9 30 56 5 
22 97 9 46 98 9 29 50 5 
21 94 8 45 96 8 28 43 5 
20 90 8 44 95 8 27 36 4 
19 85 7 43 95 8 26 30 4 
18 80 7 42 93 8 25 26 4 
17 74 6 41 91 8 24 20 3 
16 69 6 40 89 8 23 16 3 
15 63 6 39 88 7 22 13 3 
14 56 5 38 87 7 21 10 2 
13 47 5 37 85 7 20 6 2 
12 41 4 36 82 7 19 5 2 
11 33 4 35 77 7 18 4 
10 99 10 99 10 99 10 22 3 34 73 6 17 2 1 
9 16 3 33 70 6 16 1 0 
8 89 7 98 9 93 8 10 2 32 66 6 15 en 1 0 
7 6 2 onder 
6 61 6 87 7 73 6 3 I 
5 I 
4 30 4 58 5 43 5 0 
3 
2 10 2 24 4 15 3 

P • Persentielrang S • Standaardtelling 

TABEL 6.216 

PERSEl'ITIEI.- EN STANDAARD'IELLINGNORMS VIR STANDERD 7 - GAS'tONTOETS 

Subtoets I II III IV TOETS'tO'tAAL 
Rou.- Rou- Rou"P S P S P S P S P S P Stelling telling telling 

25-30 99 10 51 en bo 99 10 33 62 6 
24 98 9 50 99 9 32 59 6 
23 96 8 49 99 9 31 54 5 
22 94 8 48 98 9 30 49 5 
21 90 8 47 96 8 29 43 5 
20 87 7 46 95 8 28 37 4 
19 82 7 45 95 8 27 32 4 
18 78 7 44 94 8 26 27 4 
17 71 6 43 93 8 25 21 3 
16 63 6 42 92 8 24 19 3 
15 51 5 41 91 8 23 15 3 
14 46 5 40 89 7 22 13 3 
13 36 4 39 86 7 21 9 2 
12 31 4 38 84 7 20 7 2 
11 23 3 37 77 7 19 5 2 
10 99 10 99 10 99 10 16 3 36 74 6 18 3 1 
9 12 3 35 69 6 17 1 
8 89 8 96 8 93 8 8 2 34 66 6 16 en 0 
7 5 2 onder 
6 58 5 83 7 73 6 2 I 
5 0 
4 29 4 58 5 45 5 
3 
2 8 2 27 4 13 3 

P • Persentielrang S • Standaardtelling 

352 



TABEL 6.217 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR STANDERD 8 - GASTONTOETS 

Subtoetll I II III IV TOETSTOTAAL 
Rou- Rou- Rou~P S P S P S P S p S P Stelling telling telling 

26-30 99 10 52 en bo 99 10 34 59 5 
25 98 9 51 99 9 33 55 5 
24 96 9 50 97 9 32 51 5 
23 95 8 49 97 9 31 46 5 
22 92 8 48 96 9 30 41 4 
21 88 7 47 95 8 29- 36 4 
20 81 7 46 94 8 28 32 4 
19 76 6 45 93 8 27 28 4 
18 70 6 44 91 8 26 24 4 
17 62 6 43 88 7 25 19 3 
16 54 5 42 86 7 24 14 3 
15 46 5 41 85 7 23 11 3 
14 39 4 40 82 7 22 9 2 
13 31 4 39 78 7 21 5 2 
12 24 4 38 72 6 20 4 1 
11 18 3 37 68 6 19 3 I 
10 99 10 99 10 99 10 14 3 36 ' 64 6 18 1 
9 9 2 35 61 6 17 en 0 
8 82 1 97 9 92 8 5 2 onder 
7 3 I 
6 57 5 76 6 70 6 2 I 
5 I 1 
4 27 4 49 5 40 4 0 0 
3 
2 7 2 24 4 II 3 

P - Persentielrang S - Standaardtelling 

TABEL 6.218 

PERSENTIEL- EN STANDAAROTELLINGNORMS VIR STANDERD 9 - GASTONTOETS 

Subtoets I II III IV TOETSTOTAAL 
Rou- Rou- Rou­p p SP S P S P S P S Stelling telling telling 

25-30 99 10 53 en bo 99 10 34 54 5 
24 97 9 52 98 9 33 49 5 
23 95 8 51 98 9 32 43 5 
22 90 8 50 97 9 31 38 4 
21 85 7 49 97 9 30 32 4 
20 19 7 48 95 8 29 26 4 
19 72 6 47 93 8 28 23 3 
18 64 6 46 91 8 27 19 3 
17 55 5 45 90 8 26 15 3 
16 45 5 44 89 7 25 13 3 
15 37 4 43 86 7 24 11 2 
14 29 4 42 83 7 23 8 2 
13 24 4 41 80 7 22 6 2 
12 19 3 40 78 7 21 5 2 
11 13 3 39 74 6 20 4 
10 99 10 99 10 99 10 10 2 38 71 6 19 3 1 

9 7 2 37 68 6 18 1 1 
8 84 7 96 9 88 7 4 1 36 64 6 17 1 0 

en onder7 3 1 35 60 6 

6 54 5 76 6 67 6 2 1 

5 0 

4 27 4 46 5 35 4 

3 

2 8 2 20 3 10 2 


P " Persentielrang S • Standaardtelling 
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TABEL 6.219 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR STANDERD 10 - GASTONTOETS 

Subtoets 
Rou::: 

telling P 

I 

S 

I! 

P S P 

II! 

S 

IV 

P S 
Rou= 

telling 

TO

P 

ETST

S 

OTAAL 
Rou= 

telling P S 

26-30 99 10 53 en bo 99 10 35 46 5 
25 97 9 52 99 9 34 42 5 

24 95 8 51 98 9 33 38 4 
23 91 8 50 97 9 32 33 4 
22 85 7 49 97 9 31 26 4 
21 78 7 48 96 8 30 22 3 
20 71 6 47 94 8 29 18 3 
19 61 6 46 92 8 28 15 3 
18 50 5 45 89 8 27 11 2 
17 42 5 44 85 7 26 9 2 
16 34 4 43 82 7 25 7 2 
15 26 4 42 79 7 24 4 2 
14 19 3 41 76 6 23 4 
13 14 3 40 73 6 22 3 
12 10 2 39 69 6 21 2 
1 1 6 2 38 63 6 20 1 
10 99 10 99 10 99 10 5 2 37 58 5 19 1 
9 2 1 36 52 5 18 en o 
8 83 7 95 8 87 7 I I onder 
7 I 0 
6 53 5 73 6 63 6 1 0 
5 
4 28 4 43 5 34 4 
3 
2 9 2 12 3 9 2 

P = Persentielrang S Standaardtelling 

6.3.3.4 Itemontleding 

In Tabelle 6.222 tot 6.226 word n itemontleding van die Gastontoets per subtoets 

en vir die biografiese vraelys gegee op dieselfde wyse as wat dit by die vorige 

toetse uiteengesit is • 

• Moeilikheidswaarde (p) 

Met enkele uitsonderings Ie al die items se moeilikheidswaarde tussen die perke 

0,3 tot 0,7 met waardes oorwegend tussen 0,4 en 0,6. Dit hang saam met die item= 

standaardafwyking wat betreklik konstant en meestal naby aan die teoretiese 0,5 

bly. By die biografiese vraelys Ie die moeilikheidswaardes tussen 0,31 en 0.97. 

By Subtoets I varieer dit slegs tussen 0,6 en 0,7, by Subtoets II tussen 0,3 en 

0,6, by Subtoets III tussen 0,4 en 0,7 en by Subtoets IV tussen 0,3 en 0,8. 
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Subtoetsitems wat nie tussen die gestelde perke Ie nie, is die volgende: 

20 (0,73), 26 en 27 (0,29), 34.2 (0,75), 37.2 (0,29) en 40.6 (0.28). 

• Diskriminasiewaarde (Tit) 

Met die uitsondering van die biografiese vraelys, items 6 en 14, en Subtoets IV, 

items 40.1, 40.3, 40.4 en 40.6 toon al die toetsitems n bevredigende tot baie 

goeie diskriminasievermoe volgens die kriteria van Ahmann & Glock (vide p.113 

hierbo). Vir die volle toets (Subtoets I tot IV) kan 24 items (53,3%) as 'baie 

goed', 17 (37,8%) as 'bevredigend' en slegs 4 items (8,9%) as 'swak' volgens 

diskriminasiewaarde geklassifiseer word. 

• Betroubaarheid (T' x S.)
L t L 

Ongeveer die helfte van die toetsitems (22 uit 45) toon n onbevredigende betrou= 

baarheidswaarde (laer as 0,2). Dit is opmerklik dat dieselfde resultaat by die 

Bentley- en Colwelltoets verkry is (vide p.258, 302). Moontlike verklarings is 

by die bespreking van genoemde toetse aangevoer. 

• Responsontleding 

Die meeste afleiers funksioneer goed, selfs waar n groot aantal items tweekeu= 

sig is. Die volgende items bevat afleiers wat nie voldoende response trek nie: 

items 6, 7, 14 (biografiese vraelys), 34.2, 37.1 (Subtoets IV). Moontlike ver= 

klarings vir hierdie en ander items wat nie bevredigend funksioneer nie, volg 

hieronder (p.357). 

• Evaluering volgens 'd-metode' 

Leerlinge wat korrekte antwoorde verstrek het. het konsekwent hoer gemiddelde 

tellings in die betrokke vraelys of subtoets behaal as die toetslinge wat n 
verkeerde antwoord verstrek het of die toetsitem nie probeer het nie. Hier= 

volgens is die toetsitems betroubaar en diskrimineer bevredigend en konsekwent 

tussen leerlinge. 

Volgens D-waarde kan items soos in Tabel 6.220 geevalueer word. Dit blyk dat 
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58% van die toetsitems as 'goed' of 'redelik' geklassifiseer kan word, terwyl 

13% as 'swak' en geen items as 'baie swak', gereken kan word nie. 

TABEL 6.220 

EVALUERING VAN GASTONTOETSITEMS VOLGENS D-WAARDE 

1)
Goed· Redelik2) Twyf 1 . 3)e agt~g Swak4) B' k5)a~e swa Totaal 

Aantal 
items % Aantal 

items % Aantal 
items % 

Aantal 
items % Aantal 

items 
Aantal 
items 

Biografiese 7 47 6 40 2 13 0 0 0 15 
vraelys 

Subtoets I 3 60 2 40 0 0 0 0 0 5 
II 4 80 1 20 0 0 0 0 0 5 

III 3 60 1 20 1 20 0 0 0 5 
IV 3 10 9 30 12 40 6 20 0 30 

Totaal I-IV 13 29 13 29 13 29 6 13 0 45 

Toets 
lIs 

+ Vrae== 20 33 19 32 15 25 6 10 0 60 

1) 1;00 en hoer 2) 0,75 - 0,99 
3) 0,50 - 0.74 4) 0,25 - 0,49 
5) laer as 0,25 

Tabel 6.221 gee n samevatting van die items wat op grond van twee of meer van 

die indekse (moeilikheidswaarde. diskriminasiewaarde, betroubaarheid en D-waar== 

de) onbevredigend is. n Bespreking van moontlike redes waarom hierdie items nie 

bevredigend funksioneer nie, volg hieronder. 

TABEL 6.221 

OPSOMMING VAN ONBEVREDIGENDE TOETSITEMS VOLGENS MOEILIKHEIDSWAARDE, DISKRI= 

MINASIEWAARDE. BETROUBAARHEID EN D-WAARDE 


Vraelys II 
! 

IV 
Items 6 7 12 14 26 1 34 . 2 37.2 40.1 40.2 40.3 40.4 40.5 40.( 

p +919 955 722 973 285 751 289 366 391 331 306 376 28( 
166 254 370 155 369 433 262 174 213 139 192 242 121Tit 

T. XS. 045 053 166 025 167 187 119 084 104 065 089 117 051 
~t ~ 

D(~) 595 1,190 805 945 820 991 566 364 445 303 405 486 28: 
St i 

\ 

P == moeilikheidswaarde + = desimale teken weggelaat 
T. = diskriminasiewaarde T. XS. = itembetroubaarheid 
~t ~t ~ 

D = evaluering volgens Anstey se metode 

356 



6.3.3.5 Moontlike verklarings vir items wat onbevredigend funksioneer 

Item 6, 7 en 14. Die betrokke vrae lui: (6) 'Word n platespeler gebruik in 

jul huis?' (7) 'Hou jou vader en moeder van musiek?' (14) 'Hou jy daarvan om 

na platemusiek te luister?' Positiewe antwoorde is blykbaar feitlik vanself= 

sprekend, sodat n buitengewone hoe persentasie van die leerlinge (92% tot 

97%) punte vir die antwoorde verdien het en die items gevolglik geringe diskri= 

minasiewaarde en lae betroubaarheid toon. Die itemstandaardafwyking is dan ook 

baie laag. 

Item 12 bevat die vraag: 'Hou jy van skoolmusiek?' en mag moontlik by sommige 

toetslinge twyfel verwek het deurdat dit as moontlike kritiek op die skool se 

musiekprogram aangevoel kon word. Dit is dus twyfelagtig of almal die vraag 

wel eerlik beantwoord het. 

Item 26. Die item bevat dieselfde maatslag (Z) en ritmiese patroon (d J ) as 

oefenvoorbeeld 2 wat tydens die aanwysings vooraf gegee 1S. By die voorbeeld 

was n veranderde ritmepatroon ter sprake (J d 1n plaas van dJ ) wat moontlik 

die rede is waarom 42% van die leerlinge n veranderde ritme by item 26 ge= 

identifiseer het in plaas van n veranderde nootpatroon (toonhoogte). Vir die 

onervare leerling was die oefenvoorbeeld dus moontlik eerder n struikelblok as 

n hulp. Volgens D-waarde diskrimineer die item egter wel bevredigend tussen die 

'goeie' en 'swak' toetslinge. 

Item 34.2. Vir die eerste item van hierdie subtoets, is die gegewe melodie kort 

en die verandering by herhaling betreklik maklik herkenbaar sodat die item as 

aansporing kan dien. Vandaar dat 7}% van die toetslinge die item korrek beant= 

woord het en die ander afleiers so min response getrek het. Volgens diskrimi= 

nasiewaarde (0,4) en D-waarde (0,991) is die item egter bevredigend en onder= 

skei redelik goed tussen toetslinge. 

Item 37.2. Die betrokke melodie is redelik lank (16 note) wat melodiese geheue 

bemoeilik. Verder bevat dit n kenmerkende ritmiese patroon J. ~ I d wat die 

aandag moontlik kan oorheers. Die vorige item (37.1) het baie duidelik ritmies 

afgewyk van die oorspronklike melodie (~ ~ vervang deur ~ ~) sodat 
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TABEL 6.222 


ITEMONTLEDING: GASTON-BIOGRAFIESE VRAELYS (HUISLIKE AGTERGROND EN VOORKEUR) 


Responsanalise*) % van totale aantal Gemiddeld (X) vir 
% van aantal gedoen toetslinge subtoets

Item p r. S. r .. 5. 	 d D(~)It 1 It 1 	 ver= nie ver= nie StJa Nee 
reg keerd gedoen 	 reg keerd gedoen 

I +309 +381 +462 +176 31,0 69,0 30,9 68,9 0,2 22,4 17,8 15,2 4,0 0,805 
2 377 451 485 219 37,8 62,2 37,7 61 ,9 0,4 22,4 17,2 15,6 5,2 0,910 
3 469 404 499 202 47,2 52,8 46,9 52,5 0,5 21,6 17,2 15,8 4,4 0,770 
4 540 412 498 205 54,3 45,7 54,0 45,S 0,4 21,4 16,8 15,4 4,6 0,805 
5 391 373 488 182 39,3 60,7 39,1 60,4 0,5 21,8 17,6 13,6 4,2 0,735 
6 919 166 272 045 92,3 7,7 91,9 7,7 0,4 19,6 16,2 12,6 3,4 0,595 
7 955 254 208 053 95,8 4,2 95,S 4,2 0,3 19,6 12,8 11 ,8 6,8 I , 190 
8 654 562 476 267 65,6 34,4 65,4 34,3 0,3 21,6 14,8 13,6 6,8 1,190

**) 
10 520 470 245 67,1 32,9 66,9 32,8 0,2 21,2 15,0 12,8 3,1 1,085 

607 489 297 60,7 39,3 60,S 39,2 0,3 22,0 15,0 12,2 3,5 1,225 
w 370 448 166 72,4 27,6 72 ,2 27,5 0,3 20,6 16,0 9,2 2,3 0,805 
V1 
00 	 508 480 244 64,2 35,8 63,9 35,7 0,4 21,4 15,4 13,0 3,0 1,050 

155 162 025 97,5 2,5 97,3 2,5 0,2 19,4 14,0 11,4 5,4 0,945 
557 489 273 60,6 39,4 60,4 39,3 0,3 21,8 15,4 10,8 6,4 I, 120 
528 409 216 79,0 21,0 78,8 21,0 0,3 20,8 13,6 13,0 7,2 1,261

** 
= 19,228 5 = 5,712 KR-20 0,839 5 2,292 


Verklaring: t m 


p = moeilikheidswaarde r. diskriminasiewaarde 

5. = itemstandaardafwyking 	 r~t.5. = betroubaarheid 

1 It 1 

d = verskil tussen Xreg en Xverkeerd KR-20 = toetsbetroubaarheid volgens formule 
St = toetsstandaardafwyking S = standaardmetingsfout

m .
*) = korrekte res pons 	 is onderstreep + = deSlmale tekens weggelaat 
**) 	 Item 9, 17 en 18 het nie 'n 'korrekte' en 'verkeerde' antwoord behels nie en kom dus nie hier in aan= 

merking nie. 
Item 9 behels die aantal jare wat les geneem is op In musiekinstrument (0, 1, 2, 3, 4 of meer). 
Item 17 dek belangstelling in verskillende aktiwiteite, waaronder musiek; aktiwiteite moes in voorkeur= 
volgorde gemerk word en puntetoekenning is slegs ten opsigte van musiek toegeken byvoorbeeld: vir 'eerste 
keuse' - 6 punte, vir 'tweede keuse' - 5 punte, ensovoort. 
Item 18: voorkeur ten opsigte van musiekinstrumente moet weergegee word (geen puntetoekenning). 



TAIlEL 6.223 

I'l'ENON'l'LEDING: GAS'l'ON-SUBTOETS I - AKKOORDONDERSKE WING 

Responsanalise*) % van totale aantal Gemiddeld (X) vir 
% van aantal gedoen toetsliuge subtoetsHem P rit 5. rit,s i 

d D(~)
1 ver'" uie ver'" nie BNee Ja reg tkeerd gedoen reg keerd gedoen 

19 +594 +544 +491 +267 59,6 40,4 59,4 40,3 0,3 7,2 4,6 4,0 2,6 1,059 
20 730 523 444 232 26.7 73,3 73,0 26,6 0,4 7,0 4,0 4,2 3,0 1,221 
21 556 477 497 237 55,9 44,1 55,6 43,8 0,6 7,2 4,8 4,2 2,4 0,977 
22 581 545 493 269 58,4 41,6 58,1 41,4 0,5 7,2 4,6 5,4 2,6 1,059 
2J 616 459 486 223 38:1 !U..2. 61,6 38,0 0,4 7,0 4,8 2,8 2,2 0,896 

N 3651 X '" 6,154 5t 2,456 KR-20 '" 0,698 sm .. 1,350 

Verklaring: 

+ desimale teken weggelaat *) korrekte respons is onderstreep 

p '" moeilikheidswaarde r. diskriminasiewaarde 

5 ~ itemstandaardafwyking r~t.5 ... betroubaarheid
i It 1 

d .. verskil tussen Xreg en X verkeerd KR-20 = toetsbetroubaarheid volgens formule 
St .. toetsstandaardafwyking 5 .. standaardmetingsfoutm 

TABEL 6,224
W 
\Jl 
-0 ITEHONTLEDING: GASTON-SUIITOETS II - OUlHQ-VISUELE ONDERSKEIDING 

Responsanalise*) % van totale aantal Gemiddeld (X) vir 
% van aantal gedoen toetslinge subtoetsItem p r. 5 r d D(~)

It i it ,5 
i ver= nie ver= nie StS N R reg regkeerd gedoen keerd gedoen 

24 +577 +512 +494 +253 29,7 58,2 12,1 57,7 41,6 0,7 ,5,6 3,0 2,6 2,6 1,066 
25 503 630 500 315 23,7 25,5 50,8 50,3 48,6 1,1 6,0 3,0 3,2 3,0 1,230 
26 285 369452 16729,229,1 41,7 28,S 69,6 1,9 6,0 4,0 3,6 2,0 0,820 
27 293 512 455 233 39,9 29,7 30,3 29,3 67,2 3,5 6,4 3,8 3,4 2,6 1,066 
28 51Z. 4tH 252 U".,2 18,6 19,4 61,3 37,7 1,0 5,6 3,0 1,8 2,6 1,066 

N .. 3651 x '" 4,542 5t c 2,440 KR-20 '" 0,673 5m .. 1,395 
Verklaring: 
+ .. desimale teken weggelaat *) .. korrekte respolls is ollderstreep 

p .. moeilikheidswaarde r. .. diskriminasiewaarde 

5 .. itemstandaardafwyking r~t,s ... betroubaarheid


i It 1 

d = verskil tussen Xreg en X verkeerd KR-20 .. toetsbetroubaarheid volgens formule 
St '" toetsstandaardafwyking 5 standaardmetingsfoutm 
S se lfde R ritmiese veranderingN .. noot (toonhoogte) verandering 



TABEL 6.225 

ITEMONTLEDING: GASTON-SUBTOETS III - MELODIEVOLTOOIING (TONALE BEWEGING) 

Responsanalise*) % van totale aantal Gemiddeld (X) vir 
% van aantal gedoen toetslinge subtoetsItem P r. 5. r ..5. d D(~)

It 1 1t 1 ver= nie ver= nie StHoih Laer reg regkeerd gedoen keerd gedoen 

29 +693 +287 +461 +132 69,4 30,6 69,3 30,5 0,2 5,8 4,4 3,2 1,4 0,600 
30 436 439 496 218 43,8 56,2 43,6 56,0 0,4 6,6 4,6 3,0 2,0 0,858 
31 623 494 485 239 37,4 62,6 62,3 37,2 0,5 6,4 4,0 3,2 2,4 1,029 
32 405 537 491 264 59,3 40,7 40,5 59,0 0,5 7,0 4,4 3,8 2,6 I , I 15 
33 561 631 496 313 56!3 43,7 56,1 43,6 0,3 6,8 3,8 2,4 3,0 1,286 

N = 3651 X = 5,436 5 2,332 KR-20 = 0,627 5 1,424t mVerklaring: 
+ = desimale teken weggelaat *) korrekte res pons is onderstreep 

p = moeilikheidswaarde r' = diskriminasiewaarde
t5. = itemstandaardafwyking r~t.5. = betroubaarheidw 

(j\ 1 1 1 
o d verskil tussen X reg en X verkeerd KR-20 = toetsbetroubaarheid volgens formule 

5 = toetsstandaardafwyking 5 = standaardmetingsfoutt m 



TAIlEL 6.226 

ITEMON1'LEIHNG; GASTON-SUBTOETS IV TONAAL-RI'l'MIESE GEHEUE 

Responsanal % van totale aantal Gemiddeld (X) vir 

Item p r. s. % van aantal gedoen toetslinge subtoets 


H 1 r .• 5. d D(~)
It 1 ver; nie nie s

N R S reg reg 
ver~ 

t
keerd gedoen keerd gedoen 

34.1 +655 +348 +475 +165 86,4 14,2 19,5 65,S 33,2 1,3 15,6 12,0 10,0 3,6 0,728 
34.2 751 433 432 187 13,5 76,8 9,7 75,1 22,7 2,2 15,6 10,7 8,1 4,9 0,991 
35.1 562 462 496 229 32,7 57,1 10, I 56,2 42,2 1,6 16,4 11,8 8,3 4,6 0,931 
35.2 540 442 498 220 19,6 25,4 55,0 54,0 44,2 1,8 16,4 12,0 8, I 4,4 0,890 
35.3 537 516 499 257 55,0 22,6 22,4 53,7 43,9 2,4 16,8 11,6 8,1 5,2 1,052 
36. I 457 260 498 129 46,3 21,3 32,4 45,7 53,0 I ,3 15,8 13,2 7,1 2,6 0,526 
36.2 623 431 485 209 26,2 63,2 10,6 62,3 36,3 1,4 16,0 11,7 6,6 4,3 0,870 
36.3 446 410 497 204 45,3 22,6 32,1 44,6 53,7 1,7 16,7 12,6 7,2 4,1 0,829 
36.4 579 358 494 177 21,9 19,2 58,8 57,9 40,S 1,6 15,9 12,3 6,2 3,6 0,728 
37. I 654 461 476 219 26,0 66,1 ---r;9 65,4 33,S I , I 16, I 11,3 6,3 4,8 0,971 
37.2 289 262 453 119 41,2 29:K 29,2 28,9 69,9 1,2 16,4 13,6 7,1 2,8 0,566 
37.3 469 389 499 194 47,S 23,4 29,1 46,9 51,9 1,2 16,4 12,6 6,0 3,8 0,769 
37.4 349 245 477 117 22,8 35,4 41,8 34,9 63,7 1,4 16,0 13,5 6,8 2,5 0,506 
38.1 704 466 456 213 71,1 15,6 13,3 70,4 28,7 0,9 15,9 10,8 5,6 5, I 1,032 .... 38.2 365 328 481 158 35,2 27,8 36,9 36,S 62,3 1,2 16,5 13 ,2 6,2 3,3 O,66!!

'" 38.:3 696 525 460 242 17 ,5 70,S 12,0 69,6 29,1 1,3 16,1 10,5 5,4 5,6 I,IH 
38.4 579 412 494 203 58,8 17-;4 23,8 57,9 40,6 1,5 16,1 12,0 6,1 4,1 ' 0,829 
38.5 454 358 498 178 32:1 45,9 21,9 45,4 53,4 1,2 16,3 12,8 5,3 3,5 0,708 
39. I 551 337 497 167 27,0 55,7 17,2 55,1 43,8 1,1 15,9 12,5 5,8 3,4 0,688 
39.2 314 263 464 122 34,6 H,7 31,8 31,4 67,4 1,2 16,3 D,S 5,7 2,8 0,566 
39.3 406 311 491 153 35,S ~ 23,3 40,6 58,0 1,4 16,3 13,1 6,2 3,2 0,647 
39.4 415 339 493 167 42,2 27,S 30,4 41,S 56,9 1,6 16,4 13,0 7,3 3,4 0,688 
39.5 446 368 497 183 24,3 30,5 45,2 44,6 54,0 1,4 16,4 12,8 6,0 3,6 0,728 
39.6 503 425 500 212 50,9 26,7 22,4 50,3 48,5 I ,2 16,5 12,3 5,7 4,2 0,850 
40.1 366 174 482 084 49,6 31,0 13,4 36,6 62,3 1,1 15,5 13,7 1,0 1,8 0,364 
40.2 391 213 488 104 39,5 44,6 16,0 39,1 58,8 1,1 15,1 13,5 6,6 2,2 0,445 
40.3 331 139 470 065 33,6 33,2 33,1 33,1 65,3 1,6 15,4 13,9 9,5 1,5 0, :303 
40.4 306 192 461 089 34,3 34,6 31,0 30,6 68,1 1,3 15,8 13,8 3,4 2,0 0,405 
40.5 376 242 484 I I 7 38,1 34,6 27,3 37,6 61,0 1,4 15,9 13,5 8,6 2,4 0,486 
40.6 280 128 449 058 25,S 28 1 3 46,2 28,0 10,9 1,1 15,4 14,0 5,1 1,4 0,283 

N ~ 3651 X~ 14,394 St = 4,943 KR-20 0,148 Sm 2,4803 

VERKLARING: 
+ ~ desimale tekens weggelaat .) korrekte respons is onderstreep 

p ~ moeilikheidswaarde r. ~ diskriminasiewaarde 

5 = itemstandaardafwyking r~~.s. = betroubaarheid
i 1 1 

d = verskil tussen Xreg en Xverkeerd KR-20 ~ toetsbetroubaarbeid volgens formule 
toetsstandaardafwyking 5 = standaardmetingsfout

Nt noot (toonhoogte) verandering RID = ritmiese verandering 
S selfde 
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twee derdes van die leerlinge die verandering korrek geidentifiseer het. Waar 

hierdie item (37.2) weer die oorspronklike melodie onveranderd gebruik. wil 

dit voorkom of In groot getal leerlinge In nootverandering geantisipeer het. 

Die item is blykbaar eerder met die direk voorafgaande as met die oorspronklike 

uitset van die melodie vergelyk. 

Item 40.1 tot 40.6. Dit is die laaste van 30 subitems in die betrokke sub: 

toets. Met 'n lang en ritmiese ingewikkelde melodie wat 6 keer herhaal. kan 

verwag word dat baie leerlinge se toongeheue hul in die steek sal laat. Die 

melodie bestaan naamlik uit 19 note oor die omvang van In tiende gebou op die 

harmoniese mineurtoonleer met herhaalde gepunteerde ritme en oktaafsprong. Wy= 

sigings by die herhalings is soms heel subtiel. 

Ritmiese wysigings bestaan byvoorbeeld uit J .r.J in plaas van J.~ en melo= 

diese veranderings uit In enkele chromatiese verandering wat vir die leer= 

linge wat reeds nie vertroud is met die mineurtoonleer. moeilik bespeurbaar 

is. 

Die betrokke subtoets. met 7 melodiee wat altesaam 37 keer voorkom. vereis be: 

sondere konsentrasie en dit kan aanvaar word dat die leerlinge teen die einde 

begin moeg word en die konsentrasie afneem sodat meer en meer hul op raaiwerk 

verlaat. Dit blyk onder andere daaruit dat elke afleier in die meeste gevalle 

so In groot getal response getrek het. 

Dit is opvallend dat hierdie 6 items die enigste van die betrokke subtoets 

is wat volgens diskriminasie- en D-waarde In swak onderskeidingsvermoe toon 

en die swakste betroubaarheidsyfers van al die items bevat. 

6.3.3.6 	Vergelyking tussen die gemiddelde toetsprestasie van die ondersoek­
en kontrolegroep 

Tahelle 	6.227 tot 6.232 gee In vergelyking tussen die toetsprestasie van die 

ondersoek- en kontrolegroep in die Gastontoets per standerd en toon die be: 

duidendheid van die verskil tussen gemiddeldes in standaardeenhede (z-waar= 

desl aan. 
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Met die uitsondering van die standerd 2-1eerlinge, is die verskille deurgaans 

beduidend tot hoogs beduidend en die verskil tussen die gemiddeldes van die 

twee groepe baie betekenisvol. 

By die biografiese vraelys kom die grootste verskil by standerd 7- en 8-leer= 

linge voor. By die subtoetse word die grootste verskille soos volg aangetref: 

Subtoets I - standerd 5 en 6; Subtoets II en III - standerd 9 en JO; Subtoets IV 

(en toetstotaal) - standerd 6 en 8. Dit is opmerklik dat die verskille by 

standerd 2- tot 4-leerlinge meestal betekenisvol, dog relatief klein is terwyl 

dit by standerd 8 tot ]0 die grootste is. In die algemeen wil dit dus voorkom 

of musikale ervaring en opleiding In betekenisvolle uitwerking het op toets= 

prestasie, soos weerspieel in die groter verskille by die ouer leerlinge. In 

die geval van Subtoets I word die grootste verskil egter by standerd 5- en 

6-leerlinge aangetref, waarna dit weer kleiner word. Hieruit kan moontlik af= 

gelei word dat ervaring en opleiding by hierdie subtoets (akkoordonderskeidingl 

In kleiner rol speel as by die ander subtoets en dat aanleg en basiese vermoe 

hier waarskynlik In groter invloed uitoefen. 

By In vergelyking van die totale gemiddelde prestasie van die ondersoek- en 

kontrolegroep, toon Subtoets IV die grootste verskil. Nie alleen is hierdie 

subtoets die langste nie (30 items teenoor 5 by elk van die ander subtoetse), 

maar stel dit die grootste eise aan die toetslinge wat betref konsentrasie, 

volharding, toongeheue en musikale diskriminasievermoe. 

As die kontrolegroep se toetsprestasie as kriterium vir musikale aanleg en 

prestasievermoe geld, diskrimineer die Gastontoets, volgens bogenoemde uitleg, 

duidelik tussen gemiddelde leerlinge en leerlinge met besondere vermoens en is 

dit dus In geldige en betroubare toets*) (vide p.27] en 313). 

In Vergelyking tussen die twee groepe se resultate in die biografiese vraelys 

toon dat die kontrolegroep beduidend verskil van die ondersoekgroep wat voor= 

keur en musikale agtergrond betref sodat dit nie moontlik is om aan te toon 

*) 	 Soos wat die betroubaarheid van 'n toets die geldigheid daarvan beinvloed, 
sal In geldige toets ook In betroubare toets wees (vide De Wet et al., 1981, 
p.149, 150; Van der Walt, 1970, p.8]). 
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TABEL 6.227 

VERGELYKING TUSSEN GEMIDDELDE TOETSTELLINGS VAN DIE ONDERSOEKGROEP EN KON= 
TROLEGROEP PER STANDERD - GASTON-BIOGRAFIESE VRAELYS 

Standerd Ondersoekgroep 

Nl Xl s 1 

K

N2 

ontrolegroep 

X2 S2 
X1-X2 z 

2 391 21,734 7,345 10 23,600 6,974 -1,866 -1 ,834 
3 380 23,050 6,718 12 28,083 5,530 -5,033 -3,082* 
4 393 24,761 6,385 31 28,613 6,052 -3,852 -3,398* 
5 386 24,896 6,836 30 29,933 5,567 -5,037 -4,689* 
6 412 22,204 7,128 35 30,686 4,863 -8,482 -9,489* 
7 417 21,290 7,297 22 32,773 4,022 -11,483 -12,361* 
8 422 22,443 7,152 13 32,692 3,360 -10,249 -10,302* 
9 427 22,857 7,268 16 33,375 4,091 -10,518 -9,725* 

10 418 23,258 7,200 13 32,769 3,945 -9,511 -8,275* 

Totaal 3646 22,923 7,144 182 30,428 5,629 -7,505 -17,305 

* = beduidend op O,OI-peil (z :: 2,576) 

TABEL 6.228 

VERGELYKING TUSSEN GEMIDDELDE TOETSTELLINGS VAN DIE ONDERSOEKGROEP EN KON= 
TROLEGROEP PER STANDERD - GASTON-SUBTOETS I 

Ondersoekgroep KontrolegroepStanderd X1-X2 z 

NI Xl Sl N2 X2 s2 

2 391 5,391 2,450 10 7,600 1,497 -2,209 -4,514* 
3 380 5,905 2,598 12 8,500 2,021 -2,595 -4,336* 
4 393 6,081 2,286 31 8,194 2,292 -2,113 -4,943* 
5 386 5,886 2,540 30 8,933 1,236 -3,047 -I I ,716* 
6 412 6,180 2,380 35 8,914 1,610 -2,734 -9,226* 
7 417 6,293 2,314 22 8,909 I ,31 1 -2,616 -8,674* 
8 422 6,531 2,393 13 9,385 1,2 1 1 -2,854 -8,028* 
9 427 6,529 2,400 16 9,250 ] ,392 -2,721 -7,417* 

10 418 6,493 2,501 13 8,923 1 ,269 -2,430 -6,522* 

Totaal 3646 6,155 2,455 182 8,756 1,694 -2,601 -19,707* 

* = beduidend op o,Ol-peil (z > 2,576) 
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TABEL 6.229 


VERGELYKING TUSSEN GEMIDDELDE TOETSTELLINGS VAN DIE ONDERSOEKGROEP EN KON= 

TROLEGROEP PER STANDERD - GASTON-SUBTOETS II 

Onder50ekgroep KontrolegroepStanderd X -X z
1 2Nl Xl 51 N2 X2 52 

2 391 3,345 2,078 10 4,800 2,040 -1,455 -2,226** 
3 380 2,932 2,438 12 5,500 2,598 -1,568 -2,062** 
4 393 4,173 2,411 31 5,226 2,136 -1,053 -2,616* 
5 386 4,497 2,401 30 6,400 1,665 -1,903 -5,808* 
6 412 4,587 2,167 35 8,000 1,434 -3,413 -12,886* 
7 417 4,595 2,464 22 8,273 1,737 -3,678 -9,443* 
8 422 4,948 2,534 13 9,231 1,250 -4,283 -11,639* 
9 427 5,148 2,446 16 9,500 0,886 -4,352 -17,329* 

10 418 5 488 2 260 13 9 538 o 843 -4 050 -I 660* 

Totaal 3646 4,543 2,439 182 7,287 2,358 -2,744 -15,296* 

* =: beduidend op 0,01 1 (z -> 2,576) 
** = beduidend op o,05-peil (z -> 1,960) 

TABEL 6.230 

VERGELYKING TUSSEN GEMIDDELDE TOETSTELLINGS VAN DIE ONDERSOEKGROEP EN KON= 

TROLEGROEP PER STANDERD - GASTON-SUBTOETS III 


Onder50ekgroep KontrolegroepStanderd X -X2 z
1

Nl Xl 51 NZ X2 52 

2 391 4,854 2,072 10 6,000 2,366 -1,146 -1,517 
3 380 4,995 2,255 12 6,833 1,908 -1,838 -3,266* 
4 393 5,028 2,362 31 5,548 2,525 -0,520 -1,109 
5 386 5,166 2,202 30 8,267 1,526 -3,10 I - 10 ,326* 
6 412 5,476 2,344 35 8,686 1,785 -3,210 -9,936* 
7 417 5,482 2,309 22 9,273 1,135 -3,791 -14,193* 
8 422 5,711 2,304 13 9,846 0,533 -4,135 -22,284* 
9 427 5,967 2,373 16 9,875 0,484 -3,908 -23,427* 

10 418 6,115 2,385 13 9,846 0,533 -3,731 -19,813* 

Totaal 3646 5,437 2,331 182 8,156 2,284 -2,719 -15,658* 

* = beduidend op O,OI-peil (z -> 2,576) 
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TABEL 6.231 

VERGELYKING TUSSEN GEMIDDELDE TOETSTELLINGS VAN DIE ONDERSOEKGROEP EN KON= 
TROLEGROEP PER STANDERD - GASTON-SUBTOETS IV 

Onder8oekgroep KontrolegroepStanderd X -X2 z 
Nl Xl 81 N2 X2 82 

I 

2 39J 10,161 3,726 10 15,600 3,800 -5,439 -4,472* 
3 380 11,771 4,050 12 17,917 4,051 -6,146 -5,175* 
4 393 12,590 4,000 31 17,161 4,213 -4,571 -5,836* 
5 386 14,225 4,635 30 19,700 2,019 -5,475 -12,510* 
6 412 14,175 4,579 35 21 ,457 2,406 -7,282 -15,664* 
7 417 15, 125 4,613 22 22,500 3,026 -7,375 -10,789* 
8 422 15,983 4,689 13 23,385 1,689 -7,402 -14,205* 
9 427 16,710 4,482 16 23,625 2,643 -6,915 -9,943* 

10 418 18, I 17 4,159 13 24,923 2,018 -6,806 -11,429* 

Totaal 3646 14,395 4,945 182 20,583 4,018 -6,188 -20,033* 

* = beduidend op O,OI-peil (z ~ 2,576) 

TABEL 6.232 

VERGELYKING TUSSEN GEMIDDELDE TOETSTELLINGS VAN DIE ONDERSOEKGROEP EN KON= 
TROLEGROEP PER STANDERD - GASTON-TOETSTOTAAL 

Onder8oekgroep KontrolegroepStanderd XI-X2 z 
Nl Xl 81 N2 X2 82 

2 391 23,752 5,871 10 34,000 4,494 -10,248 -7,059* 
3 380 26,603 6,676 12 38,750 4,985 -12,147 -8,212* 
4 393 27,873 7,015 31 36,129 6,992 -8,256 -6,328* 
5 386 29,775 7,047 30 43,300 3,993 -13,525 -16,646* 
6 412 30,417 7,269 35 47,057 3,521 -16,640 -23,956* 
7 417 31 ,494 7,749 22 48,955 4,280 -17,461 -17,668* 
8 422 33,173 8,099 13 51,846 2,107 -18,673 -26,489* 
9 427 34,354 7,947 16 52,250 3,614 -17,896 -18,225* 

10 418 36,213 7,367 13 53,231 3,238 -17,018 -17,587* 

Totaal 3646 30,530 8,164 182 44,781 7,682 -14,251 -24,350* 

* = beduidend op O,OI-peil (z > 2,576)-
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in watter mate die verskil in toetsprestasie aan oorerwing en basiese aanleg of 

huislike agtergrond, opleiding en ervaring toegeskryf moet word nie. 

6.3.3.7 	Vergelyking tussen die ondersoekgroep, kontrolegroep en Gaston se 
standaardisasiegroep 

Gaston rapporteer nie sy bevindings statisties volledig nie en vergelyking kan 

slegs op grond van sy normtabelle gemaak word (vide Gaston, 1957, p.18-20). 

Die vergelyking van die drie groepe wat betref minimum- en maksimumtellings en 

desielwaardes vir verskillende kombinasies van geslag, ouderdom en standerd 

word in Tabelle 6.233 tot 6.235 uiteengesit. Die beduidendheid van die verskil 

tussen gemiddeldes (soos by vorige vergelykings) kon nie hier bereken word nie 

omdat gemiddeldes en standaardafwykings nie deur Gaston aangedui word nie. 

By die biografiese vraelys toon die ondersoekgroep se standerd 2 tot standerd 

6 seuns In ietwat hoer telling by die verskillende persentielpunte as Gaston 

se groep, terwyl die ander seuns- en dogtersgroepe van die ondersoekgroep laer 

tel lings lewer. Daarteenoor is die kontrolegroep se tel lings deurgaans aansien= 

lik hoer as die Gastongroep. Maksimumtellings is by die drie groepe egter 

soortgelyk. 

Wat die toetstotaal (Subtoetse I - IV) betref, toon die ondersoekgroep in alle 

gevalle laer tellings as die Gastongroep terwyl die kontrolegroep deurgaans In 

aansienlik hoer telling verkry. 

In 	hoe In mate genoemde verskille aan verskille in aanleg en basiese vermoe 

of 	aan omgewingsfaktore, opleiding en ervaring toegeskryf kan word, is moei= 

lik om te bepaal. Dit blyk egter dat die gemiddelde Suid-Afrikaanse leerling, 

soos verteenwoordig deur die ondersoekgroep, swakker presteer in die Gaston= 

toets as die groep Amerikaanse leerlinge wat Gaston in sy standaardisasiepro= 

gram gebruik het. terwyl die kontrolegroep. wat klaarblyklik oor besondere 

aanleg en musikale ervaring beskik, aansienlik beter as beide die ondersoek­

en Gastongroep presteer het.*} 

*) 	Hierdie gevolgtrekkings moet met omsigtigheid geevalueer word omdat ander 
faktore hierby In rol kan speel, byvoorbeeld die grootte van ondersoek= 
groepe, steekproefsamestelling, e.d.m. 

367 



TABEL 6.233 

NORMVERGELYKING: GASTON-, ONDERSOEK- EN KONTROLEGROEP - BIOGRAFIESE VRAELYS 

N Min. P Maks.P IO P20 P30 P40 P50 60 P70 P80 P90 

Seuns 
St.2-6 

G 1673 
0 963 
K 106 

2 

°12 

10,4 
11,9 
18,6 

12,9 
14,8 
22,7 

14,6 
17,0 
26,2 

16,4 
19,0 
27,5 

19,2 
21 ,2 
28,7 

21 ,9 
23,0 
30,0 

24,6 
25,0 
31,2 

25,9 
26,9 
32,8 

28,6 
29,9 
34,9 

40* 
37 
40** 

GSeuns 0St.7-IO K 

967 
849 

21 

4 

°22 

12,5 
10 ,2 
22,1 

15,3 
13,5 
25,0 

18,8 
15,7 
30,2 

20,8 
17,8 
31, 1 

22,3 
19,7 
31,6 

24,0 
21,6 
32,6 

26,5 
23,6 
33,6 

29,0 
26,1 
34,8 

33,2 
29,0 
35,5 

39 
39 
36 

Dogters 
St.2-6 

G 2095 
0 999 
K 12 

8 
0 

31 

17,9 
15,6 
31,2 

20,8 
19,3 
32,4 

22,9 
21,7 
33,2 

24,9 
23,6 
33,5 

26,7 
25,3 
33,8 

28,6 
26,8 
34,2 

30,1 
28,5 
35,7 

31,5 
30,4 
36,6 

33,2 
32,9 
37,4 

40* 
40**, 
38 

Dogters 
St. 7-10 

G 116 1 
0 835 
K 43 

8 
5 

26 

18,8 
14,8 
27,7 

23,0 
18,6 
30, 1 

25,9 
21,0 
32,4 

27,2 
22,8 
33,0 

28,4 
24,3 
33,5 

29,9 
26,1 
33,9 

31,8 
28,0 
34,8 

33,5 
30,3 
36,9 

35,7 
32,7 
37,5 

40* 
40**­
40** 

*= 2 seuns en 5 dogters het die maksimumtelling behaal (Gastongroep) 
**= I seun en 1 dogter het die maksimumtelling behaal (kontrolegroep) 

***= 14 dogters behaal die maksimumtelling (ondersoekgroep) 
G Gastongroep 
o == Ondersoekgroep 
K Kontrolegroep 

6.3.3:8 Samevatting 

• Betroubaarheid 

Waar drie van die vier Gaston-subtoetse uit slegs 5 items elk bestaan, kan die 

betroubaarheid en algemene waarde van hierdie subtoetse bevraagteken word. Die 

betroubaarheidkoeffisiente van 0,6 tot 0,7 wat vir die ondersoekgroep verkry 

is, soos bereken volgens die Kuder-Richardsonformule-20 ('n konserwatiewe maat= 

staf), kan daarom as heel bevredigend beskou word. Van die vier subtoetse toon 

Subtoets IV die hoogste betroubaarheidsyfer (0,75) en Subtoets III die laagste 

syfer (0,63). Vir die biografiese vraelys is In betroubaarheidsyfer van 0,84 

bevind. 

Vir die kontrolegroep varieer betroubaarheidsyfers (Kuder-Richardsonformule-21) 

vanaf 0,6 tot 0,8, met die hoogste syfer by Subtoets III (0,79) en die laagste 

syfer by Subtoets IV (0,62). Vir die volle toets is In hoogs bevredigende syfer 

van 0,82 verkry. 
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TABEL 6.234 

NORMVERGELYKING: GASTON-, ONDERSOEK- EN KONTROLEGROEP VOLGENS OUDERDOM ­
TOETSTOTAAL 

N Min. P10 P20 P30 P40 P50 P60 P70 P80 P
90 Maks. 

Seuns 
9 jaar 

G 
0 
K 

51 
174 

10 

7 
8 

19 

19,6 
16,6 
22,1 

21,2 
18,4 
26,2 

22,3 
19,8 
28,5 

24,8 
22,0 
32,4 

25,9 
23,2 
33,5 

27,5 
24,5 
34,6 

29,3 
26,0 
37,2 

31,3 
29,0 
38,4 

36,5 
30,5 
38,9 

42 
37 
42 

Seuns G 634 9 21,5 24,2 26,5 28,2 29,9 31,9 35,4 38,1 43,4 58 
10, 11 0 399 9 18,7 20,9 22,7 24,2 25,9 27,3 29,5 31,7 34,8 50 
jaar K 44 19 27,0 30,5 33,0 35,0 36,5 37,8 41,0 43,5 44,8 50 

Seuns G 800 17 22,0 25,5 27,6 29,7 32,2 34,4 37,1 40,6 45,5 57 
12, 13 0 365 16 20,4 23,1 24,6 26,6 27,9 29,6 31,7 34,8 37,4 56 
jaar K 55 31 37,2 39,1 40,0 43,1 44,2 44,8 45,8 46,9 49,9 54 

Seuns G 568 19 23,5 25,8 29,3 31,6 33,8 36,9 40,2 43,1 48,2 58 
14, 15 0 411 14 21,4 24,0 26,2 28,4 30,2 32,8 35,6 37,9 40,7 52 
jaar K 14 43 43,8 45,2 46,4 47,3 48,2 49,0 51,4 53,3 55 

Seuns G 581 21 26,3 30,3 33,1 35,7 38,7 41,4 44,5 47,2 51,5 60* 
16, 17 0 418 13 23,2 25,7 28,0 30,2 31,6 33,8 35,9 38,6 42,9 57 
18 jaar K 6 47 47,5 49,5 51,6 53,3 54,9 56,4 58 

Dogters 
9 jaar 

G 64 
0 181 
K ** -

13 
8 

20,6 
17,9 

22,4 
19,6 

25,3 
21,4 

27,0 
23,1 

28,8 
24,6 

30,6 
26,0 

31,9 
27,8 

35,3 
29,8 

38,9 
32,3 

48 
49 

Dogters G 640 11 23,0 25,7 28,2 30,5 32,9 35,6 38,2 41,0 44,8 60* 
10, 1 1 0 432 10 18,8 21,4 24,4 26,2 28,2 30,0 31,6 34,6 39,4 52 
jaar K ** -

Dogters G 1095 1 1 25,6 29,3 31,8 35,2 37,9 40,1 42,4 45,0 48,5 60* 
12, 13 0 389 10 20,3 24,2 26,6 28,8 30,8 32,7 35,3 37,7 42,0 54 
jaar K 16 42 42,3 43,7 44,9 45,4 45,9 48,9 50,8 52,4 53,9 57 

Dogters G 614 15 27,3 3.1,0 33,4 35,8 38,4 41,4 43,8 46,7 49,6 58 
14, 15 0 429 14 24,0 27,2 29,2 31,2 33,0 35,6 38,3 4J ,5 45,6 56 
jaar K 19 46 46,2 47,6 49,1 49,8 50,5 51 ,9 52,5 53,0 54,0 57 

Dogters G 840 23 29,6 33,6 36,8 38,7 41,3 44,0 47,2 49,6 52,1 60* 
16, 17 0 371 1 1 24,8 28,3 31,0 32,9 35, J 36,9 39,0 42,2 46,1 57 
18 jaar K 15 44 46,0 49,0 50,0 52,5 53,2 53,6 54,0 55,3 56,0 58 

* = 2 seuns en 5 dogters het die maksimumtelling behaal 
** = die kontrolegroep bevat geen dogters van hierdie ouderdom nie 

G Gas tongroep 
0 Ondersoekgroep 
K Kontrolegroep 
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TABEL 6.235 

NORMVERGELYKING: GASTON-, ONDERSOEK- EN KONTROLEGROEP VOLGENS STANDERD ­
TOETSTOTAAL 

N Min. P P P P90 Maks.
IO 20 P30 P40 P50 P60 P70 80 

G 101 8 18,7 20,8 22,3 24,6 26,4 27,6 28,9 30,5 35,8 44Seuns 0 206 8 15,7 18,2 19,8 21,2 22,6 24,3 25,8 27,5 30, I 37St. 2 K 10 27 27,0 29,0 30,0 32,0 33,0 34,0 35,0 38,0 39,0 42 

Seuns G 879 9 21,8 24,6 26,7 28,7 30,3 32,7 35,8 39,4 43,6 57 
St. 3, 0 381 9 18,3 20,7 22,S 23,8 25,4 26,8 28,8 30,8 33,9 50 

4 K 43 19 26,7 30,9 33,0 35, I 36,3 37,7 39, I 43,2 44,7 50 

Seuns G 730 17 21,4 24,4 27,8 30,9 33,0 35,7 38,S 40,8 44,8 57 
St. 5, 0 376 14 20,5 23,0 24,S 26,4 27,7 29,4 31 ,3 33,8 36,8 56 

6 K 53 36 38,8 39,9 42,6 43,8 44,6 45,3 46,0 47,4 49,4 54 

Seuns G 472 19 24,3 28,2· 30,4 32,7 35, I 39,0 42,1 45,0 49,3 58 
St. 7, 0 422 14 21,2 23,8 25,8 27,6 29,7 31,8 34,9 37,2 40,0 55 

8 K 14 43 43,4 44,4 46,3 47,0 49,4 51,6 52,6 53,6 55 

Seuns G 458 21 27,2 32,6 35,5 38,2 40,8 43,7 46,0 48,7 52,1 60* 
St. 9, 0 427 13 24, I 27,2 29,4 31,0 32,5 34,7 37,0 39,4 43,1 57 

10 K 7 47 47,3 50,5 5 I , I 52,2 53,7 55,2 56,5 58 

119 I I 20,0 22,3 24,S 26,4 28,4 30,4 31,8 34,8 39,0 50Dogters G 
0 185 8 17,2 18,8 20,1 21 ,6 23,3 24,7 26,2 28,0 31,6 49St. 2 K ** -

Dogters G 1012 1 I 23,9 26,8 29,4 31,9 34,7 37,1 39,8 42,7 46,0 60* 
St. 3, 0 392 10 18,6 21,0 23,9 25,5 27,4 29,3 30,7 32,8 38,2 52 

4 K ** -

Dogters G 968 13 26,3 29,6 32, I 35,9 38,2 40,3 42,4 44,8 48,0 60* 
St. 5, 0 422 10 20,5 24,3 26,8 28,6 30,S 32,2 34,S 37,0 40,7 50 

6 K 12 42 42,2 43,4 44,7 45,3 46,0 47, 1 49,8 51 ,5 52,9 57 
Dogters G 593 23 29,6 33,3 35,8 38,2 40,6 42,9 45,6 48, I 50,9 60* 
St. 7, 0 417 1I 23,1 26,3 28,5 30,2 32,2 35,1 37,6 39,8 44,4 56 

8 K 21 46 46,0 48,3 49,8 50,9 52,2 52,8 53,3 54,0 57 
Dogters G 564 25 30,0 34,1 37,0 39,0 42,2 44,9 48, I 50,2 52,4 60* 
St. 9, 0 4]8 14 26,6 29,9 32,3 33,9 36,0 38,2 40,5 43,5 47,0 57 

10 K 22 44 47,2 48,6 50,0 52,4 53,2 53,8 54,1 55,2 56,0 58 

* = 2 seuns en 5 dogters behaal die maksimumtelling 
** = die kontrolegroep bevat geen dogters in hierdie standerds nie 

G = Gastongroep 
o = Ondersoekgroep 
K = Kontrolegroep 
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Hiermee saam kan die standaardmetingsfout as maatstaf van inkonsekwentheid van 

toetsprestasie en dus van algemene 'onbetroubaarheid', in berekening geneem word. 

By die ondersoek- en kontrolegroep is 'n standaardmetingsfout van 3,8 en 3,2 

onderskeidelik (maksimumtelling: 60) bevind, wat op 'n bevredigende metingsak= 

kuraatheid dui • 

• Geldigheid 


Die vergelyking van die ondersoek- en kontrolegroep se prestasies gee In alge= 


mene aanduiding van die geldigheid van die Gastontoets deurdat In baie duide= 


like verskil tussen die twee groepe se prestasies voorkom (vide p.271). Die 


toets kan dus as geldige maatstaf ~an musikale vermoens beskou word omdat dit 


duidelik diskrimineer tussen die twee groepe. 


• Algemeen 


Uit die itemontledingsresultate blyk dit dat die meeste items goed funksioneer 

en dat die toets belowende gebruiksmoontlikhede onder plaaslike omstandighede 

toon. 

6.3.4 Skrywer (1971): Musikale belangstellings- en voorkeurtoets (MIP) 

6.3.4.1 Prestasie van die ondersoek- en kontrolegroep volgens ouderdom 

Deur die toepassing van die Kolmogorov-Smirnovtoets op die resultate van die 

kontrolegroep in Skrywertoets, word ondersoek of die toetstellings In normaal= 

verdeling verteenwoordig. Uit Tabel 6.236 blyk dit dat die tellings (met die 

uitsondering van die J2-jariges by Subtoets lIE) normaal versprei, en die toe= 

passing van statistiese tegnieke en interpretasie van die resultate dus gereg= 

verdig is. 

Subtoets IA en Ie dek voorkeur vir musiekinstrumente en Subtoets IIA voorkeur 

vir musiekwerke (stylsoorte) wat die rede is waarom hierdie subtoetse nie by 

die onderstaande ontleding van prestasietellings ingesluit word nie (vide 

p.415 e.v.). 
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TABEL 6.236 

NORHAALVERDELlNG VAN TOETSTELLlNGS VOLGENS DIE KOLHOGOROV-SHIRNOVTOETS (KONTROLEGROEP) 

Subtoets IB Subtoets llB Subtoets Ile Sub toets IIO Subtoets IIE
Ouderdom 

N 0 00(0,01) 0(0,05) 0(0,01) 0(0,05) 0(0,01) 0(0,05) 0(0,01) 0(0,05) 0(0,01) 0(0,05)° ° ° 

8 6 +1164 +6180 +5210 +2608 +6180 +5210 +1683 +6180 +5210 +2140 +6180 . +5210 +1840 +6180 +5210 
9 10 1601 4900 4100 1760 4900 4100 2931 4900 4100 2353 4900 4100 1922 4900 4100 

10 18 1362 3710 3090 1507 3710 3090 1474 3710 3090 2605 3710 3090 3012 37 \0 3090 
II 26 1962 3200 2700 1722 3200 2700 1307 3200 2700 2363 )200 2700 2444 3200 2700 
12 41 1560 2546 2124 1355 2546 2124 1378 2546 2124 1797 2546 2124 2778 2546 2124 
I) 30 2461 2980 2480 1775 2980 2480 2090 2980 2480 1771 298( 2481) 2143 2900 2480 
14 17 1614 3810 3180 1677 3810 3180 2177 3810 3180 2427 3810 3180 2556 3810 3180 
15 16 1837 3920 3280 1758 3920 3280 2129 3920 3280 1978 3920 3280 1905 3920 3280 
16 16 1423 3920 3280 1318 3920 3280 1967 3920 3280 2531 3920 3280 2534 3920 3280 
17 5 32]) 6690 5650 3000 6690 5650 2632 6690 5650 1944 6690 5650 2632 6690 5650 

N = aantal ieerlinge 
IJ = maksimum afwyking (Kolmogorov-Smirnov) 

. ,01)' 1)(0,05) = beduidendheidspeil (kritiese waardes) 
w 
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• Subtoets IB - Uitkenning van musiekinstrumente (10 items) 

In Tabel 6.237 word 'n ontleding volgens ouderdom gegee van die toetsprestasie 

van die ondersoekgroep in Subtoets lB. Die totale gemiddelde van 5.14 Ie naby 

aan die teoretiese gemiddelde, terwyl die tellings van die verskillende ouder= 

domsgroepe bevredigend om hierdie syfer versprei Ie en reelmatig volgens ou= 

derdom styg. 

Die standaardafwyking varieer hoofsaaklik tussen 1,5 en 1,9 terwyl die standaard= 

metingsfout betreklik konstant bly tussen ongeveer 1,5 en 1,6. Die betroubaar= 

heid, bereken volgens Kuder-Richardsonformule-21, vertoon deurgaans onbevredi= 

gend. In Matig negatiewe skeefheid kom deurgaans voor terwyl 'n betreklik meso= 

kurtiese verspreiding opval. 

By die kontrolegroep (Tabel 6.238) varieer gemiddeldes tussen 4,1 en 8,8 en Ie 

aansienlik hoer as by die ondersoekgroep. Met die uitsondering van die 8-jariges 

word die teoretiese gemiddelde deur aile ouderdomsgroepe oortref. Die standaard= 

afwyking is meestal kleiner as by die ondersoekgroep en varieer tussen 0,7 en 

2,3 terwyl In kleiner standaardmetingsfout by die ouer leerlinge voorkom. Betrou= 

baarheidsyfers is feitlik in aIle gevalle ·onbevredigend. 'n Negatiewe skeefheid 

en platikurtiese verspreiding van tellings kom meestal voor. 

• Subtoets lIB Uitkenning van Musiekkomposisies (12 items) 

Volgens Tabel 6.239 Ie die totale gemiddelde telling van die ondersoekgroep 

in Subtoets lIB ietwat onder die teoretiese gemiddelde. By die verskillende 

ouderdomsgroepe varieer teIIings tussen 3,3 en 7,3 en styg reelmatig volgens 

ouderdom, sodat die subtoets bevredigend tussen verskiIIende ouderdomme diskri= 

mineer en ervaring en musiekkennis kIaarhIyklik In betekenisvolle rol speel. 

Die standaardafwyking en standaardmetingsfout bly betreklik konstant en varieer 

respektiewelik oorwegend tussen 1,6 en 1,9 en 1,6 en 1,7. 

Betroubaarheidsyfers is weer eens Iaag en onbevredigend, terwyl die syfer vir 

die volle groep slegs op 0,4 te staan kom. Skeefheidswaardes is meestal matig 

positief en die verspreiding betreklik mesokurties. 
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TABEL 6.237 

SKRYWER-SUBTOETS IB ~ ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS OUDERDOM 
(ONDERS OEKGROEP) 

Ouderdom N X r 5St tt m g1 g2
KR-21 

8 230 3,000 I ,752 +351 1,412 -0,052 2,055 
9 388 3,879 1,923 398 1,492 0,000 2,741 

10 413 4,409 1,654 11O 1,560 -0,192 3,157 
1 1 395 4,841 1,579 I ,581 -0,084 3,056* 
12 383 5,258 1,728 183 1,562 -0,10 I 2,817 
13 378 5,336 1,670 120 1,567 -0,148 3,018 
14 414 5,766 1,513 1,567 -0,344 3,283* 
15 474 5,909 1,585 042 1,518 -0,235 3,184 
16 389 6,290 1,489 1,532 -0,215 2,881* 
17 164 6,262 1,497 1,533 -0,322 3,062* 
18 18 6,500 I ,167 1,542 0,210 2,252* 

Totaal 3646 5,139 1,888 333 1,542 

~ = aantal leerlinge 5 = standaardafwyking 
X = gemiddelde telling rt = toetsbetroubaarheid 
5 = standaardmetingsfout tt 

m g2 = kurtose 
g1 = skeefheid 
* = negatiewe waardes (vide p.227) 

TABEL 6.238 

SKRYWER-SUBTOETS IB - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS OUDERDOM 
(KONTROLEGROEP) 

rOuderdom N X 5 tt 5 g1 g2t mKR-21 

8 6 4,143 2,340 +619 1,445 0,050 1,210 
9 10 5,500 1,509 1,580 -0,610 1,800* 

10 18 6,500 1,383 1,522 -0,250 2,180* 
1 1 26 6,269 1,313 1,552 0,330 1,930* 
12 41 7,143 1,539 154 1,416 -1,250 7,140 
13 30 6,966 1,062 1,491 0,240 2,590* 
14 17 7,882 1,054 1,316 -0,990 3,780* 
15 16 8,688 0,946 1,080 -0,290 2,030* 16 16 8,063 1,436 270 1,227 -1,110 4,520 
17 5 8,800 0,747 1,053 -1,070 2,080* 

Totaal 185 7,069 1,672 287 1,412 

~ = aantal leerlinge St = standaardafwyking 
X = gemiddelde telling r = toetsbetroubaarheid 
5 = standaardmetingsfout tt 
m g2 = kurtose 

g1 = skeefheid 
* = negatiewe waardes 
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TABEL 6.239 

SKRYWER-SUBTOETS lIB - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS OUDERDOM 
(ONDERSOEKGROEP) 

rSt tt SOuderdom N X m gl
KR-21 

8 230 3,330 1,597 +062 1,546 0,221 
9 388 3,840 1,745 156 1,603 0,225 

10 413 4,370 1,740 090 1,660 0,167 
11 395 4,899 1,818 134 1,692 0,262 
12 383 5,389 1,649 1,730 0,058* 
13 378 5,815 1,899 184 1,715 0,169 
14 414 6,029 1,960 239 1,710 0,019 
15 474 6,443 1,922 210 1,708 -0,412 
16 389 7,010 1,909 219 1,687 0,050 
17 164 7,250 1,980 292 1,666 -0,160 
18 18 6,722 1,758 047 1,716 -0,187 

Totaal 3646 5,443 2,158 395 1,679 

~ = aantal leerlinge St = standaardafwyking 
X = gemiddelde telling r = toetsbetroubaarheid 
5 = standaardmetingsfout rr 

m g2 =" kurtose 
gl = skeefheid 

* negatiewe waardes 

TABEL 6.240 

SKRYWER-SUBTOETS lIB - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS OUDERDOM 
(KONTROLEGROEP) 

Ouderdom N X St 
r tt 5 glmKR-21 

8 6 6,286 2,430 +538 1,652 0,670 
9 10 5,300 2,214 432 1,668 -0,120 

10 18 6, III 1,875 160 1,718 -0,200 
II • 26 5,731 1,638 1,738 0,050* 
12 41 6,405 1,768 049 1,724 -0,480 
13 30 7,552 1,723 062 1,668 0,160 
14 17 7,588 2,293 512 1,602 0,010 
15 16 9,375 1,628 247 1,413 -0,310 
16 16 9,750 1,732 426 1,312 -0,430 
17 5 10,000 1,225 1,297 0,650* 

Totaal 185 7,156 2,315 503 1,632 

~ = aantal leerlinge St = standaardafwyking 
X = gemiddelde telling r = toetsbetroubaarheid 
5 = standaardmetingsfout tt 

m g2 = kurtose 
gl = skeefheid 

* = negatiewe waardes 
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g2 

2,798 
2,785 
2,808 
2,994 
3, 135 
3,063 
2,702 
3,030 
2,983 
2,798 
2,578 

g2 

2,510 
2,450 
2,720 
2,870 
2,590 
2,130 
1,750 
1,320 
1,700 
1,600 



Die kontrolegroep se prestasies, soos weergegee in Tabel 6.240, toon weer 

eens, in vergelyking met die ondersoekgroep, In beter gemiddelde prestasie by 

al die ouderdomsgroepe terwyl die teoretiese gemiddelde, met uitsondering van 

die 9-jariges, deurgaans oortref word. Die standaardafwyking toon ooreenstem= 

mende waardes as by die ondersoekgroep dog varieer meer: vanaf 1,2 by die 

17-jariges tot 2,4 by die 8-jariges. Die standaardmetingsfout wissel tussen 

1,3 en 1,7 terwyl die betroubaarheidswaardes oorwegend laag is, met In rede= 

like syfer van 0,50 vir die volle groep. 

Wat die verspreiding van tellings betref, word anders as by die ondersoekgroep, 

oorwegend In negatiewe skeefheid en platikurtiese waardes aangetref • 

• Subtoets IIC - Stemming en Karakteronderskeiding (16 items) 

Volgens die gegewens in Tabel 6.241 is hierdie subtoets klaarblyklik te maklik 

deurdat alle ouderdomsgroepe van die ondersoekgroep die teoretiese gemiddelde 

oortref. Gemiddelde tellings styg betreklik reelmatig volgens ouderdom. Die 

standaardafwyking is in vergelyking met die ander subtoetse betreklik klein, 

veral by die ouer leerlinge, terwyl die standaardmetingsfout tussen 1,3 en 1,8 

varieer. Betroubaarheidswaardes is meestal onbevredigend laag en bereik slegs 

0,36 by die volle groep. Negatiewe skeefheidswaardes en In leptokurtiese ver= 

spreiding kom deurgaans voor. 

Die kontrolegroep se prestasie word in Tabel 6.242 weergegee. Gemiddeldes styg 

reelmatig volgens ouderdom en wissel tussen 12,7 by die 8-jariges tot 15,6 by 

die 17-jariges. Die standaardafwyking en standaardmetingsfout is deurgaans laer 

as by die ondersoekgroep terwyl die betroubaarheidswaardes (KR-21) oorwegend 

negatief is. Skeefheidswaardes is deurgaans negatief en die kurtose platikurties 

by die 8- tot 13-jariges en leptokurties by die 14- tot 16-jariges • 

• Subtoets lID - Tempo-onderskeiding (8 items) 

In Tabel 6.243 word die ondersoekgroep se prestasies in Subtoets lID weerge= 

gee. Hierdie subtoets diskrimineer onbevredigend tussen verskillende ouderdomme 

deurdat die gemiddeldes feitlik deurgaans tussen 5,0 en 5,6 Ie. Die standaard= 

afwyking bly ook ongeveer konstant op 1,1 en die standaardmetingsfout op 1,3 tot 
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TABEL 6.241 

SKRYWER-SUBTOETS IIC - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS OUDERDOM 
(ONDERSOEKGROEP) 

Ouderdom N X r tt SSt glmKR-21 

8 230 10,891 2,590 514 1,806 -0,928 
9 388 11 ,559 2,503 521 1,732 -1,211 

10 413 12,213 1,958 262 1,682 -1,227 
1 1 395 12,800 1,715 138 1,592 -1,430 
12 383 13 ,097 1,546 006 1,541 -0,713 
13 378 13,429 1,390 1,474 -0,901* 
14 414 13,389 1,499 030 1,476 -1,300 
15 474 13,622 1,310 1,430 -0,732* 
16 389 13,949 I, 177 1,347 -0,780* 
17 164 13,793 I , 16 I 1,393 -0,691* 
18 18 13,722 1,407 013 1,398 -1,177 

Totaal 3646 12,923 1,943 364 1,549 

N = aantal leerlinge St = standaardafwyking
X = gemiddelde telling rtt = toetsbetroubaarheid 
S = standaardmetingsfout gz = kurtose g~ = skeefheid 

* = negatiewe waardes 

TABEL 6.242 

SKRYWER-SUBTOETS IIC - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS OUDERDOM 
(KONTROLEGROEP) 

Ouderdom N X St rtt S glmKR-21 

8 6 12,714 1,213 1,639 -0,150* 
9 10 13,900 1, 101 1,366 0,620* 

10 18 14,444 1,149 1,188 -0,420* 
I I 26 14,654 1,198 150 I ,104 -0,420 
12 41 14,667 1,052 1,109 -0,310* 
13 30 14,897 0,817 1,025 -0,200* 
14 17 14,882 0,993 1,022 -1,230* 
15 16 15,063 0,998 122 0,935 -1,620 
16 16 IS, 125 1,025 227 0,90 I -1,620 
17 5 15,600 0,548 0,629 -0,290* 

Totaal 185 14,695 1, 138 079 1,092 

N = aantal leerlinge St = standaardafwyking
X = gemiddelde telling rtt == toetsbetroubaarheid 
S = standaardmetingsfout

m gz == kurtose 

gl = skeefheid 

* = negatiewe waardes 

gz 

3,845 
4,578 
4,616 
7.218 
3,836 
3,919 
7,375 
3,629 
3,740 
4,076 
3,793 

gz 

1,360 
1,750 
2,140 
2,000 
1,850 
2,200 
4,670 
5,870 
5,700 
0,750 
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1,4. Betroubaarheidsyfers is deurgaans negatief, waarskynlik as gevolg van 

hoe gemiddelde tellings en die betreklik klein standaardafwyking (vide p.227). 

Die verspreiding van tel lings toon In negatiewe skeefheid en leptokurtiese 

waardes by aile groepe. 

Die kontrolegroepe se resultate, soos aangegee in Tabel 6.244, toon weer eens 

In betreklik klein verskil in gemiddelde telling tussen die verskillende ou= 

derdomsgroepe. Die gemiddeldes wissel tussen 5,0 en 6,6. Die standaardafwyking 

stem grotendeels ooreen met die van die ondersoekgroep terwyl die standaardme= 

tingsfout ietwat kleiner by die kontrolegroep is. Soos by die ondersoekgroep, 

word hier feitlik deurgaans negatiewe betroubaarheidswaardes aangetref terwyl 

die verspreiding van tel lings meestal ietwat positief skeef en platikurties 

vertoon • 

• Subtoets lIE - Intensiteitonderskeiding (8 items) 

Uit Tabel 6.245 is dit duidelik dat hierdie subtoets te maklik 1S deurdat aile 

leerlinge van 9 jaar en ouer In gemiddelde telling van meer as 6,4 uit 8 

(= 80%) behaal het. Die gemiddelde telling styg betreklik reelmatig volgens ou= 

derdom, maar wissel slegs vanaf 6,3 by die 8-jariges tot 7,2 by die 18-jariges. 

Die standaardafwyking wissel tussen 0,6 en 1,5, terwyl die standaardmetingsfout 

betreklik konstant op ongeveer 0,9 tot 1,0 bly. Betroubaarheidswaardes is onbe= 

vredigend laag en slegs in die geval van die 8-jariges naby aan die 0,5-peil. 

Die verspreiding van tellings is deurgaans negatief skeef en oorwegend lepto= 

kurties, sodat dit blyk dat die subtoets te maklik is en beperkte diskriminasie= 

waarde het. 

Tabel 6.246 gee die kontrolegroep se resultate in Subtoets lIE weer. Die ge= 

middelde telling wissel slegs tussen 7,1 en 7,6 terwyl die standaardafwyking 

varieer vanaf 0,5 tot 1,2 en die standaardmetingsfout tussen 0,5 en 0,9 leo 

Met die uitsondering van die 11- en 16-jariges is die betroubaarheidswaardes 

onbevredigend, met In syfer van slegs 0,2 vir die volle groep. Die tellings 

le deurgaans negatief skeef versprei en die kurtose wissel vanaf platikurties 

tot leptokurties. 
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TABEL 6.243 

SKRYWER-SUBTOETS lID - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS OUDERDOM 
(ONDERSOEKGROEP) 

T
 
Ouderdom N X 

tt 
5
St 	 glKR-21 m 	 gz 

8 230 5,000 1,366 	 1,370 -0,972 3,913* 9 388 5,064 1,164 	 1,390 -0,910 4,465* 
10 413 5,262 1,015 	 1,382 -0,540 3,758* 
II 395 5,334 1,077 	 1,367 -0,706 4,106* 12 383 5,457 1,100 	 1,346 -0,374 3,847* 
13 378 5,444 1,102 	 1,347 -0,529 4,742* 
14 414 5,466 1,133 * 1,341 -0,445 3,559 
15 474 5,578 1,073 * 1,329 -0,474 4,462 
16 389 5,614 1,081 * 1,322 -0,363 3,966 
17 164 5,628 1,105 * 1,316 -0,475 3,210 
18 18 5,667 1,155 * 1,304 -0,192 3,083 

Totaal 3646 5,392 1,129 * 1,352 

N = aantal leerlinge 	 standaardafwykingStX = gemiddelde telling T = toetsbetroubaarheid 
S = standaardmetingsfout tt 

m gz = kurtose 
gl = skeefheid 

* = negatiewe waardes** 

TABEL 6.244 

SKRYWER-SUBTOETS lID - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS OUDERDOM 
(KONTROLEGROEP) 

TOuderdom N X 	 ttSt 	 Sm gl
KR-2.1 

8 6 5,000 1,291 * 1,786 0,000 1,750 
9 10 5,800 1,229 * 1,268 0,010 2,050 

10 18 5,722 1,018 * 1,684 0,530 2,380 
11 26 6,115 1,033 * 1,222 0,200 2,380 
12 41 5,976 0,924 * 1,267 -0,140 2,300 
13 30 6,552 1,088 * 1,089 -0,050 1,640 
14 17 6,235 0,970 * 1,199 0,330 2,000 
15 16 6,375 1,088 * 1 , 145 0,150 1,600 
16 16 6,375 1,147 + 018 1,137 0,290 1,540 
17 5 6,200 0,937 * 1,212 -0,250 1 , 180 

Totaal 185 6,122 1,096 * 1,212 

N = aantal leerlinge St = standaardafwyking
X= gemiddelde telling T = toetsbetroubaarheid 
5 = standaardmetingsfout tt 

m 	 g = kurtose 
2. 	 e 227)gl 	= skeefheid * = negat1ewe waardes (·dV1 p. 

+ = 	 desimale teken weggelaat 
** 	KR-21 veronderstel gelyke moeilikheidswaardes. Uit Tabel 6.285 hieronder blyk 

dit dat moeilikheidswaardes by hierdie subtoets aansienlik varieer, sodat dit 
In verklaring vir die negatiewe waardes mag bied. Die betroubaarheid vir die 
volle groep volgens KR-20 bereken, toon as gevolg daarvan dat die moeilikheids= 
waarde 	 in berekening gebring word, weI In positiewe betroubaarheidsyfer. 


379 




TABEL 6.245 

SKRYWER-SUBTOETS lIE - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS OUDERDOM 
(ONDERSOEKGROEP) 

r 
tt S gl g2Ouderdom N X mSt KR-21 

8 230 6,270 1,508 +461 1 , 107 -1,171 4,357 
9 388 6,5 iO 1,359 393 1,059 -I ,093 4,590 

10 413 6,712 1,312 425 0,995 -1,460 5,934 
1 1 395 6,820 1,220 371 0,968 -1,376 5,142 
12 383 7,013 1,000 154 0,920 -1 , 170 5,166 
13 378 7,021 1,016 191 0,914 -1 , 149 4,320 
14 414 7,060 0,970 135 0,902 -1,121 4,433 
15 474 6,985 1,028 185 0,928 -0,938 3,504 
16 389 7,108 1,003 243 0,873 -1,440 6,311 
17 164 7,085 0,972 162 0,890 -0,770 2,853 
18 18 7,222 0,629 1,601 -0,209 2,360* 

Totaal 3646 6,875 I , 165 328 0,955 

~ = aantal leerlinge S = standaardafwyking 
X = gemiddelde telling r~t = toetsbetroubaarheid 
S = standaardmetingsfout gz = kurtose g~ = skeefheid + = desimale teken weggelaat 
* = negatiewe waarde 

TABEL 6.246 

SKRYWER-SUBTOETS lIE - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS OUDERDOM 
(KONTROLEGROEP) 

Ouderdom N X S r tt S gl g2t mKR-21 

8 6 7,143 0,900 +063 0,871 -0,220 1 , 100 
9 10 7,200 0,919 169 0,838 -1,110 2,480 

iO 18 7,222 0,647 0,862 -0,190 2,200* 1 1 26 7,192 1,167 533 0.545 -1 ,230 3,370 
12 41 7,357 0,656 0,784 -1,000 4,850* 13 30 7,414 0,733 0,737 -1,290 4,790* 14 17 7,529 0,717 157 0,658 -1,050 2,620 
15 16 7,250 0,856 083 0,820 -0,450 1,430 
16 16 7,188 1.223 585 0,787 -1,360 3,690 
17 5 7,600 0,548 0,626 -0,290 0,750* 

Totaal 185 7,313 0,866 185 0,782 

~ = aantal leerlinge St = standaardafwyking 
X = gemiddelde telling r = toetsbetroubaarheid 
5 = standaardmetingsfout tt 

m g2 = kurtose 
gl= skeefheid * = negatiewe waardes 
+ = desimale teken weggelaat 
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• Toetstotaal (54 items) 

Tabel 6.247 gee die toetsprestasie van die ondersoekgroep in die totaal van 

die vyf genoemde subtoetse weer. Die teoretiese gemiddelde word deur alle groepe 

oortref terwyl die gemiddelde prestasie reelmatig volgens ouderdom styg. Die 

standaardafwyking varieer tussen 5,0 by die 8-jariges en 3,5 by die I8-jariges, 

terwyl die standaardmetingsfout betreklik konstant bly tussen 3,2 en 3,6. Die 

betroubaarheidsyfer wissel tussen 0,2 en 0,5 terwyl dit vir die volle groep 'n 

bevredigende 0,6 is. Die verspreiding van tellings is deurgaans negatief skeef 

en kurtosewaardes, met die uitsondering van die 16- tot 18-jariges, leptokurties. 

Hieruit kan afgelei word dat die Skrywertoets nie voldoende diskriminasievermoe 

het nie en dat die toets se algemene moeilikheidswaarde onbevredigend is. 

Die kontrolegroep toon vir alle ouderdomme 'n hoer gemiddelJe telling as wat 

dit by die ondersoekgroep is, soos blyk uit Tabel 6.248. Gemiddelde tellings styg 

vanaf 35,3 by die 8-jariges tot 48,2 by die I7-jariges. Die standaardafwyking 

en standaardmetingsfout is deurgaans laer as by die ondersoekgroep. Die stan~ 

daardafwyking wissel vanaf 1,7 by die I7-jariges tot 3,8 by die 8- en 12-jari= 

ges en die standaardmetingsfout tussen 2,3 en 3,5. In teenstelling met die on­

dersoekgroep, toon die kontrolegroep deurgaans 'n platikurtiese verspreiding 

van tellings terwyl skeefheidswaardes ooreenstemmend oorwegend negatief is. 

6.3.4.2 Prestasie van die ondersoek- en kontrolegroep volgens skoolstanderd 

Die toetsprestasie van die ondersoek- en kontrolegroep in die Skrywertoets word 

in Tabelle 6.250 tot 6.261 volgens standerd weergegee. Soos by die ontleding 

van die resultate van die vorige toetse, word dit hier slegs oorsigtelik behan= 

del weens die groot mate van ooreenstemming met die weergawe van die resultate 

volgens ouderdom. 

By die ondersoekgroep sentreer die gemiddelde tellings in Subtoets IB en lIB 

bevredigend om die teoretiese gemiddelde terwyl die syfer by die ander subtoet= 

se reeds deur die standerd 2-leerlinge oortref word. Verder diskrimineer Sub­

toets lID en lIE nie voldoende tussen leerlinge van verskillende standerds nie 

deurdat gemiddelde tellings relatief min styg volgens standerd. 

Tabel 6.249 gee 'n vergelyking tussen die gemiddelde tellings van die ondersoek­

en kontrolegroep wat die volle groepe sowel as standerd 2- en standerd 10-leer= 
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TABEL 6.247 

SKRYWER-TOETSTOTAAL - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS OUDERDOM 
(ONDERSOEKGROEP) 

r
Ouderdom N X St tt 

KR-21 
S m gl g2 

8 
9 

10 
II 
12 
13 

230 
388 
413 
395 
383 
378 

28,491 
30,853 
32,966 
34,694 
36,214 
37,045 

5,028 
5,307 
4,500 
4,301 
3,932 
4,144 

+476 
540 
373 
336 
233 
329 

3,638 
3,599 
3,563 
3,505 
3,444 
3,395 

-0,630 
-0,635 
-0,554 
-0,609 
-0,293 
-0,186 

3,589 
3,793 
3,218 
4,189 
3,335 
3,285 

14 414 37,710 4,240 374 3,355 -0,348 3,702 
15 474 38,538 3,865 266 3,31 I -0,369 3,682 
16 389 39,972 3,729 258 3,212 -0,239 2,912 
17 164 40,018 4,007 361 3,203 -0,105 2,502 
18 18 39,833 3,532 165 3,227 -0,173 2,160 

Totaal 3646 35,772 5,464 607 3,427 

~ = aantal leerlinge S = standaardafwyking 
X = gemiddelde telling r~t ;: toetsbetroubaarheid 
S m standaardmetingsfout g2 = kurtose 
gl ;: skeefheid + ;: desimale teken weggelaat 

TABEL 6.248 

SKRYWER-TOETSTOTAAL - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS OUDERDOM 
(KONTROLEGROEP) 

Ouderdom N X r tt SSt gl g2mKR-21 

8 6 35,286 3,773 +144 3,492 0,970 2,750 
9 10 37,700 2,751 3,384 -0,180 1,740* 

10 18 40,000 2,990 3,224 -0,120 1,440* 
1 1 26 39,962 3,079 3,226 0,530 2,920* 12 41 41,548 3,775 334 3,081 -0,190 2,820 
13 30 43,379 2,382 2,930 -0,240 2,460* 
14 17 44,1 18 2,472 2,848 0,620 2,630* 
15 16 46,750 2,543 030 2,505 -0,030 1,570 
16 16 46,500 3,706 540 2,514 -0,230 1,690 
17 5 48,200 I ,684 2,285 -0,260 1,420* 

Totaal 185 42,354 4,288 513 2,993 

N = aantal leerlinge S = standaardafwyking 
sm = standaardafmetingsfout rt 

tt 
== toetsbetroubaarheid 

X = gemiddelde telling g2 = kurtose 
gl= skeefheid + = desimale teken weggelaat
* ;: negatiewe waardes 
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TABEL 6.249 

VERGELYKING VAN ONDERSOEK- EN KONTROLEGROEP SE GEMIDDELDE PRESTASIE IN 
SKRYWER SE TOETS 

Subtoets 
Onder= 
soek= 

Kon:: 
trole== Verskil 

Onde rsoekgroep 
St. 2 St.l0 Verskil St. 

Kontrolegroep 
2 St. IO Verskil 

groep groep 
% % % % % % % % % 

IB 51,40 71,32 19,92 30,38 65,48 35, IO 56,00 84,62 28,62 
IIB 45,38 59,89 14,51 28,79 61,63 32,84 52,50 81,42 28,92 
IIC 80,79 92,03 11,24 68,40 87,65 19,25 82,50 95,19 12,69 
IID 67,41 76,71 9,30 61,76 71 ,65 9,89 67,50 82,69 15,19 
IIE 85,93 91,41 5,48 78,49 88,64 10,15 91 ,25 94,23 2,98 

Totaal 66,26 78,69 12,43 53,07 75,54 22,47 70,00 88,18 18,18 

linge betref. Die kontrolegroep se gemiddelde tellings is deurgaans hoer as die 

van die ondersoekgroep: vanaf 5,5% by Subtoets lIE tot 19,9% by Subtoets IB*). 

In vergelyking met die Gastontoets is hierdie verskil by Skrywer se toets aan= 

sienlik kleiner (vide p .336) wat waarskynlik saamhang met die andersoortigheid 

van hierdie toets, waar ervaring en algemene musiekkennis klaarblyklik 'n meer 

beduidende rol speel. Hierby moet ook die algemene diskriminasiewaarde van die 

subtoetse in ag geneem word: as die gemiddelde prestasie van standerd 2- en 

standerd 10-leerlinge vergelyk word, blyk dit dat Subtoets IB en lIB (identifi= 

sering van instrumente en komposisies) wel deeglik diskrimineer tus~en leerlinge 

van verskillende standerds, terwyl Subtoets lID en lIE (tempo- en intensiteit:: 

onderskeiding) aansienlik swakker diskrimineer en die verskil tussen die twee 

standerds betreklik gering is. Hierdie aspek hang weer nou saam met die alge= 

mene moeilikheidswaarde van die subtoetse: waar gemiddeldes by Subtoets IB en 

lIB by die volle ondersoekgroep naby aan die teoretiese gemiddelde le, is dit by 

die ander subtoetse heelwat hoer - tot so hoog as 86% by Subtoets lIE. Volgens 

gemiddelde prestas blyk dit dat Subtoets IIC en lIE by sowel die ondersoek­

as kontrolegroep die maklikste is terwyl Subtoets lIB by beide groepe die moei= 

likste is. 

Die standaardafwyking en ocandaardmetingsfout is meestal kleiner by die kontro= 

le- as by die ondersoekgroep wat Subtoets IB, IIC en lIE betref, terwyl dit by 

Subtoets lIB en lID baie soortgelyk is. 

*) 	 die beduidendheid van die verskil tussen hierdie gemiddeldes word hieronder 
op p.4!O e.v. ontleed. 
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TABEL 6.250 

SKRYWER-SUBTOETS IB - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS STANDERD 
(ONDERSOEKGROEP) 

r 
Standerd N X St tt S m gl

KR-21 

2 391 3,038 1,743 +338 1,418 -0,001 
3 380 4,189 1,837 310 1,526 -0,099 
4 393 4,603 1,532 1,581 -0,123* 
5 386 5,223 I ,615 048 1,576 0,057 
6 412 5,075 1,670 115 I ,571 -0,003 
7 417 5,446 1,694 151 1,561 -0,308 
8 422 5,782 1,452 1,573 -0,151* 
9 427 6,080 1,472 1,552 -0,217* 

10 418 6,548 1,397 1,515 -0,183* 
Totaal 3646 5,140 1,887 331 1,543 

~ = aantal leerlinge S = standaardafwyking 
X = gemiddelde telling rt = toetsbetroubaarheid 

ttS = standaardmetingsfout g = kurtose g~ = skeefheid 2 
+ = desimale teken weggelaat* negatiewe waardes (vide p.227) 

TABEL 6.251 

SKRYWER-SUBTOETS IB - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS STANDERD 
. (KONTROLEGROEP) 

rStanderd N X St tt S glmKR-21 

2 10 5,600 1,356 1,592 -0,452* 
3 12 6,000 1,683 +170 1,534 -0,734 
4 31 6.355 I , 179 1,555 0,231* 
5 30 6.933 1,315 1,473 0,300* 
6 35 7. I 14 1,582 200 1,415 -1,400 
7 22 7,318 1,072 1,433 -2,519* 
8 13 8,615 0,798 1,120 -0,399* 
9 16 8,313 1,446 366 1 , 15 1 -1,424 

10 13 8,462 0,843 1,169 -0,266* 
Totaal 182 7,132 1,662 288 1,402 

~ = aantal leerlinge St = standaardafwyking 
X = gemiddelde telling r = toetsbetroubaarheid 

standaardmetingsfout tt
5 m g2 = kurtose 
gl = skeefheid + = desimale teken weggelaat 

* = negatiewe waardes 

g2 

2,200 
2,941 
2,882 
3,032 
2,772 
3,328 
3,014 
2,814 
3,085 

g2 

2,012 
2,223 
2,359 
2,498 
7,233 
3,838 
2,907 
5,396 
2,348 
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TABEL 6.252 

SKRYWER-SUBTOETS lIB - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS STANDERD 
(ONDERSOEKGROEP) 

Standerd N x S 
m 

2 391 3,455 1,704 +166 1,556 0,364 
3 380 3,971 1,666 047 1,626 0,155 
4 393 4,458 1,703 037 1,671 0,098 
5 386 5,259 1,788 083 I ,712 0,176 
6 412 5,311 1,688 1,723 0,181* 
7 417 5,796 1,866 152 1,718 0,085 
8 422 6,256 1,901 187 1.714 -0, 112 
9 427 6,733 1,794 089 I ,712 0,053 

10 418 7,395 1,896 229 1,665 -0,083 

Totaal 3646 5,445 2,159 395 1.679 

N = aantal leerlinge s = standaardafwyking
X= gemiddelde telling r~t = toetsbetroubaarheid 
S = standaardmetingsfout

m gz = kurtose 
g = skeefheid

1 + = desimale teken weggelaat 
* = negatiewe waarde 

TABEL 6.253 

SKRYWER-SUBTOETS lIB - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS STANDERD 
(KONTROLEGROEP) 

r
Standerd N X St tt S glmKR-21 

2 10 6,300 2,238 +439 1,676 0,800 
3 12 5,083 I ,891 197 1,694 -0,785 
4 31 6,097 1,633 1 .741 0,244* 
5 30 6,367 I .581 * 1,742 -0,667 
6 35 6,571 1 ,841 134 1,713 -0.182 
7 22 8,000 1,834 226 I ,613 -0,531 
8 13 8,538 2,024 435 1 ,521 -0,083 
9 16 10,000 1,369 12 I 1,284 0,585 

10 13 9,769 1,527 241 1,330 -0,385 

Totaal 182 7.187 2,271 481 1,635 

~ = aantal leerlinge St = standaardafwyking 
X = gemiddelde telling r = toetsbetroubaarheid 
S = standaardmetingsfout tt 

m gz = kurtose 
gl = skeefheid + = desimale teken weggelaat
*= negatiewe waarde 

3,051 
2,985 
2,596 
2,868 
3,19 I 
3,134 
2,80 I 
2,867 
2,953 

gz 

2,536 
2,987 
2,856 
3,083 
2,977 
2,997 
I ,681 
2,384 
2,444 
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TABEL 6.254 

SKRYWER-SUBTOETS IIC - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS STANDERD 
(ONDERSOEKGROEP) 

rtt 
Standerd N x sKR-21 m 

2 391 10,944 2,659 +545 1,794 -0,877 3,532 
3 380 11,929 2,091 326 1,717 -1,274 5,593 
4 393 12,417 1,870 218 1,654 -1 ,430 5,985 
5 386 12,912 1,718 166 1,569 -1,614 7,944 
6 412 13,177 1,526 001 1,525 -0,592 3,092 
7 417 13,355 1,432 1,489 -0,731 3,887* 
8 422 13,578 1,350 1,439 -1,337 8,725* 
9 427 13,731 1,220 1,406 -0,527 3,090* 

10 418 14,024 1,078 1,330 -0,839 4,451* 
Totaal 3646 12,926 1,944 366 1,548 

N = aantal leerlinge s = standaardafwyking
X= gemiddelde telling r~t = toetsbetroubaarheid 
s standaardmetingsfout

1ll g2 = kurtose 
gl = skeefheid 

+ = desimale teken weggelaat 
* == negatiewe waarde 

TABEL 6.255 

SKRYWER-SUBTOETS IIC - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS STANDERD 
(KONTROLEGROEP) 

rtt SStanderd N KR-21 m 

2 to 13,200 1,098 1,544 -0,408 3,768* 
3 12 14,417 0,954 1,208 -0,348 1 ,929 * 
4 31 14,613 1,210 +142 I , 12 I -0,538 2,330 
5 30 14,600 1 ,1 14 1,131 -0,324 1,732* 
6 35 15,000 0,862 0,975 -0,268 1,966* 
7 22 14,864 0,754 1,047 0,187 2,070* 
8 13 14,923 0,997 1,004 -1,708 6,054* 
9 16 15,000 1,275 452 0,944 -1,447 4,021 

10 13 15,231 0,626 0,869 -0,058 2,598* 
Totaal 182 14,725 1 ,121 076 1,078 

~ == aantal leerlinge S = standaardafwyking 
X = gemiddelde telling rt == toetsbetroubaar~eid 
sm standaardmetingsfout tt 

g2 = kurtose 
gl == skeefheid 

+ = desimale teken weggelaat 

* == negatiewe waarde 
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TABEL 6.256 
IID - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS STANDERDSKRYWER-SUBTOETS 

(ONDERSOEKGROEP) 

T
Standerd N X St tt 

KR-21 
S m gl 

... ­ .._ ... 

2 
3 
4 
5 
6 

391 
380 
393 
386 
412 

4,941 
5,163 
5,323 
5,337 
5,464 

1,328 
1,100 
0,991 
1,080 
1,107 

* 
* 
* 
* 
* 

1 ,381 
1,385 
1,377 
1,365 
1,344 

-0,940 
-0,705 
-0,430 
-0,822 
-0,494 

7 417 5,444 1,040 * 1,354 -0, 195 
8 422 5,552 1,123 * 1,327 -0,712 
9 427 5,520 1,123 * 1,333 -0,307 

10 418 5,732 1,058 * 1,303 -0,299 

Totaal 3646 5,393 1, 128 * 1,352 

N = aantal leerlinge
X= gemiddelde telling 
S = standaardmetingsfoutm 
gl= skeefheid 

St standaardafwyking 
Ttt = toetsbetroubaarheid 

g = kurtose
2 

* = negatiewe waarde 

TABEL 6.257 

SKRYWER-SUBTOETS IID - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS STANDERD 
(KONTROLEGROEP) 

TttStanderd N X St S glKR-21 m 

2 10 5,400 1,200 1,342 -0,458* 
3 12 5,750 1 , 164 1,286 0,178* 
4 31 5,903 0,962 1,279 0,630* 
5 30 6,300 1,069 1, 169 -0,455* 
6 35 6,200 0,888 I ,2 I 7 0,333* 
7 22 6,227 0,997 I ,198 0,360* 
8 13 6,615 1,2 I I +250 1,048 -0,270 
9 16 6,000 1,000 1,254 0,750* 

10 13 6,615 0,923 1,090 0,248* 
Totaal 182 6,137 1,064 * 1,213 

! = aantal leerlinge St standaardafwyking 
X = gemiddelde telling T = toetsbetroubaarheid 
S = standaardmetingsfout g2

tt= kurtose m 
gl = skeefheid + = desimale teken weggelaat 

* = negatiewe waarde 

g2 

3,980 
3,674 
3,380 
4,663 
4,682 
3,303 
4,790 
3,343 
3,650 

g2 

2,440 
2,280 
3,093 
2,508 
2,380 
2,073 
1,508 
2,500 
1,989 
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TABEL 6.258 

SKRYWER-SUBTOETS lIE - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS STANDERD 
(ONDERSOEKGROEP) 

T
Standerd N X S 

t 

tt 
KR-21 S m gl g2 

2 391 6,279 1,490 +448 I ,107 -1,003 3,842 
3 380 6,576 J,366 426 J ,035 -1,282 5,047 
4 393 6,791 1,237 376 0,977 -1,457 6,416 
5 386 6,904 1 ,135 304 0,947 -1,342 5,301 
6 412 7,017 I ,013 183 0,916 -1,211 4,873 
7 417 6,998 1 ,021 182 0,923 -) ,089 4,049 
8 422 7,038 1,027 226 0,904 -1,191 4,624 
9 427 7,103 0,902 024 0,891 -0,816 3,494 

10 418 7,091 0,976 177 0,885 -1,092 4,472 

Totaal 3646 6,874 1, 166 330 0,995 

~ = aantal leerlinge St = standaardafwyking 
X = gemidgelde telling 
s = standaardmetingsfoutm 

T 
tt 

= toetsbetroubaarheid 

g2 = kurtose 
gl = skeefheid + = desimale teken weggelaat 

TABEL 6.259 

SKRYWER-SUBTOETS lIE - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS STANDERD 
(KONTROLEGROEP) 

Standerd N X St 
Ttt S gl g2m

KR-21 

2 10 7,300 0,640 0,819 -0,366 2,299* 
3 12 7,083 0,759 0,920 -1,282 5,260* 
4 31 7,323 0,963 +379 0,759 -1,117 2,911 
5 30 7,133 0,846 0,884 -1 ,907 7,948* 
6 35 7,457 0,602 0,726 -0,620 2,443* 
7 22 7,455 0,838 316 0,693 -1,480 4,308 
8 13 7,231 0,799 * 0,839 -0,440 1,698 
9 16 7,188 1,073 419 0,818 -I ,594 5,222 

10 13 7,538 0,843 443 0,629 -2,045 6,421 

Totaal 182 7,313 0,864 181 0,782 

N = aantal leerlinge s = standaardafwyking 
X= gemiddelde telling Tt = toetsbetroubaarheid 
s = standaardmetingsfout 

tt 
m gz = kurtose 

gl = skeefheid + = desimale teken weggelaat 
* = negatiewe waardes 
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TABEL 6.260 

SKRYWER-TOETSTOTAAL - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS STANDERD 
(ONDERSOEKGROEP) 

Y
Standerd N X St 

tt 
KR-21 5 m gl g2 

2 391 28,657 5,077 +487 3,636 -0,510 3,514 
3 380 31,829 4,905 465 3,588 -0,767 4,151 
4 393 33,593 4,140 264 3,552 -0,456 3,134 
5 386 35,635 3,998 246 3,472 -0,540 4,243 
6 412 36,044 4,019 263 3,450 -0,199 3,095 
7 417 37,038 4,058 299 3,398 -0,243 3,230 
8 422 38,206 3,993 305 3,329 -0,332 4,137 
9 427 39,166 3,426 085 3,277 0,055 2,924 

10 418 40,789 3,50 I 189 3,153 -0,157 2,764 

Totaal 3646 35,779 5,466 607 3,427 

N = aantal leerlinge
X = gemiddelde telling 
5 standaardmetingsfoutm 

St = standaardafwyking 
Ytt = toetsbetroubaarheid 

g2 = kurtose 
gl = skeefheid + = desimale teken weggelaat 

TABEL 6.261 

SKRYWER-TOETSTOTAAL - ONTLEDING VAN TOETSPRESTASIE VOLGENS STANDERD 
(KONTROLEGROEP) 

Y
Standerd N X St 

tt 
5 gl g2KR-21 m 

2 10 37,800 3,250 3,370 0,171 1,654* 
3 12 38,333 2,560 3,348 -0,104 2,972* 
4 31 40,290 2,630 3,208 -0,082 2,003* 
5 30 4 I , 333 3,320 +122 3,110 0,210 2,699 
6 35 42,343 3,839 387 3,006 -0,563 3,210 
7 22 43,864 2,055 2,883 -0,029 2,969* 
8 13 45,923 2,921 198 2,615 0,261 2,093 
9 16 46,500 3,162 361 2,528 -0,474 2,555 

10 13 47,615 2,647 20 I 2,366 -0,826 2,659 

Totaal 182 42,494 4,259 510 2,981 

N = aantal leerlinge 5 = standaardafwyking
X = gemiddelde telling Y~t = toetsbetroubaarheid 
5 standaardmetingsfoutm g2 = kurtose 
8 = skeefheid

1 + = desimale teken weggelaat 
* = negatiewe waardes 
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Betroubaarheidsyfers is onbevredigend laag en wissel aansienlik, terwyl die 

O,5-peil slegs in enkele gevalle bereik word. Vir die toetstotaal word In be= 

troubaarheidsyfer van 0,6 by die volle ondersoekgroep en 0,5 by die volle 

kontrolegroep aangetref. 

Met die uitsondering van Subtoets II, is die verspreiding van tellings by die 

ondersoekgroep deurgaans negatief skeef, betreklik mesokurties by Subtoets IB 

en lIB en oorwegend leptokurties by Subtoets IIC, lID en lIE. By die kontrole= 

groep is die verspreiding feitlik deurgaans negatief skeef en wissel dit aan= 

sienlik tussen platikurties en leptokurties. 

Uit die voorafgaande resultate en ontledings kan afgelei word dat Subtoets IB 

en lIB betreklik goed diskrimineer tussen toetslinge, terwyl Subtoetse lID en 

lIE se diskriminasievermoe onbevredigend is. Hierdie bevinding hang saam met 

die algemene moeilikheidswaarde van die subtoetse. Betroubaarheidswaardes (vol= 

gens KR-21) is feitlik deurgaans onbevredigend, wat weer eens verband hou met 

die moeilikheidswaardes asook die betreklik klein aantal items waaruit die sub= 

toetse saamgestel is. 

In Vergelyking tussen die gemiddelde tel lings van die ondersoek- en kontrole= 

groep toon dat die kontrolegroep deurgaans hoer gemiddelde tellings behaal. 

Die verskil tussen die twee groepe se toetsprestasie is egter kleiner as in 

die geval van die Bentley-, Colwell- en Gastontoets - In feit wat moontlik kan 

impliseer dat die toets oor In geringer geldigheidswaarde as die ander toetse 

beskik. Dit wil voorkom of die toets verder ontleed en moontlik hersien sal 

moet word alvorens dit in die onderwyspraktyk toegepas kan word. 

6.3.4.3 Ouderdoms- en standerdnorms vir die Skrywertoets 

Soos by die ontleding van die Bentley-, Colwell- en Gastontoets, word in 

Tabelle 6.262 tot 6.280 ouderdoms- en standerdnorms vir die Skrywertoets, ge= 

baseer op die resultate van die ondersoek, gerapporteer. Weer eens word norms 

in die vorm van persentielrange en standaardtellings vir elke ouderdoms- en 

standerdgroepe gegee. 

Omdat die subtoetse kort is en slegs uit 8 tot 16 items elk bestaan, ~s die 
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norms vir die toetstotaal waarskynlik van die meeste betekenis en waarde. 

Volledigheidshalwe en ter wille van In konsekwente metodologie, word soos 

by die vorige toetse, vir elke afsonderlike subtoets aparte norms voorsien. 

Globaal gesien, is die normuitleg vir die aparte subtoetse nie bevredigend 

nie weens die klein aantal items en veral die beperkte omvang in moeilikheids= 

graad en geringe diskriminasiewaarde volgens ouderdom en standerd. Vir die 

volle toets is die algemene uitleg egter bevredigend omdat In breer spektrum 

in persentielrange en standaardpunte verkry word. Waar volpunttellings by die 

subtoetse herhaaldelik voorkom, is dit opmerklik dat die maksimum (54) by die 

toetstotaal in geen enkele geval bereik is nie. Dit is verder duidelik dat die 

toets veral vir die ouer leerlinge te maklik en die diskriminasiewaarde gevolg= 

lik beperk is. Dit blyk onder andere uit die variasiebreedte: by die standerd 

2-leerlinge le tellings vir die volle toets tussen 9 en 44 (16,7% en 81,5%) 

terwyl dit by die standerd 10-leerlinge slegs tussen 30 en 50 (55,6% en 92,6%) 

wissel. By die samevattende evaluering van hierdie toets word weer hierop te= 

ruggekom (vide p.410). 

TABEL 6.262 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR 8-JARIGES - SKRYWERTOETS 

Subtoets 
Rou= 

telling 
p 

IB 

s p 

IIB 

S 

IIe 
p S 

IID 
p S 

IIE 
p S 

Rou= 
telling P 

TOETSTOTAAL 

S 
Rou= 

telling 
p S 

15-16 
14 
13 
12 
II 
IO 
9 
8 
7 
6 
5 
4 
3 
2 
I 

~9 
99 
99 
99 
99 
94 
76 
56 
41 
22 

10 
10 
]0 
IO 
10 
8 
6 
5 
4 
3 

99 
99 
99 
99 
99 
99 
97 
91 
77 
55 
32 
II-­

10 
]0 
]0 
10 
10 
10 
9 
8 
7 
5 
4 
2 

99 
98 
85 
67 
55 
39 
26 
15 
1 1 
6 
4 
4 
1 
1 
0 

10 
9 
7 
6 
5 
4 
4 
3 
I 
2 
2 
1 
I 
0 
0 

99 
99 
91 
58 
28 
12 

7 
2 

10 
IO 
8 
5 
4 
3 
2 
1 

99 
80 
45 
23 
12 
8 
2 
1 

IO 
7 
5 
3 
3 
2 
I 
0 

37 en bo 
36 
35 
34 
33 
32 
31 
30 
29 
28 
27 
26 
25 

99 
98 
94 
90 
85 
78 
70 
59 
51 
44 
38 
32 
?,Z 

10 
9 
8 
8 
7 
7 
6 
6 
5 
5 
4 
4 
4 

24 
23 
22 
21 
20 
19 
18 
17 
16 
15 
14 

13 en 
onder 

21 
17 
12 
9 
6 
5 
4 
2 
2 
1 
I 
1 

3 
3 
3 
2 
2 
2 

1 
1 
o 

P = Persentielrang S = Standaardtelling 
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TABEL 6.263 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR 9-JARIGES - SKRYWERTOETS 

Subtoets IB IIB IIC IID IIE TOETSTOTAAL 
Rou'" 

telling P S P S P S P S P S Rou= 
telling P S Rou= 

telling 
p 

15-16 
14 

99 
94 

10 
8 

41 en bo 
40 

99 
98 

IO 
9 

27 
26 

22 
20 

13 81 7 39 97 9 25 15 
12 99 10 54 5 38 96 8 24 12 
I I 99 10 38 4 37 93 8 23 10 
10 99 IO 99 10 28 4 36 88 7 22 7 
9 99 10 99 IO 19 3 35 82 7 21 5 
8 99 10 99 10 12 3 99 10 99 IO 34 74 6 20 4 
7 97 9 98 9 9 2 99 10 73 6 33 69 6 19 3 
6 92 8 94 8 4 2 93 8 43 5 32 6 I 6 18 2 
5 82 7 84 7 2 1 62 6 20 3 31 49 5 17 2 
4 61 6 64 6 2 I 26 4 9 2 30 41 4 16 1 

3 40 4 44 5 1 I 9 2 . 3 1 29 35 4 15 1 
2 24 4 24 4 J 0 3 1 0 28 28 4 14 en 1 
I 12 3 9 2 0 0 1 0 0 onder 

P = Persentielrang S = Standaardtelling 

TABEL 2.264 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR IO-JARIGES - SKRYWERTOETS 

Subtoets IB IIB IIC IID IIE TOETSTOTAAL 
Rou= 

telling P S P S P S P S P S Rou= 
telling P S Rou= 

telling P 

15-16 99 10 4 I en bo 99 IO 30 27 
14 94 8 40 98 9 29 22 
13 75 6 39 94 8 28 17 
12 99 10 43 5 38 80 8 27 12 
11 99 10 26 4 37 86 7 26 9 
10 99 10 99 IO 18 3 36 78 7 25 6 
9 99 10 99 10 11 2 35 69 6 24 4 
8 99 10 99 9 6 2 99 10 99 10 34 59 6 23 3 
7 97 9 96 9 2 99 10 69 6 33 50 5 22 2 
6 92 8 87 7 1 1 91 8 34 4 32 40 3 21 2 
5 
4 
3 

75 
52 
26 

6 
5 
4 

75 
56 
30 

6 
5 
4 

1 
0 

0 
0 

58 
18 
6 

5 
3 
2 

15 
6 
3 

3 
2 
I 

31 35 4 20 en 
onder 

1 

2 12 3 14 3 I 0 2 1 
5 2 4 2 0 0 1 0 

P = Persentielrang S == Standaardtelling 
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TABEL 6.265 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR I 1-JARIGES -SKRYWERTOETS 

Subtoets IB IIB IIC IID IIE TOETSTOTAAL 
Rou= 

telling P S P S P S P S P S Rou= 
telling P S Rou= 

telling P S 

16 99 10 43 en bo 99 JO 31 21 3 
15 99 9 42 98 9 30 16 3 
14 90 8 41 95 8 29 13 3 
13 61 6 40 92 8 28 7 2 
12 99 10 32 4 39 90 8 27 5 2 
11 99 10 18 3 38 84 7 26 3 1 
10 99 10 99 10 10 2 37 75 6 25 2 I 
9 99 10 99 9 5 2 36 64 6 24 2 I 
8 99 10 97 9 2 I 99 10 99 10 35 52 5 23 I I 
7 96 9 92 8 0 99 10 67 6 34 44 5 22 I 1 
6 86 7 82 7 89 8 31 4 33 35 4 21 en I 0 
5 65 6 64 6 50 5 I 1 3 32 28 4 onder 
4 41 4 44 5 21 3 6 2 
3 19 3 21 3 5 2 3 I 
2 7 2 9 2 0 1 0 
1 2 1 2 

P = Persentielrang S Standaardtelling 

TABEL 6.266 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR 12-JARIGES - SKRYWERTOETS 

Subtoets IB IIB IIC IID IIE TOETSTOTAAL 
Rou= 

telling P S P S P S P S P S Rou= 
telling P S Rou= 

telling P S 

16 99 10 45 en bo 99 10 34 32 4 
15 97 9 44 99 9 33 23 4 
14 83 7 43 98 9 32 15 3 
13 58 5 42 95 8 31 9 2 
12 99 10 28 4 41 92 8 30 7 2 
11 99 JO 15 3 40 87 7 29 5 2 
10 99 10 99 10 6 2 39 78 7 28 3 1 
9 99 10 99 10 2 1 38 71 6 27 3 1 
8 97 9 97 9 1 0 99 10 99 10 37 61 6 26 2 1 
7 91 8 91 8 97 9 63 6 36 54 5 25 en 0 
6 75 6 76 6 86 7.. 27 4 35 42 5 onder 
5 55 5 52 5 50 5 6 2 
4 33 4 29 4 16 3 2 I 
3 14 3 12 3 4 2 1 0 
2­ 6 2 5 2 1 0 
1 2 1 1 0 

P = Persentielrang S = Standaardtelling 

393 



TABEL 6.267 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR 13-JARIGES - SKRYWERTOETS 

Subtoets IB lIB lIC lID lIE TOETSTOTAAL 
Rou= 

telling P S P S P S P S P S 
Rou= 

telling P S 
Rou= 

telling 
P ~ 

16 99 10 46 en bo 99 \0 35 34 4 

15 98 9 45 98 9 34 26 4 

14 78 7 44 96 9 33 19 
13 47 5 43 94 8 32 12 
12 99 10 19 3 42 92 8 31 9 ~ 

1 1 99 \0 10 2 41 86 7 30 7 2 
10 99 10 98 9 5 2 40 82 7 29 4 1 
9 99 10 97 9 1 0 39 73 6 28 3 1 
8 98 9 92 8 99 \0 99 10 38 62 6 27 2 1 
7 
6 

90 
75 

8 
6 

82 
67 

7 
6 

98 
85 

9 
7 

62 
24 

6 
4 

37 
36 

54 
43 

5 
5 

26 en 
onder 

C 

5 ?4 5 44 5 51 5 8 2 
4 30 4 22 3 16 3 3 1 
:3 12 3 12 3 4 1 1 Q 
2 4 2 4 2 1 0 
1 2 1 0 0 

P = Persentielrang S Standaardtelling 

TABEL 6.268 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR 14-JARlGES - SKRYWERTOETS 

Subtoets IB lIB lIC lID lIE TOETSTOTAAL 
Rou= 

telling P S P S P S P S P S Rou= 
telling 

P S 
Rou= 

telling P ~ 

16 99 10 46 en bo 99 10 35 28 4 
15 96 9 45 97 9 34 21 3 
14 78 7 44 94 8 33 16 3 
13 50 5 43 91 8 32 11 3 
12 99 10 20 3 42 88 7 31 7 2 
1 1 99 10 9 2 41 84 7 30 4 2 
10 99 10 99 10 4 2 40 77 6 29 3 
9 99 10 96 9 2 1 39 66 6 28 2 1 
8 98 9 88 7 1 0 99 10 99 10 38 56 5 27 1 J 
7 87 7 79 7 98 9 62 6 37 44 5 26 en 1 ( 

6 68 6 57 6 84 7 23 4 36 36 4 onder 
5 42 5 40 4 48 5 7 2 
4 19 3 24 4 18 3 2 
3 6 2 9 2 4 2 
2 2 1 2 1 1 

1 0 0 

P = Persentielrang S = Standaardtelling 
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TABEL 6.269 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR 15-JARIGES - SKRYWERTOETS 

Subtoets IB IIB IIC IID IIE TOETSTOTAAL 
Rou= 

telling P S P S P S P S P S Rou= 
telling P S Rou= 

telling P S 

16 99 10 47 en bo 99 10 36 27 4 
15 97 9 46 99 9 35 20 3 
14 72 6 45 98 9 34 13 3 
13 43 5 44 95 8 33 8 2 
12 99 10 16 3 43 91 8 32 6 2 
1 1 99 10 7 2 42 85 7 31 4 2 
10 99 10 99 10 3 I 41 78 7 30 3 I 
9 99 10 95 8 0 40 70 6 29 2 1 
8 96 9 85 7 99 10 99 10 39 61 6 28 1 1 
7 84 7 71 6 98 9 62 6 38 47 5 27 1 1 
6 65 6 50 5 82 7 28 4 37 37 4 26 en 1 0 
5 
4 

39 
17 

4 
3 

31 
15 

4 
3 

46 
13 

5 
3 

9 
3 

2 
1 

onder 

:; 6 2 7 2 2 1 
2 2 1 2 I I 0 

I 0 0 

P = Persentielrang S = Standaardtelling 

TABEL 6.270 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR 16-JARIGES - SKRYWERTOETS 

Subtoets IB IIB IIC IID IIE TOETSTOTAAL 
Rou= 

telling P S P S P S P S P S Rou= 
telling P S Rou= 

telling P S 

16 99 10 48 en bo 99 10 39 46 5 
15 95 8 47 99 9 38 35 4 
14 63 6 46 98 9 37 26 4 
13 31 4 45 95 8 36 16 3 
12 99 10 10 2 44 88 7 35 11 2 
1 1 99 9 4 I 43 79 7 34 7 2 
10 99 10 96 9 j 42 72 6 33 5 2 
9 99 10 90 8 41 64 6 32 3 j 

8 
7 
6 

95 
78 
54 

8 
7 
5 

80 
60 
41 

7 
6 
4 

99 
96 
82 

10 
9 
7 

99 
57 
23 

10 
5 
3 

40 56 5 31 en 
onder 

j 0 

5 30 4 21 3 43 5 6 2 
4 10 2 8 2 13 3 2 1 
3 4 2 4 I 3 I I 0 
2 I 0 I () I 0 1 0 

P = Persentielrang S = Standaardtelling 

395 




TABEL 6.271 

PERSENTIEL­ EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR 17-JARIGES - SKRYWERTOETS 

Subtoets 
Rou= 

telling P 

IB 

S 

lIB 

P S 

lIC 

P S 

lID 

P S 

lIE 

P S 
Rou= 

telling 

TOETSTOTAAL 

P S Rou= 
telling P S 

16 
15 
14 
13 
12 
I I 
10 
9 
8 
7 
6 
5 
4 
:; 
2 

99 
99 
93 
82 
54 
28 
1 1 
5 
I 

IO 
10 
8 
7 
5 
4 
3 
2 
I 

99 
99 
96 
88 
71 
55 
34 
19 
9 
3 
I 

10 
9 
8 
7 
6 
5 
4 
3 
2 

99 
96 
73 
37 

9 
4 
2 

10 
8 
6 
4 
2 
2 

99 
98 
78 
43 
13 
4 

10 
9 
7 
5 
3 
2 
0 

99 
56 
29 

5 
1 

10 
5 
4 
2 

48 en bo 
47 
46 
45 
44 
43 
42 
41 
40 

99 
98 
96 
90 
87 
78 
71 
65 
54 

10 
9 
9 
8 
7 
7 
6 
6 
5 

39 
38 
37 
36 
35 
34 
33 
32 
31 
30 en 
onder 

43 
36 
25 
21 
15 
10 
7 
4 
2 
1 

5 
4 
4 
3 
3 
2 
2 

1 
0 

P = Persentielrang S :;: Standaardtelling 

TABEL 6.272 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR STANDERD 2 - SKRYWERTOETS 

Subtoets 
Rou= 

telling P 

IB 

S P 

lIB 

S 

lIC 

P S 

lID 

P S 

lIE 

P S Rou= 
telling 

TOETSTOTAAL 

P S Rou= 
tell ing P S 

15-16 
14 
13 
12 
1I 
10 
9 
8 
7 
6 
5 
4 
3 
2 
1 

99 
99 
99 
99 
99 
94 
76 
57 
40 
~2 

10 
10 
10 
IO 
9 
8 
6 
5 
4 
3 

99 
99 
99 
99 
99 
99 
96 
88 
73 
54 
31 
1 1 

10 
IO 
10 
10 
10 
9 
8 
7 
6 
5 
4 
3 

99 
96 
85 
64 
52 
37 
27 
17 
12 
7 
3 
3 
2 
1 

10 
9 
7 
6 
5 
4 
4 
3 
3 
2 
1 
1 
1 
0 

99 
99 
93 
61 
30 
13 

6 
2 

IO 
10 
8 
6 
4 
3 
2 
1 

99 
79 
47 
25 
13 
6 
2 
1 

IO 
7 
5 
4 
3 
2 
1 
0 

39 en bo 
38 
37 
36 
35 
34 
33 
32 
31 
30 
29 
28 
27 

99 
99 
98 
97 
94 
90 
85 
78 
69 
59 
50 
42 
37 

IO 
9 
9 
9 
8 
8 
7 
7 
6 
6 
5 
5 
4 

26 
25 
24 
23 
22 
21 
20 
19 
18 
17 
16 
15 

14 en 
onder 

32 
26 
21 
18 
12 
9 
6 
4 
3 
2 
2 
1 

4 
4 
3 
3 
3 
2 
2 
1 

1 
I 
0 

P = Persentielrang S = Standaardtelling 
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TABEL 6.273 

PERSENTIEL­ EN SJANDAARDTELLINGNORMS VIR STANDERD 3 - SKRYWERTOETS 

Subtoets 
Rou= 

telling P 

IB 

S 

IIB 

P S 

IIC 

P S 

IID 

P S 

IIE 

P S Rou= 
telling 

TOETSTOTAAL 
Rou=P S telling P S 

15-16 
14 
13 
12 
I I 
10 
9 
8 
7 
6 
5 
4 
3 
2 

99 
99 
99 
97 
9 I 
77 
57 
32 
18 
8 

10 
10 
10 
9 
8 
7 
5 
4 
3 
2 

99 
99 
99 
99 
99 
97 
94 
85 
62 
38 
19 

8 

10 
10 
10 
10 
10 
9 
8 
7 
6 
4 
3 
2 

99 
95 
80 
50 
32 
24 
12 
6 
4 
I 
I 
I 
1 

10 
8 
7 
5 
4 
4 
3 
2 
2 
I 
0 
0 
0 

99 
99 
92 
59 
22 
8 
2 

10 
10 
8 
6 
3 
2 
1 

99 
72 
39 
17 
8 
4 
1 

10 
6 
4 
3 
2 
2 
1 

41 en bo 
40 
39 
38 
37 
36 
35 
34 
33 
32 
31 
30 

99 
98 
97 
95 
91 
85 
77 
68 
59 
51 
42 
34 

10 
9 
9 
8 
8 
7 
7 
6 
6 
5 
5 
4 

29 
28 
27 
26 
25 
24 
23 
22 
21 
20 
19 

18 en 
onder 

29 
24 
16 
13 
10 
8 
6 
5 
4 
3 
2 

4 
4 
3 
3 
2 
2 
2 
2 
I 
I 
I 
0 

P = Persentielrang S Standaardtelling 

TABEL 6.274 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR STANDERD 4 - SKRYWERTOETS 

Subtoets 
Rou= 

telling P 

IB 

S 

IIB 

P S 

IIC 

P S 

IID 

P S 

IIE 

P S 
Rou= 

telling 

TOETSTOTAAL 

P S 
Rou= 

telling P S 

15-16 
14 
I3 
12 
I I 
10 
9 
8 
7 
6 
5 
4 
3 
2 
1 

99 
99 
99 
97 
90 
73 
45 
23 

9 
2 

10 
10 
10 
9 
8 
6 
S 
3 
2 

99 
99 
99 
99 
99 
96 
87 
73 
S4 
29 
13 

3 

10 
10 
10 
10 
10 
9 
7 
6 
5 
4 
3 

99 
94 
71 
39 
24 
14 
8 
4 
2 
1 
I 
1 

10 
8 
6 
4 
4 
3 
2 

1 
0 

99 
99 
90 
55 
18 
4 
1 

10 
10 
8 
5 
3 
2 
0 

99 
67 
33 
14 
4 
2 
1 
1 

10 
6 
4 
3 
2 
1 
1 
0 

42 en bo 
41 
40 
39 
38 
37 
36 
35 
34 
33 
32 

99 
99 
97 
93 
90 
83 
74 
65 
55 
46 
35 

10 
9 
9 
8 
8 
7 
6 
6 
5 
.5 
4 

31 
30 
29 
28 
27 
26 
25 
24 
23 
22 

21 en 
onder 

29 
22 
18 
I 1 
8 
5 
3 
2 
1 
I 
I 

4 
3 
3 
3 
2 
2 
1 
I 
I 
1 
0 

P = Persentielrang S = Standaardtelling 
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TABEL 6.275 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR STANDERD 5 - SKRYWERTOETS 

Subtoets 
Rou= 

telling P 

IB 

S 

IIB 

P S 

lIC 

P S 

IID 

P S 

IIE 

SP Rou= 
telling 

TOETSTOTAAL 

P S 
Rou= 

telling P ~ 

16 
15 
14 
13 
12 
) 1 
10 
9 
8 
7 
6 
) 
4 
3 
2 

99 
99 
97 
92 
80 
56 
34 
13 

4 
1 

\0 
10 
9 
8 
7 
5 
4 
3 
2 
0 

99 
99 
99 
99 
95 
90 
77 
55 
35 
15 
7 
1 

10 
10 
10 
9 
8 
8 
7 
5 
4 
3 
2 
0 

99 
98 
89 
59 
29 
15 
9 
5 
3 
1 

10 
9 
7 
6 
4 
3 
2 
2 
I 
0 

99 
99 
90 
51 
19 
6 
1 
1 

10 
10 
8 
5 
3 
2 
0 
0 

99 
65 
29 

9 
5 
2 
1 

10 
6 
4 
2 
2 
1 
0 

44 en bo 
43 
42 
41 
40 
39 
38 
37 
36 
35 

99 
99 
97 
94 
90 
85 
78 
69 
57 
42 

10 
9 
9 
8 
8 
7 
7 
6 
5 
5 

34 
33 
32 
31 
30 
29 
28 
27 
26 

25 en 
onder 

34 
27 
20 
13 
10 
8 
5 
3 
2 

L 

~ 

~ 

1 
I 
a 

P = Persentielrang S = Standaardtelling 

TABEL 6.276 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR STANDERD 6 - SKRYWERTOETS 

Subtoets 
Rou= 

telling P 

IB 

S 

IIB 

P S 

IIC 

SP 

IID 

SP 

IIE 

P S 
Rou= 

telling 

TOETSTOTAAL 

S Rou=P telling P S 

16 
15 
14 
13 
12 
1 1 
\0 
9 
8 
7 
6 
5 
4 
3 
2 
1 

99 
99 
99 
93 
79 
60 
38 
16 
6 
2 

10 
10 
9 
ti 
7 
6 
4 
3 
2 

99 
99 
99 
99 
97 
92 
77 
55 
30 
15 

5 

10 
10 
JO 
9 
9 
8 
7 
5 
4 
3 
2 

99 
97 
80 
55 
27 
15 
6 
2 

JO 
9 
7 
5 
4 
3 
2 

99 
98 
85 
50 
16 
4 

10 
':J 
7 
5 
3 
1 
0 

99 
63 
25 

7 
3 
1 

JO 
6 
4 
2 
1 
0 

45 en bo 
44 
43 
42 
41 
40 
39 
38 
37 
36 
35 

99 
99 
98 
95 
92 
88 
79 
71 
62 
55 
45 

10 
9 
9 
8 
8 
7 
7 
6 
6 
5 
5 

34 
33 
32 
31 
30 
29 
28 
27 
26 en 

onder 

35 
25 
18 
13 
8 
5 
3 
3 

~ 

~ 

J 
J 
2 
2 
1 
1 
C 

P ::: Persentielrang S Standaardtelling 
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TABEL 6.277 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR STANDERD 7 - SKRYWERTOETS 

Subtoets IB IIB IIC IID IIE TOETSTOTAAL 
Rou= Rou= Rou=P S P S P S P S P S P S P Stelling telling telling 

16 99 10 46 en bo 99 10 35 32 4 
15 97 9 45 99 9 34 26 4 
14 79 7 44 97 9 33 20 3 
13 51 5 43 94 8 32 12 3 
12 99 10 23 3 42 92 8 31 8 2 
1 1 99 10 10 2 41 87 7 30 5 2 
10 99 10 99 10 5 2 40 82 7 29 4 
9 99 10 98 9 0 39 73 6 28 3 
8 98 9 93 8 99 10 99 10 38 63 6 27 2 
7 88 7 83 7 98 9 64 6 37 53 5 26 I 
6 74 6 66 6 86 7 24 4 36 43 5 25 en 0 
5 51 5 43 5 52 5 9 2 onder 
4 27 4 24 4 16 3 2 1 

3 1 1 2 10 2 4 1 

2 5 2 4 1 

1 2 1 0 


P = Persentielrang S Standaardtelling 

TABEL 6.278 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR STANDERD 8- SKRYWE RT,OETS 

Subtoets IB IIB IIC IID IIE TOETSTOTAAL 
Rou= Rou= Rou=P S P S P S P S P S P S P Stelling telling telling 

16 99 LO 47 en bo 99 10 36 31 4 
15 97 9 46 99 9 35 23 4 
14 74 6 45 96 9 34 15 3 
13 44 5 44 94 8 33 10 2 
12 99 10 16 3 43 91 8 32 8 2 
11 99 10 7 2 42 87 7 31 5 2 
10 99 10 99 10 2 1 41 82 7 30 3 J 
9 99 10 96 9 0 40 73 6 29 2 1 
8 98 9 87 7 99 10 99 10 39 65 6 28 1 1 
7 88 7 76 6 98 9 51 27 en 1 0 
6 69 6 52 5 82 7 ~~ ~ j~ 41 i onder
5 42 5 34 4 44 5 8 2 

4 18 3 19 3 16 3 3 1 

3 6 2 8 2 3 1 1 0 

2 1 0 2 1 1 


P = Persentielrang S = Standaardtelling 

399 



TABEL 6.279 

PERSENTIEL- EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR STANDERD 9 - SKRYWERTOETS 

Subtoets 
Rou= 

telling P 

IB 

S 

IIB 

P S 

IIC 

P S 

IID 

P S 

IIE 

P S Rou= 
telling P 

TOETSTOTAAL 

S 
Rou= 

telling P S 

16 
15 
14 
13 
12 
1I 
10 
9 
8 
7 
6 
5 
4 
3 
2 

99 
99 
96 
83 
59 
35 
13 
4 

10 
10 
9 
7 
6 
4 
3 
2 
0 

99 
99 
98 
94 
83 
67 
46 
25 
10 
4 
1 

10 
10 
9 
8 
7 
6 
5 
4 
3 
1 
0 

99 
96 
69 
41 
14 
5 

10 
9 
6 
4 
3 
2 
0 

99 
97 
82 
48 
16 
4 

10 
9 
7 
5 
3 
1 
0 

99 
60 
25 

4 

10 
6 
4 
1 
0 

47 en bo 
46 
45 
44 
43 
42 
41 
40 
39 

99 
98 
98 
94 
89 
83 
74 
65 
56 

10 
9 
9 
8 
7 
7 
6 
6 
5 

38 
37 
36 
35 
34 
33 
32 
31 
30 en 
onder 

44 
31 
21 
14 
9 
5 
2 

5 
~ 
1 

:; 
2 
2 
1 
I 
0 

P = Persentielrang S Standaardtelling 

TABEL 6.280 

PERSENTIEL­ EN STANDAARDTELLINGNORMS VIR STANDERD 10- SKRYWERTOETS 

Subtoets 
Rou= 

telling P 

IB 

S 

IIB 

P S 

IIC 

P S 

IID 

P S 

lIE 

P S Rou= 
telling 

TOETSTOTAAL 

P S Rou= 
telling P S 

16 
15 
14 
13 
12 
1 1 
10 
9 
~ 
7 
6 
5 
4 
3 
2 

99 
99 
92 
15 
49 
22 

6 
2 

10 
10 
8 
6 
5 
3 
2 

99 
98 
95 
87 
73 
50 
32 
15 
6 
2 

]0 
9 
8 
7 
6 
5 
4 
3 
2 
1 
0 

99 
96 
64 
28 
6 
2 

10 
8 
6 
4 
2 
1 
0 

99 
96 
78 
40 
10 
2 

10 
9 
7 
4 
~ 
1 
0 

99 
58 
24 

7 
1 

10 
5 
4 
2 
0 

48 en bo 
47 
46 
45 
44 
43 
42 
41 
40 

99 
98 
97 
91 
85 
74 
66 
58 
48 

10 
9 
9 
8 
7 
6 
6 
5 
5 

39 
38 
37 
36 
35 
34 
33 
32 en 
onder 

36 
27 
18 
] ] 

7 
4 
2 
1 

4 
4 
3 
2 
2 
2 
I 
0 

p = Persentielrang S = Standaardtelling 
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norms vir die toetstotaal waarskynlik van die meeste betekenis en waarde. Vol= 

ledigheidshalwe en ter wille van 'n konsekwente metodologie, word soos by die 

vorige toets, vir elke afsonderlike subtoets aparte norms voorsien. 

Globaal gesien, is die normuitleg vir die aparte subtoets nie bevredigend nie 

weens die klein aantal items en veral die beperkte omvang in moeilikheidsgraad 

en geringe diskriminasiewaarde volgens ouderdom en standerd. Vir die volle 

toets is die algemene uitleg egter bevredigend omdat In breer spektrum in 

persentielrange en standaardpunte verkry word. Waar volpunttellings by die sub= 

toetse herhaaldelik voorkom, is dit opmerklik dat die maksimum (54) by die toets= 

totaal in geen enkele geval bereik is nie. Dit is verder duidelik dat die toets 

veral vir die ouer leerlinge te maklik en die diskriminasiewaarde gevolglik be= 

perk is. Dit blyk onder andere uit die variasiebreedte: by die standerd 2-leer= 

linge Ie tellings vir die volle toets tussen 9 en 44 (16,7% en 81,5%) terwyl 

dit by die standerd 10-leerlinge slegs tussen 30 en 50 (55,6% en 92,6%) wissel. 

By die samevattende evaluering van hierdie toets word weer hierop teruggekom 

(vide p. 410 e.v.). 

6.3.4.4 Itemontleding 

Tabelle 6.282 tot 6.286 gee 'n itemontleding van die Skrywertoets per subtoets 

op soortgelyke wyse as wat dit by die vorige toetse uiteengesit is en met In 

algemene evaluering van toetsitems as doel. Ontleding geskied volgens moeilik= 

heidswaarde, diskriminasiewaarde, betroubaarheid en d-waarde, benewens In re= 

sponsontleding en berekening van die toetsgemiddelde van leerlinge wat die be= 

trokke item reg en die wat dit verkeerd beantwoord het . 

• Moeilikheidswaarde (p) 

Dit is opvallend dat twee derdes van die toetsitems se moeilikheidswaardes nie 

tussen die gestelde perke van 0,3 en 0,7 (vide p.l05) val nie. Die meeste van 

hierdie items se moeilikheidswaardes le te hoog, dit wil se die betrokke items 

is te maklik. By Subtoets IB Ie die moeilikheidswaardes tussen 0,23 en 0,88; 

by Subtoets lIB tussen 0,21 en 0,82; by Subtoets IIC tussen 0,21 en 0,99; by 

Subtoets lID tussen 0,15 en 0.95; by Subtoets lIE tussen 0,71 en 0,97. Dit is 

veral by Subtoets IIC en lIE wat die moeilikheidswaardes te hoog is: by Sub= 
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toets IIC le 50%, en by Subtoets lIE, 62,5% van die items se moeilikheids= 

waardes bokant 0,9. 

• Diskriminasiewaarde (r. )
--~~~~~~~~~~~~t 

Met die uitsondering van een item (Subtoets IIC, item 14) is al die items se 

diskriminasiewaarde bevredigend (bokant 0,2), ten spyte van die groot aantal 

items waarvan die moeilikheidswaarde nie aan die vereistes voldoen nie. Volgens 

die kriteria van Ahmann & Glock (vide p.113 hierbo) kan van die totaal van 

54 items 29 (53,7%) as 'baie goed', 24 (44,4%) as 'bevredigend' en slegs 1 

item (1,9%) as 'swak', geklassifiseer word. 

• Betroubaarheid (r. xs.)
----------------~-~t--~ 

Slegs 12 items (22,2%) toon 'n bevredigende betroubaarheidsyfer wat in die lig 

van die bevredigende tot goeie diskriminasiewaardes teleurstellend is. Een 

verklaring le in die relatief lae itemstandaardafwyking wat by 'n groot aantal 

items, veral by Subtoets IIC aangetref word. Die verspreiding van tellings is 

dus te beperk om 'n bevredigende betroubaarheid van die items te gee. 

• Responsontleding 

Volgens die maatstaf dat elke afleier minstens 5% van die response by 'n vyf= 

keusige, of 10% by 'n driekeusige, of 20% by 'n tweekeusige item moet trek 

(vide p.117) word slegs 14 items gevind wat nie een of meer onbevredigende af= 

leiers bevat nie. Dit beteken onder andere dat 'n groot aantal afleiers te van= 

selfsprekend verkeerd gereken is. Dit is veral opmerklik by Subtoets IIC wat 

tweekeusige items bevat en waarby 13 uit 16 items (81,3%) moeilikheidswaardes 

van 0,7 en hoer bevat. Die onderskeiding byvoorbeeld tussen 'vrolik', en 'treu= 

rig' of I grappig , en 'ernstig' was klaarblyklik te maklik en vanselfsprekend. 

By Subtoetse IB en lIB met vyfkeusige items was dit veral die 'Geeneen'-afleier 

wat feitlik deurgaans deur 'n geringe persentasie toetslinge gekies is. Hoewel 

hierdie 'ekstra' afleier weinig response trek, help dit om (soos die 'vraagte= 

ken'-respons by die Colwelltoets - vide p. 30~ die diskriminasiewaarde van die 

item te verhoog. By die driekeusige items van Subtoets lID en lIE is dit weer 
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eens as gevolg van die te hoe moeilikheidswaardes en redelike vanselfsprekend= 

heid van die korrekte afleiers, dat verskeie afleiers nie aIleen te min respon~ 

se trek nie, maar dat die helfte van die items twee sodanige onbevredigende af= 

leiers bevat. In Verdere bespreking van onbevredigende items volg hieronder 

(p. 409) . 

• Evaluering volgens 'd-metode' 

Volgens d-waarde, dit wil se die verskil tussen die gemiddelde subtoetstellings 

van leerlinge wat by 'n item die korrekte antwoord verstrek en die wat verkeerd 

geantwoord het, diskrimineer al die toetsitems bevredigend tussen toetslinge. 

Tabel 6.281 gee In evaluering van die toetsitems volgens D-waarde, dit wil se 

die verskilwaarde 'd' gedeel deur die standaardafwyking van die betrokke sub= 

toets. Hiervolgens kan 80% van die toetsitems as 'goed' of Iredelik' geklassi= 

fiseer word, terwyl slegs 2% as Iswak' en geen item as 'baie swak', bestempel 

kan word nie. Weer eens dui dit dus daarop dat die meeste toetsitems bevredi= 

gend en konsekwent diskrimineer. 

TABEL 6.281 

EVALUERING VAN SKRYWERTOETSITEMS VOLGENS D-WAARDE 

Goed 1) Redelik2) Twyfelagtig3) Swak4) Baie swak5 ) Totaal 
Aantal 
items 

% 
Aantal 
items 

% Aantal 
items 

% 
Aantal 
items 

% Aantal 
items 

Aantal 
items 

Subtoets IB 5 50 2 20 3 30 0 0 0 10 
IIB 3 25 5 41,7 4 33,3 0 0 0 12 
IIC 11 68,8 2 12,5 2 12,5 I 6,3 0 16 
IID 5 62,5 2 25 1 12,5 0 0 0 8 
IIE 8 100 0 0 0 0 0 0 0 8 

Totaal 32 59,3 1 1 ·20,4 10 18,5 I ,9 0 54 

I) 1,00 en hoer 2) 0,75 - 0,99 3) 0,50 - 0,74 4) 0,25 - 0,49 
5) laer as 0,25 

6.3.4.5 Opsomming en bespreking van items wat onbevredigend funksioneer 

Van die 33 items met onbevredigende moeilikheids- en betroubaarheidswaardes toon 
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TABEL 6.282 


ITEMONTLEDING: SKRYWER-SUBTOETS IB (UITKENNING VAN MUSIEKINSTRUMENTE) 


Responsanalise*) % van totale aantal Gemiddeld (X) vir 
% van aantal gedoen toetsl inge subtoetsItem P r s. r. .S. 	 d D(~)

it 1 it 1 	 ver= nie ver= nie StA B C D E reg 	 reg
keerd gedoen keerd gedoen 

I +465 +391 +499 +195 47,4 30,9 14,9 3,5 3,3 46,5 51,6 1,9 5,9 4,5 2,3 I ,4 0,742 
2 729 446 444 198 5,6 74,5 6,2 10,5 3,3 72,9 25,0 2, I 5,7 3,8 2,4 I ,9 1,007 
3 292 361 455 164 47,7 T4,2 5, I 30,0 3,0 29,2 68,4 2,4 6,2 4,7 2,6 I ,5 0,795 
4 699 487 459 223 17,3 71 ,6 6,0 3;4 1,8 69,9 27,8 2,3 5,7 3,7 2, I 2,0 1,060 
5 881 527 324 171 1,6 3,4 89,9 3,0 2,2 88, I 9,9 2,0 5,5 2,4 I ,6 3,1 1,643 
6 336 286 472 135 34,4 42,2 9, I II ,2 3, I 33,6 64, I 2,3 5,9 4,8 2,2 I , I 0,583 
7 261 400 439 176 16,2 27,4 22, I 26,8 7,4 26, I 71 ,4 2,5 6,4 4,7 3,3 I ,7 0,901 
8 622 519 485 252 19,6 8,9 63,6 3,2 4,6 62,2 35,6 2,2 5,9 3,9 2,4 2,0 1,060 
9 234 281 423 I 19 45,0 23,9 1T,5 15,8 3,8 23,4 74,7 1,9 6, I 4,8 3,6 I ,3 0,689 

10 618 524 486 255 19, I 62.9 4,6 iO ,0 3,3 61 ,8 36,4 1,8 5,9 3,9 1,2 2,0 1,060 

0 
+" N = 3651 Verklaring:
+" X 5,140 p = moeilikheidswaarde 

S t = 1,887 r. = diskriminasiewaarde 
s7 t = itemstandaardafwykingKR-20 :: 0,509 r7 'S i = betroubaarheidS = 1,322 	 t. m 	 S~ = toetsstandaardafwyking 

S = standaardmetingsfout
m 
d = verskil tussen Xreg en X verkeerd 
KR-20 = toetsbetroubaarheid volgens formule 
+ desimale tekens weggelaat 
* = korrekte res pons is onderstreep 



TABEL 6.283 


ITEMONTLEDING: SKRYWER-SUBTOETS lIB (UITKENNING VAN KOMPOSISIES) 


Responsanalise*) % van totale aantal Gemiddeld (X) vir 
% van aantal gedoen toetslinge subtoetsItem p s. r· ,5. 	 d D d r it 1 1 t 1 	 ver= nie ver:: nieA 	 B C D E reg reg tkeerd gedoen keerd gedoen 

1 +647 +396 +478 +189, 10,0 65 2 9,7 6,9 8,2 64,7 34,6 0,7 6,1 4,3 3,2 1,8 0,833 
2 727 468 446 209 14,7 , 73,3 5,4 2,5 72,7 26,4 0,9 6,1 3,8 3,0 2,3 1,065 
3 268 304 443 135 27, I 12,9 35,5 21,9 2,6 26,8 72 ,3 0,9 6,5 5,0 2,8 I ,5 0,694 
4 276 400 447 179 13,0 28 25, I 18,0 15,9 27,6 71 , I I ,3 6,8 4,9 3,9 1,9 0,880 
5 324 473 468 221 18,4 12,2 32,7 3,7 32,4 66,8 0,8 6,9 4,7 2,7 2,2 1,019 
6 208 269 406 109 18,8 21, I 37,2 7,5 20,8 78,0 1,2 6,6 5, I 3,6 1,5 0,694 
7 824 397 380 151 3,4 3-;T 9, I I ,6 82,4 17,2 0,4 5,8 3,6 2,7 2,2 1,019 
8 411 337 492 166 17,3 18,6 13,4 9,3 41,1 58,2 0,7 6,3 4,8 4, I 1,5 0,694 
9 575 482 494 238 4,7 16, I 18,6 2,5 57,5 41,8 0,7 6,3 4,2 2,7 2, I 0,972 

0 
.I"-	 10 374 392 484 190 14,2 17,6 37,6 10,0 37,4 61,9 0,7 6,5 4,8 4,8 1,7 0,787
VI 	

II 383 341 486 166 16,6 15,0 25, I 4,7 38,3 61,0 0,7 6,4 4,9 3,6 1,5 0,694 
12 425 419 494 207 17 2 18 3 6 42 5 56 I 6 4 7 2 5 I 8 0 

N ;:: 3651 Verklaring:

X;:: 5,444 + ;:: desimale tekens weggelaat 

5 = 2,160 p ;:: moeilikheidswaarde
t r. :: 	 diskriminasiewaardeKR-20 	 = 0,516 57t= itemstandaardafwyking
5 "" 1,502m 	 r7 .5. = betroubaarheid 


5~ t 
1;:: toetsstandaardafwyking 


5 ;:: standaardmetingsfout
m 
d ;:: verskil tussen Xreg en Xverkeerd 
KR-20 ;:: toetsbetroubaarheid volgens formule 
* = korrekte respons is onderstreep 



TABEL 	 6.284 

ITEMONTLEDING: SKRYWER-SUBTOETS IIC (STEMMING- EN KARAKTERONDERSKEIDING) 

Responsanalise* ) % van tot ale aantal Gemiddeld (X) vir 
% van aantal gedoen toetslinge subtoets

Item P r. s. r .•5. 	 d D(~)
1t 1 1t 1 	 ver= nie ver= nie St2 reg 	 reg

keerd gedoen keerd gedoen 

I +985 +292 +121 +035 99, I 0,9 98,5 0,9 0,6 13,0 8,3 8,0 4,7 2,421 
2 968 407 175 071 275 97,5 96,8 2,5 0,7 J3, I 8,6 7,7 4,5 2,318 
3 876 473 330 156 10,9 89, I 87,6 JO,7 1,7 13,3 10,5 8,7 2,8 1,443 
4 904 421 295 124 92,0 90,4 7,8 I ,8 J3 ,2 to ,4 7,6 2,8 1,443~ 
5 632 313 482 15 I 36,6 63,4 63,2 36,4 0,4 13,4 12, 1 7 , I 1,3 0,670 
6 756 422 430 181 24, I 75,9 75,6 24,0 0,4 13,4 I I ,5 7,8 I ,9 0,979 
7 423 307 494 152 42,8 57,2 42,3 56,5 I ,2 13,6 12,4 7,6 1,2 0,618 
8 862 366 345 126 87,4 12,6 86,2 12,3 I ,5 13,2 I I ,2 7,6 2,0 1,030 
9 900 515 300 155 90,3 9,7 90,0 9,7 0,3 13,3 9,9 5,9 3,4 1,752 

10 833 574 373 214 16,3 83,7 83,3 16,2 0,5 13,4 10,4 7,5 3,0 1,546 
.j::'­

0 	 I I 761 380 427 162 76,8 23,2 76,1 22,9 1,0 13,3 1I ,6 7,2 1,7 0,876 
0\ 	 12 908 609 289 176 --=r;9 92,1 90,8 7,8 I ,4 13,3 9,2 7, I 4, I 2, I 12 

13 979 234 143 033 98,2 1,8 97,9 I ,8 0,3 13,0 9,8 5,3 3,2 1,649 
14 211 129 408 053 21,2 78,8 21 ,I 78,5 0,4 13,4 12,8 8,0 0,6 0,309 
15 964 455 185 084 ~ 97,S 96,4 2,6 1,0 13, 1 8,3 8,1 4,8 2,473 
16 963 352 189 067 97 24 ---z,6 96,3 2,5 1,2 13, I 9,4 6,2 3,7 1,906 

N = 3651 Verklai-ing: 

X = 12,924 + = desimale tekens weggelaat 

St ;; 1,941 P = moeilikheidswaarde 


r. = diskriminasiewaardeKR-20 	 '" 0,610 s~t= itemstandaardafwyking5 ;; 1,212
m 	 r~ .5. = betroubaarheid1t 1 

5 = toetsstandaardafwyking
t 	 . f5 = standaardmet1ngs out m 

d = verskil tussen X reg en X verkeerd 
KR-20 	 = toetsbetroubaarheid volgens formule 
* = korrekte respons is onderstreep 



TABEL 6.285 

ITEMONTLEDING: SKRYWER-SUBTOETS lID (TEMPO-ONDERSKEIDING) 

Responsanalise*) % van totale aantal Gemiddeld (X) vir 
% van aantal gedoen toetslinge subtoets

Item p 5. T . •5. 	 d D(~)Tit 1 It 1 Stadig Matig Vinnig ver= nie ver= nle Streg 	 regkeerd gedoen keerd' gedoen 

1 +949 +256 +220 +056 1,0 3,8 95;2 94,9 4,8 0,3 5,5 4,1 2,7 1,4 1,239 
2 149 340 356 121 37,6 47,5 15,0 14,9 84,7 0,4 6,3 5,2 4,0 1 , I 0,973 
3 871 382 335 128 6,9 87,4 5,7 87,1 12,5 0,4 5,6 4,3 2,7 1,3 1,150 
4 952 375 214 080 95,7 3,3 I , I 95,2 4,3 0,5 5,5 3,5 3,0 2,0 1,770 
5 745 454 436 198 22,7 74,9 2,4 74,5 25,0 0,5 5,7 4,5 3,4 I ,2 1,062 
6 360 439 480 211 3,6 60,2 36,2 36,0 63,5 0,5 6,1 5,0 3,5 1 , I 0,973 
7 515 356 500 178 51,6 46,7 1,6 51,5 48,3 0,2 5,8 5,0 2,4 0,8 0,708 
8 851 441 157 ---z,9 11 ,7 85,4 85,1 14,6 0,3 5,6 4,2 2,8 1,4 1,239 

N 3651 	 Verklaring: 
.p. X = 5,393 	 + = desimale tekens weggelaat 
0 5 = 1,130 	 * = korrekte respons is onderstreep
-...J t 	 p = moeilikheidswaarde

KR-20 = 0,154 
T. = diskriminasiewaarde

5 = 1,039 
U\ 	 5~t = itemstandaardafwyking 


T~ .5. = betroubaarheid
lt5 = ltoetsstandaardafwyking 
5t 

= standaardmetingsfout
m 

d = verskil tussen X reg en X verkeerd 
KR-20 = toetsbetroubaarheid volgens formule 



TABEL 6.286 

ITEMONTLEDING: SKRYWER-SUBTOETS lIE (INTENSITEITONDERSKEIDING) 

Responsanalise*) % van totale aantal Gemiddeld (X) vir 
% van aantal gedoen toetslinge subtoets D(~)

Item p 5. r .• 5. 	 d Str it 1 It 1 	 ver= nle ver= nie
Sag Matig Hard reg 	 regkeerd gedoen keerd gedoen 

I +70 I +536 +458 +246 28,8 70,2 1,0 70, I 29,7 0,2 5,9 4,3 1,4 1,20 I 
2 939 407 238 097 0,5 ---s;3 94,2 93,9 5,8 0,3 5,0 4,5 2,0 1,715 
3 735 545 442 241 1,4 25,0 73,6 73,5 26,3 0,2 5,8 4,7 I ,5 1,286 
4 941 423 235 100 94,5 4,7 o:s 94,1 5,5 0,4 4,9 4, I 2, I 1,80 I 
5 709 481 454 218 l,6 71 ,0 27,4 70,9 29,0 0, I 6,0 3,0 I ,2 1,029 
6 948 455 222 101 95,5 "3,9 0,6 94,8 4,4 0,8 4,6 5,0 2,4 2,058 
7 929 428 258 110 4,T 93 1 2,8 92,9 6,8 0,3 5, I 2,9 I ,9 1,630 
8 974 336 160 054 0 9 4 I 9 o 7 4 5 4,4 2,4 2,058 

N = 3651 	 + desimale teken weggelaat
J:-­
0 X 6,874 * korrekte respons is onderstreep
CP 5 t = 1,166 p moeilikheidswaarde 

r. = diskriminasiewaardeKR-20 = 0,465 5~t= itemstandaardafwyking5 = 0,853m 	 r~t's. = betroubaarheid 

5~ = ltoetsstandaardafwyking 

5 = standaardmetingsfout
m 
d = verskil tussen Xreg en X verkeerd 
KR-20 = toetsbetroubaarheid volgens formule 



17 items egter baie goeie, en 15 bevredigende diskriminasiewaardes, terwyl 23 

van hierdie items volgens D-waarde as ' goed' en 6 as 'redelik' geklassifiseer 

kan word. Uiteindelik is daar dus slegs 4 items waarvan die algemene waarde en 

funksionering ernstig bevraagteken kan word. Hierdie items is Subtoets IB, 

item 9, Subtoets lIB, items 3 en 6, Subtoets IIC, item 14. 

Item IB-9. Die instrument wat hier geidentifiseer moet word, is 'n saksofoon 

(B) wat skynbaar vir die meeste leerlinge onbekend is sodat slegs 24% die item 

korrek beantwoord het en bykans die helfte (45%) van die leerlinge 'Horing' (A) 

en 16% 'Trompet' (D) geantwoord het. Moontlik het sommige leerlinge die antwoord 

bloot geraai weens die onbekendheid met die klank van die meeste musiekinstru3 

mente. 

Item IIB-3. Die 'Troumars' uit die 'Somernagdroom' van Mendelssohn moes hier 

geidentifiseer word. Slegs 27% het die korrekte antwoord (A) verstrek, terwyl 

36% 'Troumars' uit 'Peer Gynt' van Grieg (C) geantwoord het. In die betrokke op· 

name figureer die trompette prominent, wat waarskynlik die rede is dat 22% 

'Trompetwysie' van Purcell*) geantwoord het. 

I IIB-6. Afleier D - 'Naglied' (Nocturne) van Grieg het die meeste response 

(37%) hier getrek teenoor slegs 21% by C, die korrekte antwoord ('Bootlied' 

van Offenbach). By hierdie, sowel as by die vorige vraag,het baie leerlinge 

blykbaar antwoorde geraai sodat elke afleier (behalwe E - 'Geeneen') 'n rede= 

like aantal response getrek het. 

Item IIC-14. Hierdie item funksioneer die swakste van al die toetsitems met 

onbevredigende waardes vir al die verskillende indekse. Leerlinge moes onder= 

skei tussen 'grappig' en 'ernstig' en die betrokke uittreksel wat voorgespeel 

is was Saint-Saens se uitbeelding van die gebalk van 'n donkie in die 'Dierekar= 

naval'. Bykans 80% van die leerlinge het die uittreksel as 'ernstig' beskou en 

kon glad nie die komponis se bedoeling snap nie, moontlik omdat die werk ge= 

isoleerd en buite verband aangehaal is. 

*) 	Hoewel die werk dikwels aan Purcell toegeskryf en algemeen met sy naam ver= 
bind word, was Jeremiah Clarke (ca. 1659-1707) in werklikheid die komponis. 
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6.3.4.6 	Konstrukgeldigheid - vergelyking tussen die toetsprestasie van die on= 
dersoek- en kontrolegroep per standerd en per subtoets 

In Tabelle 6.287 tot 6.292 word die gemiddelde toetsprestasie van die ondersoek­

en kontrolegroep in die Skrywertoets per standerd en per subtoets vergelyk en 

die beduidendheid van die verskil tussen gemiddeldes in terme van standaardeen= 

hede (z-waardes) weergegee. 

Die verskil tussen gemiddeldes is meestal beduidend, met die volgende uitsonde= 

rings: Subtoets lID, standerd 2, 3 en 9; Subtoets lIE. standerd 5. 8. 9 en 10. 

By die verdeling volgens skoolstanderd kom die grootste verskil tussen gemiddel= 

des as volg voor: Subtoets lB. standerd 8; Subtoets lIB, standerd 9; Subtoets 

IIC. standerd 6; Subtoets lID, standerd 5; Subtoets lIE. standerd 2. Vir die 

toetstotaal word die grootste verskil by standerd 7-leerlinge aangetref. 

Wat die 	volle ondersoek- en kontrolegroep betref. is die verskil tussen gemid= 

deldes in aile gevalle hoogs beduidend en word die grootste verskil by Sub= 

toets IIC en die kleinste verskil by Subtoets lIE aangetref. Eersgenoemde on= 

derskei 	dus die beste tussen die twee groepe en toon hiervolgens die beste gel= 

digheid. 

Die afleiding kan gemaak word dat die Skrywertoets in sy geheel goed tussen 

die twee groepe onderskei en dus as bevredigende maatstaf vir algemene musika= 

le vermoe, kennis en ervaring gereken kan word deurdat dit geldigheid en alge= 

mene diskriminasievermoe vertoon. Hierdie gevolgtrekking word egter met In ma= 

te van voorbehoud gemaak met die oog op vorige ontledings en afleidings wat be= 

tref die getal toetsitems, onbevredigende of beperkte moeilikheids-, betrou= 

baarheids- en diskriminasiewaardes wat in verskeie gevalle voorkom (vide p.390, 

401, e.v.). 

6.3.4.7 	Samevattende evaluering 

• Betroubaarheid 

Volgens 	Kuder-Richardsonformule-21 bereken, is die betroubaarheidsyfers deur= 

gaans betreklik laag en onbevredigend. Vir die volle ondersoekgroep word In 

maksimum betroubaarheidsyfer van slegs 0,40 wat die subtoetse betref, teenoor 
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TABEL 6.287 

VERGELYKING TUSSEN GEMIDDELDE TOETSTELLINGS VAN DIE ONDERSOEK- EN KONTROLE= 
GROEP PER STANDERD - SKRYWER-SUBTOETS IB 

Onders£ekgroep Kontr21egroep 
N X

zXl-XZStanderd Nl Xl sl SzZ z 

2 391 3,038 1,743 10 5,600 1,356 -2,517 -5,750* 
3 380 4,189 1,837 12 6,000 1,683 - 1,811 -3,659* 
4 393 4,603 1,532 31 6,355 1,179 -1,752 -7,772* 
5 386 5,223 1,615 30 6,933 1,315 -1,710 -6,738* 
6 412 5,075 1,670 35 7,114 1,582 -2,039 -7,288* 
7 417 5,446 1,694 22 7,318 1,072 -1,872 -7,699* 
8 422 5,782 1,452 13 8,615 0,798 -2,833 -12,193* 
9 427 6,080 1,472 16 8,313 1,446 -2,233 -6,060* 

10 418 6,548 1,397 13 8,462 0,843 -1,914 -2,926* 

Totaal 3646 5,140 1,887 182 7,132 1,662 -1,992 -15,673* 

* = beduidend op O,OI-peil (z :. 2,576) 

TABEL 6.288 

VERGELYKING TUSSEN GEMIDDELDE TOETSTELLINGS VAN DIE ONDERSOEK- EN KONTROLE= 
GROEP PER STANDERD - SKRYWER-SUBTOETS lIB 

Onder.!oekgroep Kontr£legroep Xl -X2Standerd Nl Xl Sl N2 X2 Sz 
z 

2 391 3,455 1,704 10 6,300 2,238 -2,845 -3,990* 
3 380 3,971 1,666 12 5,083 1,891 -1,112 -2,013** 
4 393 4,458 1,703 31 6,097 1,633 -1,639 -5,363* 
5 386 5,259 1,788 30 6,367 1,581 -1,108 -3,661* 
6 412 5,311 1,688 35 6,571 1,841 -1,260 -3,912* 
7 417 5,796 1,866 22 8,000 1,834 -2,204 -5,489* 
8 422 6,256 1,90 I 13 8,538 2,024 -2,282 -4,0 II * 
9 427 6,733 1,794 16 10,000 1,369 -3,267 -9,253* 

10 418 7,395 1,896 13 9,769 1,527 -2,374 -5,476* 

Totaal 3646 5,445 2,159 182 7,187 2,271 -I ,742 -10,122* 

* beduidend op O,OI-peil (z > 2,576)-
** = beduidend op 0,05-peil (z > 1,960)-
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TABEL 6.289 

VERGELYKING TUSSEN GEMIDDELDE TOETSTELLINGS VAN DIE ONDERSOEK- EN KONTROLE= 
GROEP PER STANDERD - SKRYWER-SUBTOETS IIC 

Onderl!oekgroep Kontr£.legroep 
Standerd 9 X XI-XZ zNl Xl N2 921 z 

2 391 IO,944 2,659 10 13,200 1,098 -2,256 -6,059* 
3 380 I 1,929 2,091 12 14,417 0,954 -2,488 -3,816* 
4 393 12,417 1,870 31 14,613 1,210 -2,196 -9,269* 
5 386 12,912 1,718 30 14,600 I, 114 -1,688 -7,625* 
6 412 13,177 1,525 35 15,000 0,862 -1,823 - 11,120* 
7 417 13,355 1,432 22 14,864 0,754 -1,509 -8,604* 
8 422 13,578 1,350 13 14,923 0,997 -1,345 -4,732* 
9 427 13,731 1,220 16 15,000 1,275 -1 ,269 -3,915* 

10 418 14,024 1,078 13 15,231 0,626 -1,207 -6,652* 

Totaal . 3646 12,926 1,944 182 14,725 1 , 121 -1,799 -20,188* 

* = beduidend op O,OI-peil (z > 2,576)-

TABEL 6.290 

VERGELYKING TUSSEN GEMIDDELDE TOETSTELLINGS VAN DIE ONDERSOEK- EN KONTROLE= 
GROEP PER STANDERD - SKRYWER-SUBTOETS lID 

Onders£.ekgroep Kontr£.legroep 
Standerd X X -X Nl Xl Sl N2 S2 z

2 1 2 

2 391 4,941 1,328 IO 5,400 1,200 -0,459 -1,191 
3 380 5,163 1, 100 12 5,750 1,164 -0,587 -1,723 
4 393 5,323 0,991 31 5,903 0,962 -0,580 -3,225* 
5 386 5,337 1,080 30 6,300 1,069 -0,963 -4,749* 
6 412 5,464 1,107 35 6,200 0,888 -0.736 -4,609* 
7 417 5,444 1,040 22 6,227 0,997 -0,783 -3,582* 
8 422 5,552 1,123 13 6,615 1 ,21 I -1,063 -3,124* 
9 427 5,520 1,123 16 6,000 1,000 -0,480 -1,876 

10 418 5,732 1,058 13 6,615 0,923 -0,883 -3,381* 

Totaal 3646 5,393 1,128 182 6,137 1,064 -0,744 -9,179* 

* = beduidend op O,OI-peil (z > 2,576)-
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TABEL 6.291 


VERGELYKING TUSSEN GEMIDDELDE TOETSTELLINGS VAN DIE ONDERSOEK- EN KONTROLE= 

GROEP PER STANDERD - SKRYWER-SUBTOETS lIE 

Standerd 
Onder8£.ekgroep 

Nl Xl 81 N2 
Kontr£.legroep 

X2 82 XI -Xz z 

2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 

391 
380 
393 
386 
412 
417 
422 
427 
418 

6,279 
6,576 
6,791 
6,904 
7,017 
6,998 
7,038 
7,103 
7,091 

1,490 
1,366 
1,237 
I, 135 
I ,013 
1 ,021 
1,027 
0,902 
0,976 

10 
12 
31 
30 
35 
22 
13 
16 
13 

7,300 
7,083 
7,323 
7,133 
7,457 
7,455 
7,231 
7,188 
7,538 

0,640 
0,759 
0,963 
0,846 
0,602 
0,838 
0,799 
1,073 
0,843 

-1,021 
-0,507 
-0,532 
-0,229 
-0,440 
-0,457 
-0,193 
-0,085 
-0,447 

-4,728* 
-2,204** 
-2,893* 
-1,389 
-3,882* 
-2,463** 
-0,850 
-0,313 
-1 ,873 

Totaal 3646 6,847 1 , 166 182 7,313 0,864 -0,439 -6,563 * 

* = beduidend op O,OI-peil (z > 2,576)-
** = beduidend op 0,05-peil (z > 1,960)-


TABEL 6.292 

VERGELYKING TUSSEN GEMIDDELDE TOETSTELLINGS V&~ DIE ONDERSOEK- EN KONTROLE= 
GROEP PER ST&~DERD - SKRYWER-TOETSTOTAAL 

Onder8£.ekgroep KontE.olegroep 
Standerd Nl Xl N2 X -X2 z81 X2 82 l 

2 391 28,657 5,077 10 37,800 3,250 -9,143 -8,631* 
3 380 31 ,829 4,905 12 38,333 2,560 -6,504 -8,331* 
4 393 33,593 4,140 31 40,290 2,630 -6,697 -12,967* 
5 386 33,635 3,998 30 41,333 3,320 -5,698 -8,912* 
6 412 36,044 4,019 35 42,343 3,839 -6,299 -9,284* 
7 417 37,038 4,058 22 43,864 2,055 -6,826 -14,189* 
8 422 38,206 3,993 13 45,923 2,921 -7,717 -9,263* 
9 427 39,166 3,426 16 46,500 3,162 -7,334 -9,080* 

10 418 40,789 3,501 13 47,615 2,647 -6,826 -9,055* 

Totaal 3646 35,779 5,466 182 42,494 4,259 -6,715 -20,446* 

* = beduidend op o,Ol-peil (z > 2,576) 
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0,50 by die kontrolegroep bereik. Vir die vyf subtoetse saam is die syfer 

egter In bevredigende 0,61 vir die ondersoekgroep en 0,51 vir die kontrole= 

groep. 

Betroubaarheid bereken volgens Kuder-Richardsonformule-20 lewer, met die uit= 

sondering van Subtoets lID, syfers tussen 0,5 en 0,6 vir die subtoetse wat op 

In bevredigende interne konsekwentheid dui, veral as in ag geneem word dat die 

subtoetse betreklik kort is, met slegs 8 tot 16 items per subtoets. 

Vir die volle toets is die standaardmetingsfout. as maatstaf van inkonsekwent= 

heid van toetstellings, 3.4 vir die ondersoek- en 3,0 vir die kontrolegroep 

(maksimumtelling 54) wat In bevredigende metingskkuraatheid en algemene betrou= 

baarheid weerspieel • 

• Geldigheid 

Die geldigheid van die Skrywertoets is weer eens op indirekte wyse bepaal 

deur naamlik die toetsprestasies van die ondersoekgroep met die van die kon= 

trolegroep te vergelyk (vide p.27l). Die verskil tussen gemiddeldes van die 

tweegroepe is, met die uitsondering van sommige indiwiduele standerdgroepe, 

deurgaans beduidend en die toets diskrimineer dus bevredigend tussen die 

twee groepe. In soverre as wat die kontrolegroep se resultate as norm vir 

musikale insig, smaak en ervaring geld, toon die toets dus bevredigende gel= 

digheid (vide p.4l0) • 

• ltemevaluering 

Uit die itemontleding blyk dit dat In groot aantal items te hoe moeilik= 

heidswaardes het en die toets dus in die algemeen te maklik vir die gemid= 

delde skoolleerling is. Hier moet egter in ag geneem word dat die toets op= 

gestel is sonder enige voorbeeld in die toetsliteratuur van In soortgelyke 

opset*) en dat die toets daarby nie vooraf volledig eksperimenteel beproef 

kon word nie. Verder dek die toets 'n heel ander terrein as enige vergelyk= 

*) vide Farnsworth, 1976, p.136-J40 
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bare toets in die literatuur. Die doel was in die eerste plek om 'n insig te 

probeer kry van die gemiddelde skoolleerlingsemusikale voorkeur, smaak, aan= 

voeling en algemene agtergrondskennis, eerder as die standaardisasie van nog 

'n musikale meetmiddel. 

Volgens diskriminasiewaardes toon die toetsitems meestal 'n bevredigende on= 

derskeidingsvermoe, wat bevestig word deur die D-waardes, waarvolgens items 

oorwegend as 'goed' of 'redelik' geklassifiseer kan word. 

6.3.5 Belangstelling, houding en voorkeur 

Ander aspekte gedek deur Skrywer- en Gastontoets en vraelyste 

Ten einde die algemene houding en voorkeur van leerlinge ten opsigte van vera 

skillende musikale aspekte te probeer bepaal, word verskillende ontledings 

vervolgens uitgevoer (vide p.157~58). Die moontlike verband tussen belang= 

stelling, houding en voorkeur met betrekking tot musiek aan die een kant en 

musikale aanleg aan die ander kant word nagegaan deur die ondersoek- en kon= 

trolegroep se voorkeure te vergelyk. In 'n latere afdeling word toetsresultate 

direk met voorkeuraspekte vergelyk om hierdie moontlike verband nader te pre= 

siseer (vide p.494). 

6.3.5.1 Voorkeur vir instrumente volgens naam (Skrywer, Subtoets IA) 

Uit In naamlys van 24 musiekinstrumente moes leerlinge 'n eerste tot vyfde 

keuse aandui in die volgorde waarin hul daarvan hou en dit moontlik graag self 

sal wil bespeel. Tabel 6.293 toon die aantal leerlinge wat by elke instrument 

'n keuse gemaak of die bepaalde instrument nie gekies het nie. 

Elke instrument is geevalueer op die volgende basis: elke eerste keuse, 5 pun= 

te; tweede keuse, 4 punte; derde keuse, 3 punte; vierde keuse, 2 punte; vyfde 

keuse. ] punt. Die verkree puntetotaal is verdeel deur die totale aantal leer= 

linge in die ondersoek- of kontrolegroep om sodoende 'n vergelykbare syfer as 

evalueringsindeks te verkry. 'n Tweede maatstaf om die voorkeurorde te bepaal, 

is die persentasie leerlinge wat by elke instrument 'n keuse uitgeoefen het. 
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TA"IlL 6.293 

VOORK1WlI VIR HUSlllKllISTRUHENTE VOLGENS NAAM - SKltYWER-SUUTOI!TS IA 

Kt:u!jt! Ie % 2e % le % 4" % 5" % 'I'otaa 1 % 
Geen 

% Evaluering Verskil Po!d!:.it! 
----­

I:'luit (O 
K 

148* 
7 

4,05** 
3,72 

III 
II 

3,04 
5,85 

187 
12 

5,12 
6,38 

225 
12 

6,16 
6,38 

262 
II 

7,17 
5,85 

933 
53 

25,55 
28,19 

2719 
135 

74,45 
71,81 

0,673) 
0,798 

0,125 7e 
7e 

lIobo (O 
K 

5 
5 

0,14 
2,66 

21 
5 

0,58 
2,66 

26 
7 

0,71 
3,72 

30 
4 

0,82 
2,Il 

44 
5 

1,20 
2,66 

126 
26 

3,45 
13,83 

3526 
162 

96,55 
86,11 

0,080 ) 
0,420 

0,340 20e 
lie 

Khrinet (O 
K 

23 
3 

0,63 
1,60 

21 
5 

0,74 
2,66 

52 
8 

1.42 
4,26 

57 
2 

1,56 
1,06 

82 
3 

2,25 
1,60 

241 
21 

6,60 
11,17 

3411 
161 

93,40 
8B,B3 

0,157) 
0,351 

0,152 15" 
12" 

t'agot {O 
K 

5 
3 

0,14 
1.60 

12 
I 

0,33 
0,53 

24 
6 

0,66 
3,19 

23 
2 

0,63 
1,06 

31 
4 

0,85 
2,13 

95 
16 

2,60 
B,51 

3557 
172 

97,40 
92,49 

O,061} 
0,239 0,178 23" 

13" 

Saksofoon {O 
K 

22 
0 

0,60 
0,00 

32 
I 

O,8B 
0,53 

45 
I 

1,23 
0,53 

67 
5 

I,B3 
2.66 

16 
5 

2,08 
2.66 

242 
12 

6.63 
6.38 

3410 
176 

93.31 
93.62 

0,159, 
0,117 

0.042 13" 
1ge 

KorHel (o 
K 

10 
I 

0.27 
0,53 

II 
2 

0,30 
1,06 

12 
0 

0,33 
0,00 

20 
I 

0,55 
0,53 

38 
I 

1,04 
0,53 

91 
5 

2,49 
2,66 

3561 
183 

97,51 
97.34 

0,051) 
O,OB5 

0,028 
24e 
2.1c 

'fronl!,,,t {a 
K 

16B 
3 

4,60 
1.60 

191 
6 

5,23 
3,19 

275 
9 

7,53 
4.79 

318 
17 

9.26 
9.04 

350 
16 

9,,58 
8,51 

1322 
51 

36,20 
21,13 

2330 
137 

63,80 
72,81 

0,946 } 
0,611 

0,329 5e 
8e 

lIoring 
(0 
K 

Il 
0 

0.36 
0,00 

29 
4 

0,79 
2.13 

2B 
5 

0,11 
2.66 

46 
3 

1,26 
1,60 

40 
8 

1,10 
4,26 

156 
20 

4,21 
10,64 

3496 
168 

95,7J 
89,36 

0,109 ) 
0,239 

0,130 
18e 
l3e 

'l'roOiboon (0 
K 

18 
1 

0,49 
0,53 

29 
2 

0,79 
1,06 

36 
0 

0,99 
0,00 

51 
I 

1.40 
0,53 

43 
3 

1,18 
1,60 

117 • 
7 

4,85 
3.12 

3415 
181 

95,15 
96.28 

0,126) 
0,096 

0,030 17c 
22e 

Trekklavicr (0 
K 

110 
0 

3,01 
0,00 

156 
6 

4,27 
3,19 

312 
I 

8,54 
0.53 

25S 
4 

6,98 
2,13 

246 
9 

6,74 
4,19 

1079 
20 

29,55 
10,64 

2573 
168 

70,45 
89,36 

0,785 ) 
0,234 

0,551 be 
ISe 

Tuba {O 
K 

9 
0 

0,25 
0,00 

18 
0 

0,49 
0,00 

24 
I 

0,66 
0,53 

28 
3 

0,17 
1,60 

31 
2 

0,85 
1.06 

110 
6 

3,01 
3.19 

3542 
1112 

96,99 
96,81 

0,076 } 
0,059 

0,017 
21e 
24e 

'frono.., {~ 428 
9 

11,72 
4,79 

514 
Il 

14,01 
6,91 

406 
19 

11,12 
10,11 

350 
II 

9,58 
5.65 

244 
8 

6,68 
4,26 

1942 
60 

53,18 
31,91 

1710 
1211 

46,62 
68,09 

1,741} 
0,979 

O,7b2 4" 
be 

~, 

;; Xilofoon {O 
K 

17 
I 

0,47 
0,53 

19 
3 

0,52 
1,60 

34 
2 

0,93 
1,06 

76 
8 

2,08 
4,26 

63 
5 

2,27 
2,66 

229 
19 

6,21 
10,11 

3423 
169 

93,73 
89,69 

0,136 } 
0,234 

0,098 Ibe 
IS" 

Viool {a 
K 

74 
18 

2,03 
9,57 

110 
19 

3,01 
10,11 

183 
13 

5,01 
6,91 

187 
10 

5,12 
5,32 

204 
12 

5,59 
6,38 

758 
72 

20,76 
38,30 

2894 
116 

79,24 
61,70 

O,530} 
1,261 O,HI 9" 

4" 

AHviool (O 
K 

7 
I 

0,19 
0,53 

II 
2 

0,30 
1,06 

19 
4 

0,52 
2,13 

29 
7 

0,19 
3,12 

33 
0 

0,90 
0,00 

99 
14 

2,71 
7,45 

3553 
174 

97,29 
92,55 

0,062) 
0,207 

0,145 22.: 
17" 

'l'j"llo {a 
K 

9 
7 

0,25 
3,72 

20 
6 

0,55 
3,19 

35 
1 

0,96 
3,72 

42 
6 

1,15 
3,19 

52 
II 

1,42 
5,85 

158 
31 

4,33 
19,611 

3494 
151 

95,67 
80,32 

0,100, 
0,548 

0,4411 
l'lu 
y" 

Uasviool (0 
K 

Il 
2 

0,36 
1,06 

24 
0 

0,66 
0,00 

53 
I 

1,45 
0,53 

16 
I 

2,14 
0,53 

100 
6 

2,74 
3,19 

268 
10 

7,34 
5,32 

3364 
118 

92,66 
94,68 

0,158) 
0,112 

O,04b 14.: 
20e 

K.lavier (O 
j( 

567 
50 

15,53 
26.60 

631 
36 

17,28 
19,15 

367 
20 

10,05 
10,64 

321 
16 

8.79 
8,51 

219 
6 

7,64 
4,26 

2165 
130 

59,28 
69,15 

14117 
58 

40,72 
30,85 

2,021) 
2,628 

0,607 )" 

I.: 

Kitaar {O 
K 

941 
30 

25,17 
15,96 

669 
27 

18,32 
14,36 

455 
13 

12,46 
6,91 

289 
17 

1.91 
9,04 

215 
18 

5,89 
9,57 

2569 
105 

70,35 
55,85 

1083 
163 

29,65 
44,15 

2,612} 
1,856 

0,756 
Ie 
2" 

Orrel (0 
j( 

686 
28 

24,26 
14,89 

648 
22 

17,74 
11,70 

484 
22 

13,25 
11,70 

371 
11 

10,16 
9,04 

242 
12 

6,63 
6,38 

2631 
101 

12,04 
53,72 

1021 
81 

27,96 
46,28 

2,590) 
1,809 

0,781 
21! 
]" 

liar!, (O 
K 

59 
12 

1,62 
6,38 

100 
8 

2.74 
4,26 

159 
23 

4,35 
12,23 

195 
19 

5,34 
10,11 

216 
9 

5,91 
4,79 

729 
71 

19,96 
31,77 

2923 
117 

80,04 
62,23 

0,487) 
1,106 0,619 

10c 
5e 

KOfitiertina (0 

" 
51 

0 
1,40 
0,00 

96 
2 

2,63 
1.06 

132 
4 

3,61 
2,13 

190 
:3 

5,20 
1,60 

205 
9 

5,61 
4.79 

674 
18 

18,46 
9,51 

2918 
170 

81,54 
90,43 

0,444) 
0,186 

0,2511 
lie 
18" 

Silll!>"al (0 
K 

1 
I) 

0,19 
/),1)0 

25 
0 

0,68 
0,00 

83 
4 

2,27 
2,13 

91 
3 

2,49 
1,60 

117 
.1 

3,20 
1,60 

323 
10 

8,84 
5,32 

3329 
116 

91,16 
94,68 

0,187) 
0,112 

0.075 
12.. 
20" 

Uloktluit {O 
K 

00 
4 

1,64 
2,ll 

136 
5 

3,72 
2,66 

208 
5 

5,70 
2,66 

249 
II 

6,82 
5,85 

352 
8 

9,64 
4,26 

1005 
33 

27,52 
11,55 

2647 
155 

12,48 
82,45 

O,6J5} 0 183 8" 
0,452___' ~~ ____Jl!c___ 

• ; udnlal leerlinge •• ; % vun totale aantal leerlinge 
Il Ondersockgroep (II 3652) 
K Kontrolegruep (N ; 188) 



Vol gens die evalueringspunt word die eerste ses plekke in volgorde deur die 

volgende instrumente ingeneem: ondersoekgroep - kitaar, orrel, klavier, trom= 

me, trompet en trekklavier; kontrolegroep - klavier, kitaar, orrel, viool, 

harp en tromme. Beoordeel volgens die persentasie leerlinge wat 'n keuse uit= 

geoefen het, word 'n identiese voorkeurorde verkry behalwe dat die eerste plek 

by die ondersoekgroep in hierdie geval deur die orrel ingeneem word met kitaar 

in die tweede plek. 

By die ondersoekgroep wil dit voorkom of bekendheid met die betrokke instru= 

mente die deurslaggewende faktor was. Dit is verder opvallend dat dieselfde 

instrumente by die kontrolegroep die eerste drie plekke inneem, hoewel 'min= 

der bekende' instrumente soos die viool, harp en fluit redelik hoe prioriteit 

verkry. 

Die volgende instrumente word deur die ondersoekgroep duidelik hoer geevalueer 

as deur die kontrolegroep: trompet, trekklavier, tromme, kitaar, orrel, kon= 

sertina, blokfluit. Daarteenoor slaan die kontrolegroep die volgende instru= 

mente hoer aan as die ondersoekgroep: fluit, hobo, klarinet, fagot, viool, 

altviool, tjello, klavier, harp. Die verskil by die ander instrumente is be= 

treklik gering. 

Volgens die evalueringsyfers word die grootste verskil tussen die ondersoek­

en kontrolegroep se voorkeure by die volgende instrumente aangetref (in volg= 

orde): orrel, tromme, kitaar, viool, harp en klavier. 

Indien die 24 instrumente volgens instrumenttipe ingedeel word, soos in 

Tabel 6.294, blyk dit dat die instrumentvoorkeur in die volgende volgorde voor= 

kom: ondersoekgroep - klaviatuur-, slag-, snaar-, houtblaas- en koperblaasin= 

strumente; kontrolegroep - klaviatuur-, snaar-, slag-, houtblaas- en koper= 

blaasinstrumente. Instrumentvoorkeur by die twee groepe is dus soosrtgelyk be= 

halwe dat snaar- en slaginstrumente posisies ruil. As die evaluering van die 

twee groepe vergelyk word, blyk dit dat klaviatuur-, slag- en koperblaasinstru= 

mente deur die ondersoekgroep hoer geevalueer word as deur die kontrolegroep 

terwyl snaar- en houtblaasinstrumente deur die kontrolegroep hoer geevalueer 

word. Die grootste verskil tussen die twee groepe se evaluering kom by klavia= 

tuur- en slaginstrumente voor terwyl dit by die koperblaasinstrumente die 
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kleinste is. 

TABEL 6.294 

VOORKEUR VIR INSTRUMENTTIPES - VOLGENS NAAM BEOORDEEL 

r:X 
Ondersoekgroep
X % Evaluering EX i 

Kontrolegroep 
-% Evaluering D 

Houtblaas 2642 440,3 12,06 0,294 161 26,8 14,27 0,396 0,102 
Koperblaas 1856 371,2 10,16 0,263 89 17,8 9,47 0,219 0,044 
Slagwerk 2494 831,3 22,76 0,688 89 29,7 15,78 0,441 0,247 
Snaar 4581 763,5 20,91 0,658 309 51,5 27,39 0,848 0,190 
Klaviatuur 6549 1637,3 44,83 1,460 269 67,3 35.77 1.214 0,246 

i:X = totale aantai keuses 
i ~ gemiddeide aantai keuses per instrument 
% = gemiddelde persentasie van totaie aantal leerlinge 
D = verskil tussen ondersoek- en kontrolegroep se evaluering 

6.3.5.2 Voorkeur vir instrumente voigens kiank (Skrywer, Subtoets Ie) 

In hierdie geval moes ieerlinge na 12 musiekuittreksels, wat in elke gevai In 

ander instrument voorstel, luister (sonder dat die instrument se naam genoem 

is) en die kiank volgens eie voorkeur beoordeei op In vyfpuntskaal (vide p. 157). 

Tabel 6.295 toon die aantai ieeriinge in die ondersoek- en kontroiegroep wat 

by eike instrument In besondere keuse gemaak het. Die evaluering van die instru= 

mentkeuses geskied presies soos by die vorige afdeling, maar met die volgende 

waardeskaal: 1 = -2 (hou niks van); 2 = I (hou effens van); 3 = 2 (hou van); 

4 = 3 (hou baie van); 5 = 4 (hou besonder baie van). 

Die keuse van die eerste ses instrumente in volgorde van voorkeur by die onder= 

soekgroep is soos volg: kiavier, orrel, xilofoon, tromme, fiuit, horing. By 

die kontrolegroep is die keusevolgorde klavier, orrei, fluit, viool, xiiofoon, 

hobo. 'n Redeiike mate van ooreenkoms tussen die keuses van die twee groepe kom 

voor hoewel die kontrolegroep die viooi en hobo verkies teenoor die ondersoek= 

groep se keuse van tromme en horing. Bekendheid met die instrument se klank 

speel klaarblyklik In rol by die keuse van ieerlinge. 

Met die uitsondering van horing en tromme, word instrumente teikens hoer ge= 

evalueer deur die kontroiegroep wat daarop dui dat hierdie leerlinge oor In be= 
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TAIlH 6.295 

VOOWKEUR VIR KUSIEKINSTRUK~TE VOLGENS KLANK - SKRYWER-SUBTOETS IC 

Keuse % 2 % 3 % 4 % 5 % Tataal % % llvaluering Versk it Posisie 

{O 1014" 27,77** 1442 39,49 848 23.22 223 6.11 97 2,66 3624 99.23 28 0,77 0.593} lieKlarin"t 1.114K 12 6.38 64 34,04 1,9 36,70 29 15,43 14 7.45 188 100,00 0 0,00 1,707 8e 
{O 939 25,71 1164 31,87 8!13 24,45 457 12,51 172 4,71 3625 99,26 27 0,74 O,857} 10"Altviaal 1,696K 4 2,13 27 14,36 47 25,00 69 36,70 40 21,28 187 99,47 I 0,53 2,553 7e 
{O 587 16,07 1067 29,22 1096 30,01 563 15,42 314 8,60 3627 99,32 25 0,68 1,377 } 8"Tromboon 0,261K 24 12,77 44 23,40 ti2 32,98 44 23,40 14 7,45 188 100,00 0 0,00 1,638 10e 
{O 269 7,37 479 13,12 8U5 24,23 1140 31,22 856 23,44 3629 99,37 23 0,63 2,343} ]"Xilofoon 0,327K 14 7,45 14 7,45 34 18,09 56 29,79 70 37,23 188 100,00 0 0,00 2,670 5e 
{O 198 5,42 354 9,69 584 15,99 832 22,78 1660 45,45 3628 99,34 24 0,66 2,81O} 2"Orrel 0,360K 4 2,13 II 5,85 18 9,57 63 33,51 92 48,94 188 100,00 0 0,00 3,170 2e 
{O 297 8,13 589 16,13 941 25,77 1038 28,42 756 20,70 3621 99,15 31 0,85 2,195 1 5el'luit 0,688K 6 3,19 10 5,32 46 24,47 52 27,66 74 39,36 188 100,00 0 0,00 2,883 3e 
to 485 13,28 979 26,81 992 27,16 672 18,40 499 13,66 3627 99,32 25 0,68 1,910} 6eUoring 0,734K 43 22,87 48 25,53 44 23,40 37 19,68 15 7,98 187 99,47 I 0,53 1,176 12e 
{O 1435 39,29 910 24,92 576 15,77 417 11,42 286 7,83 3624 99,23 28 0,77 O,435} 12eBasviool 0,751K 74 39,36 45 23,94 32 17,02 26 13,83 9 4,79 186 98,94 2 I .06 1,186 II" 
{O 350 9.58 636 17,42 773 21,17 816 22,34 1043 28,56 3618 99,07 34 0,93 2.219} 4e-'" Tromme 0,512K 26 13,83 51 27,13 41 21,81 32 17,02 36 19.15 186 98,94 2 1,06 1,707 8e 

"" {O 555 15,20 840 23,00 971 26,59 732 20,04 520 14,24 3618 99.,07 34 0,93 1,6291 7"Uoba 1,025K 6 3,19 19 10.11 50 26.60 56 29,79 56 29,79 187 99,47 I 0,53 2,654 6e 
{O 775 21,22 862 23,60 894 24,48 717 19,63 371 10,16 3619 99,10 33 0,90 1,297 } geViaal 1,453K 3 1,60 19 10,11 48 25,53 60 31,91 57 30,32 187 99,47 I 0,53 2,750 4e 
{O 154 4,22 225 6,16 424 11,61 746 20,43 2057 56,33 3606 98,74 46 1,26 J,075} IeKlavier 0,648K 23 12 123 154 81,91 187 99,41 0,5) 3,723 


aantal leerlinge
" 
u % van totale aaneal leerlinge 

0 Ondersoekgroep (N = 3652) 

K Kontrolegroep (N = 188) 

Keuse: I 'hou nike van' 2 'hou effens van' 3 a 'hau van' 


4 = 'hou baie van' 5 = 'hou besonder baie van' 



ter ontwikkelde smaak en algemene voorkeur ten opsigte van instrumentale klank 

beskik, en wat waarskynlik verband hou met ervaring en groter kontak met die 

verskillende instrumente. Die grootste verskil tussen die twee groepe se eva= 

luering word (in volgorde) by die volgende instrumente gevind: altviool. viool, 

klarinet, hobo. 

Tabel 6.296 gee In verdeling van die leerlinge se instrumentevaluering volgens 

instrumenttipe. Die volgorde volgens voorkeur by die ondersoekgroep is: klavia­

tuur-, slag-, koperblaas-, houtblaas-, snaarinstrumente en by die kontrolegroep: 

klaviatuur-, houtblaas-, slag-, snaar-, koperblaasinstrumente. Slegs die keuse 

van klaviatuurinstrumente stem by die twee groepe ooreen. Die grootste verskil 

tussen die evaluering van die twee groepe word by snaarinstrumente, gevolg deur 

die houtblaasinstrumente aangetref. Houtblaas-, snaar- en klaviatuurinstrumen= 

te word deur die kontrolegroep hoer geevalueer as deur die ondersoekgroep ter= 

wyl laasgenoemde die koperblaas en slagwerk hoer evalueer. 

As die gegewens in Tabel 6.296 met die in Tabel 6.294 vergelyk word, blyk dit 

dat daar In aanmerklike verskil voorkom en dat dit by die ondersoekgroep slegs 

die eerste twee keuses en by die kontrolegroep die eerste en laaste keuses is 

wat ooreenstem. Hierby moet die volgende in ag geneem word. By Subtoets IA was 

die keuse tussen 24 instrumente terwyl by Subtoets IC slegs 12 instrumente voor= 

gekom het. Verder moes leerlinge in die eerste geval slegs vyf keuses maak terwy; 

voorkeurkeuse by elke instrument in die laaste geval gemaak moes word. Tog wil 

dit voorkom of leerlinge by die lees van instrumente se name nie die betrokke 

instrumente se klank duidelik kan realiseer nie en assosiasie hoofsaaklik op 

grond van ervaring en bekendheid geskied. Verder is daar die moontlikheid dat 

sommige leerlinge. ten spyte van uitdruklike instruksies, by Subtoets IC eerder 

die betrokke uittreksel as die instrument se klank volgens persoonlike voorkeur 

beoordeel het. 

6.3.5.3 Voorkeur vir verskillende musieksoorte (Skrywer Subtoets IIA) 

Soos by die vorige afdelin~ (Subtoets Ie) moes leerlinge na 12 verskillende 

musiekuittreksels luister. In hierdie geval is telkens In ander musiektipe 

voorgestel en dit moes volgens voorkeur beoordeel word op dieselfde vyfpunt= 
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TABEL 6.296 

VOORKEUR VIR INSTRUMENTTIPES - VOLGENS KLANK BEOORDEEL 

EX 
Ondersoekgroep 
X % Evaluering EX 

_ 
X 

Kontrolegroep 
% Evaluering 

D 

Houtblaas 8997 2999 82, 12 1,472 539 179,7 95,57 2,415 0,943 
Koperblaas 6182 3091 84,64 1,644 308 154,0 8 1,9 I 1,407 0,237 
Slagwerk 6628 3314 90,74 2,281 334 167,0 88,83 2,189 0,092 
Snaar 7719 2573 70,45 0,863 479 159,7 84,93 2,163 1,300 
Klaviatuur 6882 3441 94,22 2,943 370 185,0 98,40 3,447 0,504 

EX = totale aantal keuses 
X gemiddelde aantal keuses per instrument 
% gemiddelde persentasie van totale aantal leerl inge 
D = verskil tussen ondersoek- en bmtrolegroep se evaluering 

skaal soos hierbo. Die betrokke uittreksels 1S geneem uit die volgende: 

A Tchaikovsky - Wals uit die Serenade vir strykers opus 48 ('Ligklassiek') 


B Sousa - "Stars and stripes for ever" (Militere mars) 


C Verdi - "Don Carlos", einde van 3e bedryf (Opera) 


D Volkswysie - Bobbejaan klim die berg ('Boeremusiek') 


E Chopin - Polonaise in Ab opus 53 (Klassiek - klavier) 


F PopuH~r - You and I (Jazz) 


G J. Strauss jnr - 1001 nagte opus 346 (Populere wals) 


H Brahms - Simfonie nr 4 in e mineur Opus 98, Ie deel (Klassiek - simfonie) 


I Gilbert & Sullivan - "Trial by Jury" (Operette) 


J "Cosmos Factory" (' Popmus iek ' ) 


K Bach - Kantate nr. 147: "Jesus bleibet meine Freude" (Gewyd) 


L Volkswysie - Ek groet my gryse berge (Volksliedjie) 


In Tabel 6.297 word die aantal en verhouding leerlinge wat in elke geval 'n 


betrokke keuse gemaak het, aangedui. Vir die evaluering van keuses word die= 


selfde waardeskaal as by die vorige afdeling gebruik (vide p.418). 


Volgens voorkeurevaluering het die ondersoekgroep die betrokke uittreksels in 


die volgende volgorde geplaas: militere mars, 'popmusiek', boeremusiek, lig­


klassiek, jazz~ volksliedjie, klassieke klaviermusiek, populere wals, operette, 


gewyd, simfonie, opera. By die kontrolegroep was die voorkeurvolgorde soos volg: 
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TAlll!:L 6. 29 7 

VOORKEUR VlR VERSKILLENOE HUSIEKSOORTE - SKRYWER-SUBTOETS IIA 

Geen
Keus" Z 2 % 3 % 4 % 5 % l'otaal % % Evaluering Verskil Po:sisiekeuse 

301* 8,24** 543 14,87 918 25,14 914 25,03 957 26,20 3633 99,48 19 0,52 2,286 } 4e{aLigklassiek O,7S7
K 2 1,06 8 4,26 34 18,09 76 40,43 68 36,27 188 100,00 a 0,00 3,043 3e 

Mil i u1!re {O 91 2,49 229 6,27 473 12,95 818 22,40 2018 55,23 3628 99,34 24 0,66 3,ISl} Ie
0,217 

mars K 9 4,79 19 10,11 24 12,77 41 21,81 95 50,53 188 100,00 a 0,00 2,936 Se 
{a 1441 39,46 785 21,50 649 17,77 426 11,66 333 9,12 3614 99,51 18 0,49 O,496} 12e

Opera 1,525
K 23 12,23 26 13,83 51 27,13 54 28,72 34 18,09 188 100,00 a 0,00 2,021 8e 

{O 492 13,47 383 10,49 447 12,24 640 17,52 1671 45,76 36]] 99,48 19 0,52 2,436 } "3e1I0e remus lek 0,877
K 48 25,53 24 12,77 28 14,89 43 22,87 45 23,94 188 100,00 a 0,00 1,559 lie 

Klassiek - 411 11,25 848 23,22 924 25,30 785 21,50 665 18,21 3633 99,48 19 0,52 2, III} 7e{O 1,160klavier K 3 1,60 5 2,66 22 11,70 59 31,38 99 52,66 188 100,00 0 0,00 3,277 2e 
{a 331 9,06 641 17,55 935 25,60 981 26,86 737 20,18 3625 99,26 27 0,74 2,119} 5eJazz 0,571
K 35 18,62 37 19,68 48 25,53 44 23,40 24 12,77 188 100,00 0 0,00 1,548 12e 

Populcre {a 387 10,60 731 20,02 942 25,79 837 22,92 734 20,10 3631 99,42 21 0,58 1,996} 8e0,876wals K 6 3,19 14 7,45 32 17 ,02 70 37,23 66 35,11 188 100,00 0 0,00 2,872 7" 
Klassiek - {O 765 20,95 1018 27,88 900 24,64 600 16,43 343 9,39 3626 99,29 26 0,71 1,22 I } lie1,710simfonie K 4 2,13 16 8,51 35 18,62 59 31,38 74 39,36 188 100,00 a 0,00 2,931 6e 

,"' to 465 12,73 845 23,14 929 25,44 750 20,54 637 17 ,44 3826 99,29 26 0,71 1,799} ge 
N 

Ope re tte 1,158 
N K 2 1,06 8 4,26 40 21,28 76 40,43 61 32,45 187 99,47 I 0,53 2,957 4e 

{a 271 7,42 188 5,15 287 7,86 511 13,99 2375 65,03 3632 99,45 20 0,55 3,081} 2e'l'opmusiek' 1,129K 39 20,74 29 15,43 19 10,11 26 13,83 75 39,89 188 100,00 a 0,00 1,952 \0", 
a 458 12,54 827 22,65 1021 27,96 744 20,37 573 15,69 3623 99,21 29 0,79 1,774 } lOeGewyd {K 1,678I 0,53 4 2,13 14 7,45 57 30,32 112 59.57 188 100,00 a 0,00 3,452 I", 

{o 469 12,84 527 14,43 732 20,04 852 23,33 1028 28. IS 3608 98,80 44 1,20 2,114 } 6eVulksliedji<: 0,1 ]0K 21 11,17 36 19,15 43 22!87 51 27,13 35 18,62 186 98,94 2 1,06 1,984 ge 

3aantal leerlinge Keuse: I 'bou niks van'* 
** % van totale aantal leerlinge 2 'hou effens van' 


onde rsoekgroep (N 3652) 3 'hou van' 

K kontrolegroep (N 188) 4 'hou baie van' 


5 a 'hou besonder bale van' 


0 



gewyd, klassieke klaviermusiek, lig-klassiek, operette, militere mars, simfo= 

nie, populere wals, opera, volksliedjie, popmusiek', boeremusiek, jazz. Daar is 

dus 'n radikale verskil tussen die voorkeur en algemene smaak van die twee groe= 

pe. Waar die kontrolegroep popmusiek, boeremusiek en jazz op die onderpunt van 

die skaal geplaas het, le hierdie musiektipes by die ondersoekgroep feitlik bo­

aan die leer in tweede, derde en vyfde posisie. Gewyde musiek word deur die 

kontrolegroep eerste geplaas terwyl dit by die ondersoekgroep slegs die tweede 

plek inneem. 

As die twee groepe se evaluering direk vergelyk word, blyk dit dat dit slegs 

die boeremusiek, jazz- en 'popmusiek'uittreksel is wat duidelik hoer deur die 

ondersoekgroep geevalueer word terwyl die Sousa-mars en volksliedjie feitlik 

gelyk aangeslaan word. In al die ander gevalle is die kontrolegroep se waarde= 

skatting aansienlik hoer as die van die ondersoekgroep. Die grootste verskil 

tussen die twee groepe se evaluering kom (in volgorde) by die volgende voor: 

Brahms simfonie-, Bach kantate- en Verdi opera-uittreksel. 

Hoewel hierdie voorgespeelde musiek se waarde en algemene musikale betekenis 

nie eksak geevalueer en absoluut normatief beoordeel kan word nie, blyk dit tog 

dat die kontrolegroep, waarskynlik as gevolg van hul musikale agtergrond en 

ervaring, 'n fyner onderskeidingsvermoe openbaar en hul algemene smaak vir 

'goeie' musiek beter ontwikkel is. Tog is dit opvallend dat die kontrolegroep 

nie alle 'populere' of 'ligte' musiek laag evalueer nie. So beklee die Tchai= 

kovsky-wals, operette uittieksel en militere mars respektiewelik die derde, 

vierde en vyfde plekke terwyl die simfonie-uittreksel slegs 'n sesde plek in= 

neem. 

6.3.5.4 Voorkeur vir verskillende musieksoorte volgens naam (Vraelys I) 

Leerlinge moes die vraag beantwoord: "Wat is jou geliefkoosde soort musiek?" 

en In eerste, tweede en derde keuse aandui. Die verskillende soorte was die 

volgende (soos di t in die toetshandleiding verskyn - vide p. 169) . 
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A klassieke musiek soos simfoniee en sonates van Beethoven 

B ligte klassieke musiek soos Strauss se Walse 

C operas en operettes 

D musiek uit die rolprente 

E musiek wat ons in die skool doen 

F militere orkes- of marsmusiek 

G Suid-Afrikaanse volksliedjies 

H jazz 

I rock 'n roll 

J popmusiek 

K boeremusiek 

1 gewyde (kerk-) musiek 

M populere 'folk'-liedjies 

Tabel 6.298 gee die aantal en verhouding leerlinge wat by elke musiektipe 'n 

bepaalde keuse gemaak het sowel as die rangordeposisie wat elke musieksoort 

inneem. Soos voorheen. word 'n evalueringspunt bereken*) waarvolgens leerlinge 

se voorkeure vergelyk kan word. 

By die ondersoekgroep is dit opvallend dat die eerste vier plekke (in volg= 

orde) ingeneem word deur 'danstipe' musiek. naamlik 'popmusiek'. boeremusiek, 

rock 'n roll en jazz, terwyl die volgende tipes aan die onderpunt van die 

skaal staan: klassieke musiek. opera/operette, gewyde/kerkmusiek en skoolmu= 

siek. Skoolmusiek word ook volgens eerste. tweede en derde keuses telkens heel 

laagste geplaas. In skerp teens telling hiermee is die voorkeurvolgorde by die 

kontrolegroep: klassiek, lig-klassiek. opera/operette en gewyd/kerkmusiek. ter= 

wyl die volgende tipes die minste keuses ontvang het: militere/marsmusiek, 

Suid-Afrikaanse volkswysie. boeremusiek en rock 'n roll. 'Popmusiek' beklee 

'n neutrale sesde posisie. 

Om so 'n volledige beeld moontlik van leerlinge se voorkeure te verkry, is 

hul versoek om, op soortgelyke wyse soos hierbo, aan te dui van watter soort 

musiek (uit bostaande lys) hul die minste hou. Hierdie gegewens word in 

*) volgens die skaal: Ie keuse: 3 punte; 2e keuse: 2 punte; 3e keuse: I punt 
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IAllEl. 6.296 

VOOKKElIR VIR VERSKILLENDE MlISIEKSOOR'fE VOLGENS HAAM - IIRAELYS I ( VAN' ) 

.---­.. 

N 
Eerste keuse 

% Posisie H 
Tweede keuse 

% Posisie N 
Derde keuse 

% Posisie Totaal % Evaluering Verskil P08isie 

.,. 
N 
'-" 

klassiek {O
K 

ligklassiek {O
K 

opera/oper"tte {O
K 

IIlUS iek uit {O
rolprente K 

skoolmusiek (0
K 

militere orke,,/ (0 
lIlarsmusiek K 

Suid-Afrikaanse (0 
volksliedjies K 

jazz {O
K 

rock 'n roll (O
K 
0pOl'lllusiek {K 

boe remus iek (0
K 

gewyde/ {O
kerkmusiek K 

I'opulere 'folk' (O 
liedjies K 

205 
69 

218 
18 

104 
9 

139 
7 

41 
5 

148 
I 

140 
2 

198 
4 

141 
0 

1008 
7 

289 
0 

73 
8 

94 
2 

1,24 
52,27 

7,70 
13,64 
3,61 
6,82 
4,91 
5,30 
1,45 
3,79 
5,23 
0,76 
4,94 
1,52 
6,99 
3,03 
5,19 
0,00 

35,59 
5,30 

10,20 
0,00 
2,58 
6,06 
3,32 
1,52 

4e 
Ie 
3e 
2e 

10e 
3e 
ge 
5e 

l3e 
7e 
6e 

lie 
Be 
ge 
5e 
8e 
le 

12e 
Ie 
5e 
2e 

12e 
12e 
4e 

lie 
ge 

118 
26 

194 
21 
82 
24 

232 
10 
54 

4 
221 

2 
179 

I 
254 

2 
345 

I 
394 

9 
347 

I 
113 

15 
234 

10 

4,11 
19,10 
6,85 

20,45 
2,90 

18,18 
8,19 
7,58 
1,91 
3,03 
7,80 
1,52 
6,32 
0,76 
8,91 
1,52 

12,18 
0,76 

13,91 
6,82 

12,25 
0,76 
3,99 

11,36 
8,26 
7,58 

lOe 
2e 
8e 
Ie 

12e 
3e 
6e 
5e 

l3e 
8e 
7e 
ge 
ge 

lie 
4e 
ge 
3e 

lie 
Ie 
7e 
2e 

lie 
lie 
4e 
5e 
5e 

86 
8 

139 
15 

144 
21 

258 
22 
82 

3 
235 

1 
225 

3 
230 

6 
236 

4 
322 

13 
314 

5 
163 

14 
283 

5 

3,04 
6,06 
4,91 

11,36 
5,08 

20,45 
9,11 

16,67 
2,90 
2,21 
8,30 
5,30 
1,94 
2,21 
8,12 
4,55 
8,33 
3,03 

11,37 
9,85 

lI,09 
3,79 
5,76 

10,61 
9,99 
3,79 

12e 
6e 

lie 
3e 

10e 
Ie 
4e 
2e 

l3e 
12e 
6e 
7e 
8e 

12e 
le 
8e 
5e 

lie 
Ie 
5e 
2e 
ge 
ge 
4e 
3e 
ge 

409 
103 
551 

60 
330 
60 

629 
39 

177 
12 

604 
10 

544 
6 

682 
12 

128 
5 

1724 
29 

950 
6 

349 
37 

611 
17 

14,44 
78,03 
19,46 
45,45 
11,65 
45,45 
22,21 
29,55 
6,25 
9,09 

21,33 
7,58 

19,21 
4,55 

24,08 
9,09 

25,71 
3,79 

60,88 
21,97 
33,55 
4,55 

12,32 
28,03 
21,57 
12,88 

0,330 
2,023 J 

O,417} 
0,932 
O,219} 
0,713 
O,402} 
0,417 
0,111 ) 
0,197 
0,396 ) 
0,106 
0,354 } 
0,083 
0,410 } 
0,167 
0,483) 
0,045 
1,400) 
0,394 
0,662) 
0,053 
O,215} 
0,515 
0,365) 
0,235 

1,693 

0,515 

0,554 

0,075 

0,086 

0,290 

0,271 

0,303 

0,483 

1,066 

0,609 

0,300 

0,130 

lOe 
Ie 
5e 
2e 

lie 
3e 
6e 
5e 

l3e 
8e 
7e 

lOe 
ge 

lie 
4e 
ge 
3e 

13e 
Ie 
6e 
2e 

12e 
12e 
4e 
8e 
7" 

N = 
0 

K = 

aantal leerlinge 
ondersoekgroep (N '" 21132) 
koutrolegroep (N '" 132) 

Evalueringskaal: 
eerste keuse = 3 punte; 
tweede keuse a 2 punte; 
derde keuse '" I punt 



Tabel 6.299 aangegee. By die ondersoekgroep beklee opera/operette die eerste 

plek en word dus die heel minste verkies gevolg deur klassieke-, skool-, en 

jazzmusiek terwyl die kontrolegroep boeremusiek, jazz, rock 'n roll en 'pop= 

musiek' die laagste plaas. 

Die twee tabelle se gegewens stem redelik ooreen hoewel enkele teenstellings 

opval. So is jazz en rock 'n roll deur die ondersoekgroep respektiewelik vier= 

de en derde geplaas vOlgens positiewe voorkeur terwyl dit volgens die negatie= 

we skaal respektiewelik vierde en vyfde posisie inneem. Daar is dus In redelike 

aantal leerlinge wat hierdie tipes betreklik hoog aanslaan terwyl In soortge= 

lyke groep dit betreklik laag evalueer. In die algemeen kan opgemerk word dat 

leerlinge se voorkeure redelik wJd versprei le tussen die verskillende musiek= 

tipes. 

Die grootste verskil tussen die evaluering van die ondersoek- en kontrolegroep 

kom op die positiewe skaal (in volgorde) voor by klassieke, 'pop'-, en boeremu= 

siek en volgens die negatiewe skaal by boeremusiek, opera/operette en klassieke 

musiek. 

Uit die voorafgaande gegewens kom die volgende algemene tendens na yore: die 

ondersoekgroep se voorkeur en belangstelling le veral by ligte vermaaklikheids= 

musiek met relatief min smaak en voorliefde vir die meer ernstige, formele of 

klassieke musiektipes. By die kontrolegroep, daarenteen, word feitlik presies 

die omgekeerde voorkeur aangetref. Verder is dit opvallend dat musiek wat in 

die skool aangebied word, waardeur leerlinge se smaak, belangstelling en lief: 

de vir goeie musiek geprikkel en ontwikkel behoort te word, so laag op die on= 

dersoekgroep se prioriteitskaal verskyn - op die positiewe s~aal heel onder en 

op die negatiewe skaal naby aan die bopunt (derde posisie). 

6.3.5.5 Voorkeur vir skoolmusiekaktiwiteite (Vraelys I) 

Vervolgens is die ondersoek- en kontrolegroep se belangstelling en voorkeur 

ten opsigte van verskillende skoolmusiekaktiwiteite ondersoek en soos hierbo 

geanaliseer. Leerlinge moes weer eens 'n eerste, tweede en derde voorkeurkeuse 

maak uit die volgende: 
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TAIlE!. 6.299 

VOUKKEUR VIR VERSKILLENDI:: HUSIEKSOORTE VOLGENS NAAM - VRAELYS I ('HINSTE 1I0U VAN'l 
-------"" -----~-

N 
Eerste keuse 

:4 Posi:!ie N 
Tweede keu:!e 

% Posisie N 
Uerde keusc 

% Posisie Totaal % Evalut!rlng Versk it POliisie 

.­tv 

klassit!k 

ligklassiek 

op..,ra/oll..,retLe 

OluRiek uil 
rolprente 

skoolulus iek 

militere orkes/ 
lIIurSIDUS iek 

Suid-Afrikaanse 
volksliedjies 

jazz 

rock 'n roll 

popmusiek 

boe remus i ek 

g..,-wyde/ 
ke l-kmus iek 

populere 'folk' 
liedjies 

° {I( 

(O
K 

(O
K 

(0
K 

(o
K 

10 
K 

10 
K 

(o
K 

1°K 

1°
K 
0 

{I( 

{O
K 

(0 
K 

431 
2 

99 
0 

342 
4 

119 
0 

279 
2. 

121 
3 

82 
2 

266 
19 

198 
9 

159 
10 

208 
76 

253 
4 

158 
I 

15,22 
1.52 
3,50 
0,00 

12,08 
3,03 
4,20 
0,00 
9,85 
1,52 
4,27 
2,27 
2,90 
1,52 
9,39 

14,39 
6.99 
6,82 
5,61 
7,58 
7,34 

57.58 
8,93 
3,03 
5,58 
0,76 

Ie 
8e 

12e 
12e 
2e 
5e 

lie 
12e 
3e 
8e 

10e 
7e 

13e 
8e 
4e 
2e 
7e 
4e 
8e 
3e 
6e 
Ie 
5e 
5c 
ge 

lie 

208 
0 

273 
6 

345 
0 

152 
10 

274 
9 

167 
II 
96 
10 

287 
24 

JI7 
27 

126 
14 

168 
\3 

135 
5 

110 
3 

7,34 
0,00 
9,64 
4,55 

12,18 
0,00 
5,37 
7,58 
9,68 
6,82 
5,90 
8,33 
3,39 
7,58 

10.13 
18,18 
11,19 
20,45 
4,45 

10,61 
5,93 
9.85 
4,77 
3,79 
3,88 
2,27 

6e 
12e 
5e 
ge 
Ie 

12e 
ge 
6e 
40 
8e 
8e 
5e 

\3e 
6e 
3e 
2e 
2e 
Ie 

lie 
3e 
7e 
4c 

10e 
lOe 
12e 
lie 

258 
0 

195 
2 

406 
I 

151 
6 

283 
9 

196 
18 
94 
13 

258 
21 

183 
17 

118 
16 

172 
14 

139 
8 

171 
7 

9,11 
0,00 
6,89 
1,52 

14,34 
0,76 
5,33 
4,55 
9,99 
6,82 
6,92 

13.64 
3,32 
9,85 
9.11 

15,91 
6,46 

12,88 
4,17 

12,12 
6,07 

10.61 
4,91 
6,06 
6,04 
5,30 

3e 
13e 
6e 

lie 
Ie 

12e 
10e 
lOe 
2e 
7e 
5e 
2e 

ne 
6e 
3e 
Ie 
7e 
3e 

12e 
4e 
8e 
5e 

lie 
8e 
ge 
ge 

897 
2 

567 
8 

1093 
5 

422 
16 

836 
20 

484 
]2 

272 
25 

811 
64 

698 
53 

403 
40 

548 
103 
527 

17 
439 
II 

31,67 
1,52 

20,02 
6,06 

38,59 
3,79 

14,90 
12,12 
29,52 
15,15 
17,09 
24,24 
9,60 

18,94 
28.64 
48,48 
24,65 
40.15 
14,23 
JO ,30 
19,35 
78,03 
18,61 
12,88 
15,50 
8,33 

0,695) 
0,045 
0,3(7) 
0,106 
0,749) 
0,098 
0,287) 
0,197 
0,589) 
0,250 
0,315 ) 
0,371 
0,1118) 
0,295 
0,576) 
0,955 
0,498) 
0,742 
0,299 J 
0,561 
0.400j 
2,030 
0,412 J
0,227 
0,305.1 
0,121 

0,650 

0,261 

0,651 

0,090 

0,339 

0,056 

0,107 

O,37!l 

0,244 

0.262 

1,630 

0,11l5 

0,184 

20 
De 
80 

lie 
It! 

120 
12e 
9" 
Jt! 
7e 
ge 
5t! 

l3e 
6e 
4" 
2e 
5e 
Jo 

lie 
4e 
7e 
Ie 
6e 
8e 

We 
10e 

0 

K = 

aantal leerlinge 
ondersoekgr:oep (N = 2832) 
konrrolegroep (N = 132) 

EvalueringHkaal: 
uerste keuse (hou beel lIIinste van) = 3 punte; 
tweede !teuse (hou 2e minste van) 2 punte, 
de.de keuse (hou 3e D1inSle van) = I pUllt 



A sing van bekende liedjies 

B aanleer en sing van nuwe liedjies 

C teorie (nootwaardes, simbole, ens.) 

D luister na plate 

E ritmiese beweging met musiek 

F lees van musieknotasie 

G skryf van my eie musiek 

H speel van musiekinstrumente 

I verhale van komponiste 

J verhale van operas, ens. 

K sing van liedjies in stemme, kanons, ens. 

L luister na die onderwyser se verduidelikings. 

Die resultate word in Tabel 6.300 weergegee. By die ondersoekgroep is die 

eerste drie keuses in volgordevolgens prioriteit: 'luister na plate', 'sing 

van bekende liedjies' en 'speel van musiekinstrumente' terwyl die kontrole= 

groep 'speel van musiekinstrumente', 'luister na plate' en 'skryf van musiek' 

in volgorde verkies. Die 'ongewildste' aktiwiteite vir die ondersoekgroep is 

'teorie', 'luister na die onderwyser se verduidelikings' en 'lees van musiek= 

notasie'. By die kontrolegroep is dit 'luister na die onderwyser se verduide= 

likings', 'verhale van operas' en 'ritmiese bewegings met musiek' - laasge= 

noemde moontlik as gevolg van die assosiasie met ligte, danstipe musiek. 

Die grootste verskil tussen die twee groepe se evaluering kom voor by 'speel 

van musiekinstrumente' waar die kontrolegroep die aktiwiteit aansienlik hoer 

aanslaan. Die tweede grootste verskil kom by 'sing van bekende liedjies' voor 

waar dit die ondersoekgroep is wat In aansienlike hoer evaluering van die ak= 

tiwiteit gee. 

Op soortgelyke wyse moes leerlinge ook die skoolmusiekaktiwiteite waarvan hul 

die minste hou in volgorde, 'heel minste', 'tweede minste' en 'derde minste' 

plaas. Hierdie gegewens word in Tabel 6.301 weergegee. By die ondersoekgroep 

is dievolgorde:' 'teorie', 'lees van musieknotasie' en 'skryf van my eie mu= 

siek' terwyl die kontrolegroep 'teorie', 'luister na die onderwyser se verdui= 

delikings' en 'ritmiese beweging met musiek' in volgorde die minste van hou 

Die resultate stem in hooftrekke ooreen met die vorige bevindinge wat albei 

428 




-----------

TAilEL 6.)00 

VOORKEUR VIR SKOOUfUSl£KAKTlWITElTE - VRAIILYS ('MEESTE HOU VAN') 

Eerste keuse Tweede keuse Derde keuse Totaal % Evalnering Verskil I'osisie
N % I'osisie N % Posisie N % Posisie 

siug van beken= 10 751 26,52 2e 537 18,96 2e 419 14,80 2e 1707 60,28 1,323) 	 2e
1,149

de liedjies K 4 3,03 4e 4 3,03 ge 3 2,27 lie II 8,)3 0,174 ge 
aanleer/sing van 10 184 6,50 4e 402 14,19 3e 417 14,72 3e 1003 35,42 0,626) 4eO,4L9 

nnwe I iedj les 	 K ') 3,79 3e 2 1,52 12e 7 5,30 ge 14 10,61 0,197 7e 
0 40 1,41 8e 83 2,93 8e 90 3,18 IDe 213 7,52 0,133) 10e

teorie 	 1 0,049
K 4 3,03 4e 5 3,79 7e 2 1,52 12e II 8,33 0,182 8e 

10 1114 39,34 Ie 688 24,29 Ie 377 13,31 4e 2179 76,94 1,799 J Ie
luister na plate 	 0,201

K 35 26,52 2e 36 27,27 Ie 34 25,76 Ie 105 79,55 1,598 2e 
rit~iese ~eweging 10 110 3,88 5e 220 7,77 5e 268 9,46 5e 598 21,12 O,367} 5e0,261

me t IUUS lek K 0 0,00 lOe 5 3,79 7e 4 3,03 lOe 9 6,82 0,106 12e 
lees van mu= 10 14 0,49 12e 47 1,66 lie 7J 2,58 12e 134 4,13 O,074} 12."0,191

sieknotasie K 2 1,52 ge 7 5,30 5e 15 11,36 2e 24 18,18 0,265 Se 
skryf van eie 10 38 1,34 ge 97 3,43 6e 116 4,10 ge 2S1 8,86 O,ISO} 7eO,30S

ftlusiek K 4 3,03 4e 19 14,39 3e 10 7,58 6e 33 25,00 0,455 3e 
sp~el van musiek= 10 395 13,95 3e 396 13,98 4e 446 15,75 Ie 1237 43,68 0,856, 3e1,311instrumente K 71 53,79 Ie 29 21,97 2e 15 11,36 2e 115 87,12 2,167 Ie 

N 
~ verhale van 10 36 1,27 10e 94 3,32 7e 118 4,17 8e 248 8,76 0,146, 8e0,233'" k~poniste K 4 3,03 4e 12 9,09 4e 14 10,61 4e )0 22,73 0,379 4c 

verhale van 10 41 1,45 7e 74 2,61 10e 119 4,20 7e 234 8,26 O,U!!} ge
0,024Opexas K 0 0,00 JOe ) 2,27 lie 9 6,82 7e 12 9,09 0,114 lie 

van lied= 10 57 2,01 6e 76 2,68 ge 166 5,86 6e 299 10,56 O,I73} 6"0,0)9j in stenlllle K :I 2.27 8e 4 3,03 ge II 8,33 5e 18 13.64 0,212 ll..: 
luister na onder­

{O 18 0,64 lie 41 1,45 12e 80 2,82 lie 139 4,91 O,076} 	 liewyser se ver; 	 0,076K 0 0.00 10e 6 4,55 6e 8 6,06 8e 14 10,61 0,1 S2 	 10"duiddikings 

aantal leerlinge 	 Evalueringskaal: 
o '" onder~oekgroep (N = 2832) 	 eers te keuse (hou die rueeste van ) = 3 punte 
K 	 kontrolegroep (N = 132) tweede keuse (hou die tweede meeste van ) • 2 punte 


derde keuse (hou die deede lIleeste van) '" I punt 




"" '-' 
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TAIIEL 6.301 


VoolU<EUn VIR SKOOLHUSIEKAKTlWITEITE - VRAELYS ('HINSTE HOU VAN') 


sing van bekende 
Uedj ies 

aanleerlsing van 
nuwe liedj ies 

teorie 

lui~ter na plate 

rilmiese beweging 
met lUusiek 

lees van musiek~ 
notasie 

skeyf van ei.e musiek 

"pee I van Illusiek; 
instrumente 

verba Ie van kompo~ 
niste 

verbale van operas 

sing van liedjies 
in stemme 

luister n8 onder; 
wyser se veeduide; 
likings 

N ~ aantal leeelinge 
ondeesoekgrocp (N 

K kontcolegroep (N 

N 
Eerste keuse 

% Posisie N 
l'weede keus. 

% POS lsie N 
Deede 

;Z 
keuse 

Posillie Totaal % Evaluering Verskil Pos is ie 

~-----

{O 
K 

135 
21 

4,77 
15,91 

ge 
3e 

96 
13 

3,39 
9,85 

JOe 
6e 

68 
15 

2,40 
11,36 

lie 
4e 

299 
49 

10,56 
37,12 

O,235} 
0,788 0,553 'Ie 

4e 
(O 
K 

180 
10 

6,36 
7,58 

7e 
5e 

155 
9 

5,47 
6,82 

8e 
8e 

134 
5 

4,73 
3,79 

'Ie 
ge 

469 
24 

16,56 
18,18 

0,347) 
0,402 0,055 8e 

7e 
{O 
K 

691 
41 

24,40 
31,06 

Ie 
Ie 

435 
18 

15,36 
13,64 

2e 
2e 

402 
20 

14,19 
15,15 

Ie 
2e 

1528 
79 

53,95 
59,85 

1,181} 
1,356 0,175 Ie 

Ie 
(0 
K 

57 
2 

2,01 
1,52 

12e 
ge 

69 
3 

2,44 
2,27 

12e 
JOe 

55 
0 

19,42 
0,00 

12e 
lie 

181 
5 

6,39 
3,79 

0,129) 
0,091 0,0)8 12e 

lOe 
{O 
K 

144 
13 

5,08 
9,85 

8e 
4e 

220 
25 

7,77 
18,94 

5e 
Ie 

197 
19 

6,96 
14,39 

7e 
3e 

561 
57 

19,81 
43,18 

0,377 I 
0,818 0,441 7e 

3e 
{O 
K 

315 
5 

11,12 
3,79 

4e 
8e 

535 
15 

18,89 
11,36 

Ie 
4e 

398 
II 

14,05 
8,33 

2e 
7e 

1248 
31 

44,07 
23,48 

O,852} 
0,424 0,428 2e 

6e 
(0 
K 

3:.10 
I 

11,65 
0,76 

]e 
lOe 

337 
12 

11,90 
9,09 

3e 
7e 

390 
12 

13,77 
9,09 

3e 
6e 

1051 
25 

37,32 
18,94 

O,725) 
0,295 0,430 

]e 
8e 

{O 
K 

71 
0 

2,51 
0,00 

lie 
lie 

85 
5 

3,00 
3.79 

I Ie 
ge 

125 
0 

4,41 
0,00 

10e 
lie 

281 
5 

9,92 
3,79 

0.179} 
0,076 0,10] lie 

lie 
(O 
K 

215 
0 

7,59 
0,00 

5e 
lie 

205 
I 

7,24 
0,76 

6e 
lie 

230 
5 

8,12 
3,79 

5e 
'Ie 

650 
6 

22,95 
4,55 

0.454) 
0,053 0,401 5" 

12e 
{O 
K 

183 
8 

6,46 
6,06 

6e 
6e 

248 
0 

8,76 
0,00 

4" 
12e 

219 
10 

7,73 
7,58 

6e 
8e 

650 
18 

22,95 
13,64 

O,446} 
0,258 0,188 be 

ge 
{O 
K 

90 
6 

3,18 
4,55 

JOe 
7e 

124 
17 

4,38 
12,88 

ge 
3" 

140 
14 

4,94 
10,61 

8e 
5e 

354 
37 

12,50 
28,OJ 

0,232 } 
0,500 0,268 lOe 

5., 

{O 
K 

346 
25 

12,22 
18,94 

2e 
2e 

180 
14 

6,36 
10,61 

7e 
5e 

299 
21 

10,56 
15,91 

4e 
Ie 

825 
60 

29,13 
45,45 

O,599} 
0,939 0,340 

4e 
2" 

88 

~ 2832) 
= 132) 

EvalueringskaaI ; 
eerste keu~e (hou die minste van) ; 3 punte 
tweede keuse (hou die tweede minste van) c '1. pUllte 
deede keuse (hou die derde minste van) I punt 

0 



groepe betref. Die grootste verskil tussen die twee groepe se evaluering kom 

voor by 'sing van bekende liedjies'. Hierdie verskil is minder beduidend as 

in die vorige geval. 

Die voorkeure van die twee groepe stem in die algemeen redelik ooreen hoewel 

die kontrolegroep groter belangstelling toon in skeppende aktiwiteite soos die 

'skryf van eie musiek' asook die 'speel van musiekinstrumente'. Daarteenoor 

toon die ondersoekgroep groter voorkeur ten opsigte van die bekende aktiwiteite 

soos die sing van liedjies en luister na plaatopnames. 

6.3.5.6 Voorkeur ten opsigte van skoolvakke waaronder musiek (Vraelys I) 

In Tabel 6.302 word die ondersoek- en kontrolegroep se belangstelling en voor= 


keur met betrekking tot hul skoolvakke weergegee (vide p.494). Leerlinge moes 


naamlik reageer op die vraag 'Van watter drie skoolvakke hou jy die meeste?' 


Leerlinge se keuses is ingedeel volgens die volgende skema: 


A Moedertaal (bv. Afrikaans) 


B Ander tale (bv. Duits, Latyn) 


C Geestes-/sosiale wetenskappe (bv. Geskiedenis, Aardrykskunde) 


D Natuurwetenskappe (bv. Biologie, Wetenskap, ens.) 


E Wiskunde/rekenkunde 


F Handelsvakke (bv. Boekhou, Handel, Ekonomie, ens.) 


G Praktiese-/tegniese-/handvaardigheidsvakke (bv. Houtwerk, Naaldwerk, ens.) 


H Kunsvakke (bv. Kuns, Ballet, ens. - musiekvakke nie ingesluit nie) 


I Musiekvakke (bv. Klavier, Sang, Harmonie, ens.) 


J Nie-eksamenvakke (bv. Godsdiens, Liggaamlike opvoeding, ens.) 


Leerlinge se keuses is soos voorheen geevalueer: eerste keuse 3 punte, 


tweede keuse = 2 punte en derde keuse = 1 punt. 


By die ondersoekgroep is die eerste drie keuses in volgorde: geestes-/sosiale 


wetenskappe, nie-eksamenvakke en natuurwetenskappe terwyl kunsvakke, musiekvakke 


en ander tale in volgorde die laagste geevalueer word. Die kontrolegroep se 


keusevolgorde is musiekvakke, wiskunde/rekenkunde en moedertaal in die eerste 


drie posisies met handelsvakke, nie-eksamenvakke, kuns- en praktiese vakke 


laagste in voorkeur. 
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TAmiL 6.302 

VOOIl.KIiUR VlR SKOOLVAKKE WAARONDER MUSIEK - (SKRYWER - VRAELYS 1) 

Eerste keuse Tweede keuse Derde keuse Totaal % Evaluering Verskil I'o"isi"N % Posisie N % Posisie N % Posiale 

{O 291 10,28 'ie 275 9,71 5e 283 9,99 5e 849 29,98 O,602} 	 5eHoedertaal 	 0,019
K I 0,76 5e 32 24,24 Ie 15 11,36 5e 48 36,36 0,621 3c 

{O 158 5,58 Be 220 7,77 6e 253 8,93 6e 631 22,28 O,412} 8eAnder tale 	 0,194K 4 3,03 3e 17 12,88 4e 34 25,76 Ie 55 41,67 0,606 4e 
Geestes-/sosiale {O 499 17,62 Ie 529 18,68 Ie 448 15,82 2e 1476 52,12 1,060} Ie0,818we tens k appe K I 0,76 5e 12 9,09 6e 5 3,79 6e 18 13,64 0,242 6e 

{O 315 II, 12 4e 384 13,56 3e 412 14,55 3e 1111 39,23 0,750 } 3eNatuurwetenskappe 	 0,152K 2 1,52 4e 25 18,94 3e 23 17,42 4e 50 37,88 0,598 5e 
{O 360 12.71 Je 315 II. 12 4e 288 10,17 4e 963 34,00 O,706} 4eWiskullde/rekenkunde 	 0,070
K 8 6,06 2e 16 12,12 5e 28 21,21 2e 52 39,39 0,636 2e 

{O 228 8,05 7e 209 7,38 7e 177 6,25 7e 614 21,68 O,452} 6elIandelsvakke 
K 0 0,00 0 0,00 lOe 0 0,00 ge 0 0,00 


Peak tiese-/Tegniese 

to 240 8,47 6e 179 6,32 8e 176 6,21 8e 595 21,0 I O,443} 	 7elIandvaa rdighe ids~ 	 0,428
K 0 0,00 I 0,76 7e 0 0,00 ge I 0,76 0,015 	 7evakke 

{O 101 3,57 lOe 86 3,04 lOe 79 2,79 lOe 266 9,39 O,196} lOeKunsvakke 	 0,181
K 0 0,00 0 0,00 2 1,52 7e 2 1,52 0,015 7" 

{O 153 5,40 ge 140 4,94 ge 160 5,65 ge 453 16,00 0,317 } 9"Musiekvakke 	 2,941K 116 87,88 Ie 29 21,97 2e 24 18,18 3e 168 128,03 3,258 	 Ie 
w 
N 

~ 	

{O 485 17,13 2" 484 17,09 2e 538 19,00 Ie 1507 53,21 1,046} 2"nie-eksau~nvakke 	 1,038K 0 0,00 0 0,00 I 0,76 8e 0,76 0,008 	 ge 

N aanca 1 leed inge 	 Evalueringskaal: 
0 undersoekgroep (N 2832) 	 eerste keuse (hou die meeste van) - 3 puntez 

K kuntrolegroep (N = 132) 	 tweede keuse (hou die tweede mees te van) 2 punte 

derde keuse (hou die derde meeste van) = I punt) 




I 

Dit blyk dus dat daar In duidelike verskil in belangstelling en voorkeur tussen 

die twee groepe bestaan, behalwe dat 'kunsvakke ' in beide gevalle lae prioriteit 

geniet. Dit is opvallend dat die grootste verskil tussen die twee groepe se eva= 

luering in volgorde by die volgende voorkom: musiekvakke, nie-eksamenvakke en 

geestes-/sosiale wetenskappe. Verder is dit slegs musiekvakke en tale wat deur 

die kontrolegroep hoer geevalueer word as deur die ondersoekgroep. 

6.3.5.7 	Belangstelling in verskillende aktiwiteite waaronder musiek (Gaston 
biografiese vraelys, vraag 17) (vide p.468, 490 

Uit In lys van 16 aktiwiteite moes leerlinge In keuse maak volgens eie belang= 

stelling en voorkeur en in volgorde tien keuses aandui (eerste keuse, tweede 

keuse, ••• ens.) Die betrokke lys van aktiwiteite is die volgende: swem, krie= 

ket, 'fliek ' , stap, rugby, musiek, netbal, tennis, partytjies, naaldwerk, 

houtwerk, lees, dans, visvang, radio, stokperdjies. 

Die aantal en verhouding leerlinge wat in elke geval In keuse gemaak het, word 

in Tabel 6.303 weergegee. Die keuses is geevalueer op die volgende tabel: 

eerste keuse = 10 punte, tweede keuse = 9 punte, ens. tot by tiende keuse = 

punt en 	 'n evalueringsyfer soos voorheen bereken. 

By die ondersoekgroep is die eerste vyf keuses in volgorde: swem, musiek, 

'fliek', partytjies, radio. Daarteenoor was die kontrolegroep se keuses in volg= 

orde: musiek, swem, 'fliek ' , lees, tennis. Die eerste drie keuses stem dus in 

hoofsaak ooreen. Aktiwiteite wat die laagste geevalueer word deur sowel die 

ondersoekgroep as die kontrolegroep, is krieket, houtwerk, naaldwerk en netbal. 

Van die sportsoorte word (afgesien van swem) rugby deur die ondersoek- en ten= 

nis deur die kontrolegroep die hoogste aangeslaan. 

Die grootste verskil tussen die twee groepe se evaluering kom (in volgorde) 

voor by musiek, dans, stokperdjies, netbal en tennis. Van hierdie aktiwiteite 

word musiek en tennis deur die kontrolegroep en dans, stokperdjies en netbal 

deur die ondersoekgroep hoer geevalueer. Wat musiek as keuse betref, is dit op= 

vallend dat by die ondersoekgroep, 15,5% van die leerlinge musiek as eerste 

keuse gekies het en 17,0% geen keuse uitgeoefen het nie. Daarteenoor het 41,5% 

van die 	kontrolegroep musiek as eerste keuse genoem en 10,6% geen keuse me~be= 
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'fABEL 0" 303a 

VOORKEUR VIR AK"rnnTEI'fE WAARONDER HUSIEK (GASTON-VRAELYS, VRAAG 17) 

Kell~e 2 3 4 5 6 7 

t;
'" 

SweDl 

Kriekel 

'Hiek' 

Stap 

Rll!:by 

Musi"k 

Nelbal 

Tennis 

o 

K 

o 

K 

o 

K 

o 

K 

o 

K 

o 

K 

o 

K 

o 

K 

N 
% 
N 
% 

N 
% 
N 
% 

N 
% 
N 
% 

N 
% 
N 
% 

N 
% 
N 
% 

N 
% 
N 
% 

N 
% 
N 
% 

N 
% 
N 
% 

905 584 
24,78 15,99 

27 31 
14,36 16,49 

94 225 
2. ,57 6 , 16 

3 9 
1,60 4,79 

301 448 
8,24 12,27 

18 2 I 
9,5711,17 

67 129 
1,83 3,53 

2 5 
1,06 2.66 

457 249 
12,51 6,82 

22 9 
1 I , 70 4 , 79 

567 445 
15,53 12,19 

78 22 
41,49 11,70 

7 I 92 
1,94 2,52 

I I 
0,53 0,53 

142 194 
3,89 5,31 

8 15 
4.26 7,98 

36 I 
9,88 

25 
13,10 

144 
3,94 

9 
4,79 

503 
13,77 

26 
13,83 

179 
4,90 

16 
8,51 

199 
5.45 

8 
4 , 26 

456 
12,49 

12 
6,38 

85 
2,3) 

I 
0,53 

226 
6,19 

20 
10,64 

305 258 214 189 
8,35 7,06 5,86 5.18 

15 14 15 22 
7,98 7,45 7,98 11,70 

107 118 128 137 
2 ,93 3,23 3,50 3, 75 

10 3 6 6 
5,32 1,60 3.19 3,19 

389 336 294 263 
10,65 9,20 8.05 7,20 

12 16 27 14 
6,388,5114,367,45 

239 192 261 276 
6,54 5,26 7,15 7.56 

16 Il 14 18 
8,51 6,91 7,45 9,57 

147 144 140 164 
4,03 3,94 3,83 4,49 

12 8 6 7 
6 , 38 " , 26 3, 19 3, 72 

372 330 259 180 
10,19 9,04 7.09 4,93 

16 10 9 7 
8,51 5,32 4,79 3.72 

110 108 124 III 
3,01 2,96 3,40 3,09 

3 I 2 5 
1,600.53 1.062.66 

274 234 214 249 
7,50 6,41 5,86 6,82 

15 16 14 8 
7.98 8,51 7,45 4 1 26 

8 

168 
4.60 

6 
3,19 

144 
3,94 

19 
10,11 

230 
6,30 

14 
7,45 

277 
7,58 

14 
7,45 

149 
4,08 

II 
5.85 

162 
4,44 

4 
2,13 

134 
3,67 

5 
2,66 

2,66 
7.28 

13 
6.91 

!I 

156 
4,21 

1 
3.72 

143 
3,92 

5 
2,66 

183 
5,01 

7 
3,72 

334 
9,15 

20 
10.64 

132 
3,61 
II 

5,85 

149 
4.08 

5 
2,66 

152 
4,16 

9 
4,79 

243 
6,65 

7 
3,72 

10 

119 
3,26 

6 
3,19 

149 
4,08 

14 
7,45 

168 
4,60 

6 
3.19 

296 
8. II 

II 
5,85 

142 
3,89 

II 
5,85 

III 
3,04 

5 
2,66 

150 
4,11 

8 
4,26 

221 
6,05 

8 
4.26 

Tolaal 

3259 
89,24 

168 
89,36 

1389 
38.03 

84 
44,68 

3115 
85,30 

161 
85,64 

2250 
61,61 

129 
68,62 

1923 
52,66 

105 
55,85 

3031 
83,00 

168 
89,36 

1139 
31,19 

36 
19,15 

2263 
61,97 

124 
65,96 

Geen 
keuse 

393 
10,16 

20 
10,64 

2263 
61.97 

104 
55,32 

537 
14,70 

27 
14,36 

1402 
38,39 

59 
31,38 

1729 
47.34 

83 
44,15 

621 
17.00 

20 
10,64 

2513 
68.81 

152 
80,85 

1389 
38,03 

64 
3~,04 

Evaluedng Verskil ['os is i" 

6,473 

6,059 
0,414 

Ie 

2e 

2,089 

2.160 
0,071 

1310 

lJe 

5,354 

5.372 
0,018 

310 

310 

2,818 

3,287 

0,496 1110 

8" 

3,424 

3,303 

0,121 1<:. 

lOe 

5,700 

7.160 
1,460 

2e 

Ie 

1,524 

0,665 
0,859 

1610 

16e 

3,249 

3,931 
0,682 

ge 

510 

N aantal leerlinge 
o ondersoekgroejl (N 3(52) 
K kOHL ro legroep (N ~ 188) 



'l'AllliL 6.JO]b 


VOOHKliUR VIR AKTlWITElTE WAAROIIDER MUSmK (GASTOII-VRAELYS, VRAAG 17) 


Keuse 2 3 4 5 6 7 8 

Partytjies 

o II 
% 

K II 
% 

158 
4,33 

9 
4,79 

258 
7,06 

8 
4,26 

259 320 
7,09 8,76 

4 19 
2,1310,11 

332 
9,09 

15 
7,98 

335 
9,17 

17 
9,04 

295 
8,08 

II 
5,85 

240 
6,57 

12 
6,38 

Naaldw"rk 

o II 45 
% 1,23 

KilO 
A: 0,00 

68 
1,86 

3 
1,60 

97 
2,66 

4 
2,13 

127 
3,48 

5 
2,66 

144 
3,94 

I 
0,53 

150 
4,11 

3 
1,60 

181 
4,96 

4 
2,13 

142 
3,89 

10 
5,32 

lIolltwerl< 

o II 
% 

K II 
% 

54 
1,48 

3 
1,6Q 

74 
2,03 

4 
2,13 

138 
3,78 

4 
2,13 

157 
4,30 

5 
2,66 

169 
4,63 

14 
7,45 

141 
3,86 

12 
6,38 

180 
4,93 

15 
7,98 

161 
4,41 

8 
4,26 

"v.> 
VI 

Lees 

Hans 

o II 
% 

K N 
% 

o II 
Z 

K II 
% 

IllS 205 
5,07 5,61 

3 22 
1,6011,70 

220 241 
6,02 6,60 

I 13 
0,53 6,91 

204 233 
5,59 6,38 

12 19 
6,3810,11 

232 221 
6,35 6,05 

8 6 
4,26 3,19 

252 
6,90 

16 
8,51 

237 
6,49 

14 
7,45 

301 
8,24 

15 
7,98 

202 
5,53 

9 
4,79 

306 
8,38 

17 
9,04 

197 
5,39 

7 
3,72 

294 
8,05 

9 
4,79 

183 
5,01 

10 
5,32 

Visvang 
o N 

% 
K N 

% 

191 
5,23 

5 
2,66 

153 
4,19 

3 
1,60 

180 
4,93 

16 
8,51 

167 
4,57 

7 
3,72 

153 
4,19 

12 
6,38 

181 
4,96 

7 
3,72 

173 
4,74 

II 
5,85 

204 
5,59 

14 
7,45 

Radio 

o II 
% 

K II 
% 

77 
2, I I 

2 
1,06 

177 
4 ,85 

9 
4,79 

240 
6,57 

10 
5,32 

299 
8, 19 

II 
5,85 

356 
9,75 

14 
7,45 

333 
9, 12 

16 
8,51 

338 
9,26 

19 
10,11 

381 
10,43 

19 
10,11 

Stokperdjies 

o N 
% 

K N 
% 

137 
3,75 

6 

115 
31,S 

13 

149 
4,08 

12 

165 
4,52 

16 

254 
6,96 

20 

260 
7,12 

13 

274 
7,50 

II 

346 
9,47 

16 
I 

9 

246 
6,74 

16 
8,51 

147 
4,03 

6 
3,19 

170 
4,65 

9 
4,79 

271 
7,42 

14 
7,45 

190 
5,20 

9 
4,79 

230 
6,30 

12 
6,38 

332 
9,09 

24 
12,77 

361 
9,88 

21 
1!...t.!.2 

10 

221 
6,05 

22 
11,70 

205 
5,61 

17 
9,04 

138 
3,78 

15 
7,98 

282 
7,72 

9 
4,79 

186 
5,09 

10 
5,32 

244 
6,68 

8 
4,26 

253 
6,93 

II 
5,85 

443 
12,13 

18 
9,57 

Totaal 

2664 
72 ,95 

133 

70,74 

1306 
35,76 

53 
28,19 

1382 
37,84 

89 
47,34 

2533 
69,36 

136 
72,34 

2109 
57,75 

87 
46,28 

1876 
51,37 

95 
50,53 

2786 
76,29 

135 
11,81 

2504 
68,51 

146 

7!'~f> 

Geeo 
keuse 

988 
21,05 

55 
29,26 

2]46 
64,24 

135 
71,81 

2210 
62,16 

99 
52,66 

1119 
30,64 

52 
27,66 

1543 
42,25 

101 
53,12 

1716 
48,63 

93 
49,41 

866 
23,11 

53 
21l,I9 

1148 
31,43 

42 

Evaluering 

3,969 

3,383 

1,640 

1,011 

1,864 

2,096 

],534 

4,043 

3,315 

2,]113 

2,663 

2,548 

3,121 

3,266 

2,916 

3,840 

Verskil I'osbie 

0,586 
4e 

7e 

O,62~ 

l::ie 

l::ie 

0,2)2 
14e 

14e 

n,509 
6e 

4e 

0,9)2 
lie 

12e 

0,115 
12e 

lie 

0,455 
5" 

~e 

n,862 
10e 

6e 

aantal leerlioge 
o ondersoekgroep (II = 3(52) 
K = kontrolegroep (II = 188) 

II 



trekking tot musiek gemaak het nie.*) 

In die algemeen blyk dit dus dat die kontrolegroep soortgelyke belangstellings 

en voorkeure ten opsigte van verskillende aktiwiteite as die ondersoekgroep 

toon, maar duidelik In meer definitiewe voorkeur ten opsigte van musiek open= 

baar. 

6.3.6 	Vergelyking van leerlinge se voorkeur en smaak volgens taal, geslag 
en skoolstanderd 

Vervolgens is ondersoek hoedanig Afrikaanse, Engelse en andertalige leerlinge 

enersyds, en dogters en seuns andersyds, verskil wat hul voorkeure ten opsig= 

te van verskillende instrumente se klank, musiektipes en musiek teenoor ander 

aktiwiteite betref. Verder is nagegaan hoedanig leerlinge van verskillende 

standerds verskil wat hul algemene voorkeur vir bostaande betref en of daar 

van 'ontwikkeling ' van smaak sprake kan wees. 

6.3.6.1 Voorkeur vir musiekinstrumente (Skrywer, Subtoets Ie) (vide p.418) 

• Taal as moderatorveranderlike 

In Tabel 6.304 word die ondersoekgroep se leerlinge volgens huistaal verdeel 

en voorkeure vir dieklank van verskillende musiekinstrumente vergelyk en In 

evalueringsyfer (soos voorheen bereken - vide p.415, 418) in elke geval gegee. 

Hiervolgens blyk die klavier, orrel en xilofoon (in volgorde) by die Afrikaan= 

se leerlinge die gewildste te wees. By die Engelse en andertalige leerlinge is 

die volgorde klavier, xilofoon en orrel. Van die drie groepe gee die Afri= 

kaanssprekende leerlinge die hoogste evaluering by tromboon, orrel, horing, 

*) 	Met die 'Talentopname'-projek wat gedurende 1965 deur die destydse Nasionale 
Buro vir Opvoedkundige en Maatskaplike navorsing op standerd 6-leerlinge uit= 
gevoer is, is 'n soortgelyke vraag gestel met die volgende keuses: sport, 
plate/radio, musiek, bioskoop, lees, kuier, stokperdjie. In hierdie geval het 
slegs 7,8% van die leerlinge musiek verkies. Hier het musiek egter die 
'speel van 'n musiekinstrument' behels teenoor musiek in die breedste sin 
van betekenis tydens die huidige ondersoek. 
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VllllltK1Wit VIR MUSII!:KINSl'RUMEI!lTI!: VOLGt:NS KI.ANK MET 1'AAI. AS MODIlRATllRVt:RANUI!RLIKE (UNUERSllEKGROEP) 


Ke:use: % 2 % 1 4 1 ~ .. Totaa 1 % 
Geen 

keus" 
% t:valuering 

Klarinet 
A 
E 
X 

712.. 
282 

20 

29,25" 
25,99 
15,04 

958 
428 
~6 

39,36 
39,45 
42, II 

549 
260 

39 

22,56 
23,96 
29 , 32 

143 
72 

8 

~ ,88 
6,64 
6,02 

56 
32 
9 

2,)0 
2,95 
6 , 77 

2418 
1074 

13 2 

99,34 
98,99 
99 , 25 

16 
II 

0,66 
1,01 
0,75 

0,528 
0,671 
1,158 

AILUiool 
A 
t: 
X 

607 
296 

36 

24,94 
27,28 
27 ,07 

796 
342 

26 

12,70 
31,52 
19,5~ 

618 
242 

J3 

25,)9 
22,30 
24,81 

287 
145 
25 

11,79 
13,36 
18,80 

109 
52 
II 

4,48 
4,79 
8,27 

2417 
1017 

131 

99,34 
99,26 
98,50 

17 
8 
2 

0,70 
0,74 
1,50 

0,869 
0,808 
1,045 

Truml>noo 
A 
E 
X 

354 
212 

21 

14,54 
19,54 
15,79 

703 
326 

38 

28,88 
30,05 
28,57 

780 
279 

37 

32,05 
25,71 
27,82 

361 
181 
21 

14,83 
16,68 
15,79 

222 
79 
13 

14,83 
1,28 
9,77 

2420 
1077 

130 

99,42 
99,26 
97,74 

14 
8 
3 

(l,58 
0,74 
2,26 

1,449 
1,216 
1,391 

Xilofooo 
A 
E 
X 

162 
97 
10 

6,66 
8,94 
7,52 

307 
161 
II 

12,61 
14,84 
8,27 

620 
243 

22 

25,47 
22,40 
16,54 

813 
290 

37 

33,40 
26,73 
27,82 

519 
286 

51 

21,32 
26,36 
38,)5 

2421 
1077 

131 

99,47 
99,26 
98,50 

13 
8 
2 

o,~] 

0,74 
1,50 

2,351 
2,274 
2,632 

Orre 
A 
E 
X 

71 
117 

10 

2,92 
10,78 
7,52 

171 
170 

13 

7,0) 
15,67 
9,77 

340 
218 

26 

13,97 
20,09 
19,55 

574 
226 

32 

23,58 
20,83 
24,06 

1262 
347 

51 

51,85 
31,98 
38,35 

2418 
1078 

132 

99,34 
99,35 
99,25 

16 
7 
I 

0,66 
0,65 
0,75 

3,073 
2,247 
2,594 

'" w .... 

fluie 

Horing 

A 
I!: 
X 

A 
Ii: 
X 

179 
110 

8 

283 
185 

17 

7,35 
10,14 
6,02 

11,63 
17,05 
12,78 

371 
197 
21 

635 
309 

35 

15,24 
18,16 
15,79 

26,09 
28,48 
l6,n 

656 
254 

31 

661 
294 

37 

26,95 
23,41 
23,31 

27,16 
27,10 
27,82 

723 
277 

38 

472 
174 
26 

29,70 
25,53 
28,57 

19,39 
16,04 
19,55 

485 
238 

33 

364 
118 

17 

19,93 
21,94 
24,81 

14,95 
10,88 
12,78 

2414 
1076 

131 

2415 
1080' 

132 

99,18 
99,17 
98,50 

99,22 
99,54 
99,25 

20 
9 
2 

19 
5 

0,82 
0,83 
1,50 

0,78 
0,46 
0,75 

2,233 
2,090 
2,35) 

1,751 
1,402 
1,662 

Ila~u iool 
A 
E 
X 

980 
403 

52 

40,26 
37,14 
39,10 

619 
258 

33 

25,43 
23,78 
24,81 

376 
179 

21 

15,45 
16,50 
15,79 

257 10,56 
143 13,18 
1712,78 

186 
91 

9 

7,64 
8,39 
6,77 

2418 
1074 

132 

99,34 
98,99 
99,25 

16 
II 

I 

0,66 
1,01 
0,75 

0,377 
0,556 
0,436 

TrollUll" 
A 
E 
X 

228 
110 

12 

9,31 
10,14 
9,02 

422 17,34 525 21,57 543 22,31 695 
18617,1422220,4624322,40313 
28 21,05 26 19,55 )0 22,56 35 

28,55 
28,85 
26,32 

2413 
1074 

131 

99,14 
98,99 
98,50 

21 
II 
2 

0,86 
1,01 
1,50 

2,229 
2,204 
2,150 

1101>0 
A 
I:: 
X 

341 
197 

17 

14,01 
18,16 
12,78 

511 
237 

26 

23,71 
21,84 
19,55 

666 
276 

29 

27,36 
25,44 
21,80 

480 
214 

38 

19,72 
19,72 
28,57 

347 
151 
22 

14,26 
1],92 
16,54 

2411 
1075 

132 

99,06 
99,08 
99,25 

23 
10 

I 

0,94 
0,92 
0,75 

1,666 
1,512 
1,895 

Viool 
A 
Il 
X 

426 
319 

30 

17,50 
29,40 
22,56 

570 
263 

29 

23,42 
24,24 
21,80 

626 
244 

24 

532 
156 
29 

21,86 
14,38 
21,80 

255 
96 
20 

10,48 
8,85 

15,04 

2409 
1078 

132 

98,97 
99,35 
99,25 

25 
7 

1,0) 
0,65 
0,75 

J ,473 
0,889 
1,38) 

Klavier 
A 
Ii 
X 

3,16 5,09 33 
12 

I 

1,36 
I , I I 
0,75 

3,202 
2,791 

.. J,OIl) 

aaneal leerlinge 
•• % van leerlinge in groep 

Keuses: 

A = Afrikaanssprekendes (N = 2434) 
E = Engelssprekendes (N = 1085) 
X = Nldertaliges (N = 133) 

l'otale gellIiddelde evaluering: A 1,767 
E 1,555 
X = 1,81S 

I 
3 ~ 

'hou niks van' 
'hou van' 

2 
4 

'hou effens van' 
'hou baie van' 

5 'hou besonder baie van' 

Grootste 
versld 1 

0,6]0 

O,2H 

0,233 

0,358 

0,826 

0,26] 

O,i49 

0,179 

0,079 

0,383 

0,584 

0,411 

PotiiS1C 

lie 
lie 
10" 

10e 
We 
lie 

9" 
8" 
8" 
)e 

2e 
2e 

2e 
]e 

]e 

4e 
5e 
4e 

6" 
7e 
7e 

12e 
12" 
12" 

5" 
4e 
5e 

7e 
6e 
6e 

8e 
9" 
~e 

Ie 
Ie 
Ie 



tromme, viool en klavier. Die Engelssprekende leerlinge gee slegs by die bas= 

viool die hoogste evaluering van die drie groepe. Daarteenoor word die klarinet, 

altviool, xilofoon, fluit en hobo deur die andertalige leerlinge die hoogste 

aangeslaan wat klankvoorkeur betref. 

In die algemeen is die verskil tussen die drie taalgroepe se evaluering meestal 

gering. Die grootste verskil kom by die orrel voor waar Afrikaanse leerlinge 

die hoogste evaluering toegeken het en 52% van die leerlinge die instrument 'n 

'5' ('hou besonder baie van') gegee het. Slegs 3% het aangedui dat hul niks 

van die instrument se klank hou nie. Daarteenoor het 29% van die Afrikaanse 

leerlinge die klarinet se klank 'n ')' ('hou niks van') toegeken en is dit slegs 

2% van hierdie leerlinge wat 'besonder baie' daarvan hou. As die totale gemid= 

delde evaluering van al die instrumente vergelyk word, blyk dit dat die ander= 

taliges se evaluering die hoogste is, gevolg deur die Afrikaanse leerlinge 

met die Engelssprekendes se voorkeurevaluering die laagste. 

Dit is opvallend dat die koperblaas- en klaviatuurinstrumente deur die Afri= 

kaanssprekende leerlinge en die houtblaasinstrumente deur die andertalige 

leerlinge die hoogste geevalueer is, terwyl een van die strykinstrumente deur 

elk van die drie groepe die hoogste aangeslaan is. 

Die kontrolegroep se evaluering van instrumente, verdeel volgens taal. word 

in Tabel 6.305 weergegee. Klavier. orrel en fluit is volgens die evalueringsy= 

fers in volgorde die gewildste by die Afrikaanse en Engelse leerlinge terwyl 

altviool, fluit en viool by die andertaliges die hoogste aangeslaan word. Van 

die drie taalgroepe is die Afrikaanse leerlinge se evaluering die hoogste by 

tromboon, orrel en klavier terwyl die xilofoon deur die Engelse leerlinge die 

hoogste voorkeursyfer verkry. In al die ander gevalle is die andertaliges se 

evaluering volgens klankvoorkeur die hoogste van die drie groepe. Die totale 

gemiddelde evaluering van die andertaliges is 'ook die hoogste en die van die 

Afrikaanssprekendes die laagste. 

Die grootste verskil tussen die evaluering van die drie taalgroepe kom by die 

basviool voor waar andertaliges se evaluering die hoogste is. Afkeur is hier 

deur 50% van die Afrikaanse leerlinge teenoor 29% van die Engelse en 20% van 

die andertalige leerlinge weergegee ('hou niks van'). Daarteenoor wissel die 
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TABEL. 6.305 


VOORKEUR VIR MUSIEKINSTRUMENTE VOLGENS KI.ANK MET TML. AS MODERAl'ORVERANDERI.lKE (KONTROLEGROF.P) 


% % % 4 7. % Totaal 

Klarinct 
A 
E 
X 

8. 
4 
o 

8,33.. 
4 , 88 
0,00 

34 
26 

4 

35,42 
31 , 7 I 
40,00 

37 
28 

4 

38,54 
34 , J 5 
40,00 

II 
17 

11,46 
20, 7 3 
10,00 

6 
7 

6,25 
8,54 

10,00 

96 
82 
10 

Altviool 
A 
E 
X 

o 
4 
o 

0,00 
4,88 
0,00 

13 
14 
0 

13,54 
17,07 
0,00 

27 
18 
2 

28,13 
21,96 
20,00 

34 
31 

4 

35,42 
37,80 
40,00 

21 
15 
4 

21,88 
18,29 
40,00 

95 
82 
10 

Trombo()n 
A 
II 
X 

II 
12 

1 

11,46 
14,63 
10,00 

25 
15 
4 

26,04 
18,29 
40,00 

28 
10 

4 

29,17 
36,59 
40,00 

25 
18 

26,04 
21,95 
10,00 o 

7,29 
8,54 
0,00 

96 
82 
10 

Xi 10 [OOll 

A 
E 
X 

9 
4 

9,38 
4,88 

10,00 

8 
6 
0 

8,33 
7,32 
0,00 

15 
17 
2 

15,63 
20,73 
20,00 

30 
23 

3 

31,25 
28,05 
30,00 

34 
32 

4 

35,42 
39,02 
40,00 

96 
82 
10 

Orre I 
A 
E 
X 

0 
4 
0 

0,00 
4,88 
0,00 

I 
8 
2 

1,04 
9,76 

20,00 

10 
7 
I 

10,42 
8,54 

10,00 

36 
23 

4 

)7,50 
28,05 
40,00 

49 
40 

3 

51,04 
48,78 
30,00 

96 
82 
10 

~, 

w 
'" 

Fluit 

iloring 

A 
E 
X 

A 
E 
X 

4 
2 
0 

25 
17 

4,17 
2,44 
0,00 

26,04 
20,73 
10,00 

5 
4 

25 
19 
4 

5,21 
4,88 

10,00 

26,04 
23,17 
40,00 

23 
21 

2 

211 
21 

3 

23,96 
25,61 
20,00 

20,83 
25,61 
30,00 

24 
25 

3 

18 
18 

I 

25,00 
30,49 
30,00 

18,75 
21,95 
10,00 

40 
30 
4 

41,67 
36,59 
40,00 

7,29 
8,54 

10,00 

96 
82 
10 

95 
82 
10 

Basviool 
A 
E 
X 

48 
24 

2 

50,00 
29,27 
20,00 

18 
23 
4 

18,75 
28,05 
40,00 

12 
18 
2 

12,50 
21,95 
20,00 

14 
12 
0 

14,58 
14,63 
0,00 

3 
4 
2 

3, IJ 
4,88 

20,00 

95 
81 
10 

Tromme 
A 
E 
X 

17 
9 
0 

17,71 
10,98 
0,00 

28 
21 

2 

29,17 
25,61 
20,00 

22 
14 
5 

22,92 
17,07 
511,00 

10 
20 

2 

10,42 
24,39 
20,00 

18 
17 

18,75 
20,73 
10,00 

95 
81 
10 

11000 
A 
E 
X 

4 
2 
0 

4,17 
2,44 
0,00 

II 
6 
2 

11,4625 
7,32 2J 

20,110 2 

26,0430 
28,0524 
20,00 2 

31,2525 
29,2727 
20,00 4 

26,04 
32,93 
40,00 

95 
82 
10 

Vioul 
A 
E 
X 

I 
2 
0 

1,04 
2,44 
11,00 

8 
II 
0 

8,33 
1J,41 
0,00 

26 
18 
4 

27,0833 
21,95 25 
40,00 2 

34,3827 
30,49 26 
20,00 4 

28,13 
31,71 
40,00 

95 
82 
10 

Klavier 
__.~__ 

A 
E 
X 

I 
0 
0 

1,04 
0,00 
0,00 

0 
I 
0 

0,00 
1,22 
0,00 

2 
2 

2,08 
2,44 

8 
12 

8,33 
14,63 

84 
67 

87,50 
81,71 
30,00 

95 
82 
10 

* aantal leerlingc
*. ~ % van aantal leerlinge in groep 

TOla le gemidde Ide eva luering: A 2,182 
E ~ 2,317 
X 2,'J75 

A • Afrikaanssprekendes (N e 96) 
E a Engeissprekendes (t~ ~ 82) 
X = Andertaliges (N 10) 
Keuses z I •hou niks van' 

2 'hou effens van' 
3 'hou van' 
4 x thou baie van' 
5 :J:: 'hou bosonder haie van I 

% 

100,00 
100,00 
100,00 

98,96 
100,00 
100,00 

100,00 
100,00 
100,00 

100,00 
100,00 
100,00 

100,00 
100,00 
100,00 

100,00 
100,00 
100,00 

98,96 
100,00 
100,00 

98,96 
98,78 

100,00 

98,96 
98,78 

1110,00 

98,96 
100,00 
100,00 

98,96 
100,00 
100,00 

98,96 
100,00 
100,00 

Geen 
keuse 

J 
o 
o 

o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
I 
o 
o 

I 
o 
I 
I 
o 
J 
o 
o 
J 
o 
o 
I 
o 
o 

70 

0,00 
0,00 
0,00 

1,04 
0,00 
0,00 

0,00 
0,00 
0,00 

0,00 
0,00 
11,00 

0,00 
0,00 
0,00 

0,00 
0,00 
0,00 

1,04 
0,00 
0,00 

1,04 
J ,22 
0,00 

1,04 
1,22 
0,00 

1,04 
0,00 
0,00 

1,04 
0,00 
11,00 

1,04 
0,00 
0,00 

Evaluering 

1,552 
1,866 
1,900 

2,635 
2,378 
3,200 

1,656 
1,622 
1,300 

2,563 
2,793 
2,700 

3,385 
2,963 
2,800 

2,865 
2,890 
3,000 

1,010 
1,329 
1,500 

0,000 
0,768 
1,200 

1,458 
1,939 
2,200 

2,531 
2,780 
2,800 

2,760 
2,707 
3,000 

3,771 
3,768 
2,900 

Grootste 
verskil 

0,348 

0,822 

0,356 

0,230 

0,585 

0,135 

0,490 

1,200 

0,742 

0,269 

0,293 

0,871 

Posisie 

ge 
ge 
ge 

Se 
7e 
Ie 

Be 
10e 
lie 

6e 
4e 
7e 

2e 
2e 
Se 

)e 

3e 
2e 

lie 
lie 
Ille 

12e 
2e 

12e 

Ille 
8e 
8e 

7c 
Se 
Sc 

4e 
6e 
2e 

Ie 
Ie 
4e 



hoogste voorkeur ('hou besonder baie van') van 20% by die andertaliges tot 

3% by Afrikaanse leerlinge. By die klavier varieer die hoogste voorkeur van= 

af 30% by die andertaliges tot 88% by die Afrikaanssprekendes. 

Soos by die ondersoekgroep, word klaviatuurinstrumente deur Afrikaanse leer= 

linge en houtblaasinstrumente deur andertaliges die hoogste aangeslaan. Anders 

as by die ondersoekgroep gee Engelssprekendes aan die koperblaasinstrumente die 

hoogste evaluering • 

• Geslag as moderatorveranderlike 

Die instrumentvoorkeur van seuns teenoor dogters in die ondersoekgroep word 

in Tabel 6.306 aangedui. Vir die seuns is die 'populerste' keuses volgens 

die evalueringsyfers (in volgorde), klavier, tromme en orrel en vir die dog: 

ters klavier, orrel en xilofoon. 

By die volgende instrumente is die seuns se evaluering die hoogste: tromboon, 

horing, basviool, tromme en hobo terwyl dogters die klarinet, altviool, xilo= 

foon, orrel, fluit, viool en klavier die hoogste volgens voorkeurorde plaas. 

Die grdotste verskil tussen die dogters en seuns se evaluering kom by die fluit 

v~~r. By die dogters is daar slegs 3% en by die seuns 13% van die leerlinge wat 

niks van die fluit se klank hou nie terwyl 29% van die dogters en 13% van die 

seuns 'besonder baie' daarvan hou. Opvallend is dit verder dat by die klavier 

slegs 1% van die dogters niks van die klank hou nie terwyl 72% 'besonder 

baie' daarvan hou. Vir die seuns is die ooreenstemmende syfers 7% en 41%. By 

die totale gemiddelde van al die instrumente se evaluering blyk dit dat die 

dogters die instrumente hoer in voorkeurorde plaas as die seuns. 

Volgens instrumenttipe verdeel, word instrumentvoorkeure soos volg aangetref: 

koperblaas- en slaginstrumente word deur die seuns hoer as die dogters ge= 

evalueer terwyl houtblaas-, stryk- en klaviatuurinstrumente deur dogters hoer 

in voorkeurorde geplaas word. 

Seuns en dogters van die kontrolegroep se instrumentvoorkeur word vergelyk 

in Tabel 6.307. Die seuns toon die hoogste voorkeur (in volgorde) vir kla= 
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TABEi. 6.306 

VOOIlKIWR VIR MUSIEKltlSTRUMEtlTE VOLGENS KLANK HET GESLAG AS tlOllERATORVERANDERLlKE (OtlDERSOEKGROEP) 

GeenKeuse % 2 % 3 % 4 % 5 % 'Cotaal 	 % Evaluering Versk it I'osisiekeuse 

IS 562* 30,96** 717 39,50 379 20,88 102 5,62 43 2,37 1803 99,34 12 0,66 O,456} 12eKlarinet 	 0,273
IJ 452 24,62 725 39,49 469 25,54 121 6,59 54 2,94 1821 99,18 15 0,82 0,729 lie 

IS 544 29,97 584 32.,18 402 22,15 194 10,69 82 4,52 1806 99,50 9 0,50 O,667} lieAltviool 	 0,379
D 	 395 21,52 580 31,59 491 26,74 263 14,32 90 4,90 1819 99,07 17 0,93 1,046 lOe 

270 14,88 483 26,61 557 30,69 313 17,25 181 9,97 1804 99,39 11 0,61 1,499} 8eTromboon IS 	 0,241II 	 ]17 17,27 584 31,81 539 29,36 250 13 ,62 133 7,24 1823 99,29 13 0,71 1,258 ge 
S 	 212 11,68 309 17,02 492 27, II 492 27,11 298 16,42 1803 99,34 12 0,66 1,949} 5exi Iofoon 	 0,784III 57 3,10 170 9,26 393 21,41 648 35,29 558 30,39 1826 99,46 10 0,54 2,733 3e 

IS 136 7,49 226 12,45 340 18,7J 457 25,18 644 35,48 1803 99,34 12 0,66 2,524} 3eOnel 	 0,570D 62 3,38 128 6,97 244 13,29 375 20,42 1016 55,34 1825 99,40 11 0,60 3,094 2e 
IS 235 12,95 414 22,81 500 27,55 423 23,31 227 12,51 1799 99,12 16 0,88 I, no} 6eFluit 	 0,946D 62 3,38 175 9,53 441 24,02 615 33,50 529 28,81 1822 99,24 14 0,76 2,666 4e 
IS 179 9,86 385 21,21 488 26,89 382 21,05 369 20,33 1803 99,34 12 0,66 1,997 } 4eIloring 	 0,701
D 	 306 16,67 594 32,35 504 27 ,45 290 15,80 130 7,08 1824 99,35 12 0,65 1,296 8e 
S 	 608 33,50 436 24,02 318 17,52 252 13,88 185 10,19 1799 99,12 16 0,88 O,745} 10e'" 	 Bilsviool 0,617III-'" 827 45,04 474 25,82 258 14,05 165 8,99 101 5,50 1825 99,40 11 0,60 0,128 12e 

IS 100 5,51 245 13,50 333 18,35 425 23,42 697 38,40 1800 99,17 15 0,83 2,630} 2eTromme 	 0,817II 250 13,62 391 21,30 440 23,97 391 21,30 346 18,85 1818 99,02 18 0,98 1,813 5e 
IS 279 15,37 396 21,82 464 25,56 361 19,89 297 16,36 1797 99,01 18 0,99 1,673} 7elIobo 	 0,087
D 276 15,03 444 24,18 507 27,61 371 20,21 223 12,15 1821 99,18 15 0,82 1,586 7e 

IS 505 27,82 455 25,07 428 21,58 278 15,32 131 7,22 1797 99,01 18 0,99 0,914 } geViool 	 0,761D 270 14,71 407 22,17 466 25,38 439 23,91 240 13,07 1822 99,24 14 0,76 1,675 6e 
IS 133 7,33 167 9,20 304 16,75 447 24,63 736 40,55 1787 98,46 28 1,54 2,641 } IeKlavier 	 0,865II 2 I 	 3,506 Ie 

aautal leerlinge 	 Kellses: I 'hou niks van'* 
% van aantal leerlinge in groep 	 2 'hou effens van'** 

S Seuns (N = 1815) - totale gemiddelde evaluering: 1,618 3 m 'hou van' 

D I>ogters (tl 1836) - totale gemiddelde evaluering: 1.794 4 = 'holl baie van' 


5 thou besonder baie van' 




TABEL 6.307 

VOIlRKF.UR VIR HUSJEKINSTRUMENTE VOLGENS KLANK MET GESLAG AS MODERATORVERANDERLIKE (KONTROLEGROEP) 

Geen
Keuse: % 2 % 3 % 4 % 5 % Totaal % Eva Iue ring Verskil Posisiekeuse 

3* 6,82** 16 36,36 14 31,82 10 22,73 1 2,27 44 100,00 0 0,00 1,636) 8e(SKlarinet 0,655
D 0 0,00 II 20,00 24 43,64 \3 23,64 7 12,73 55 100,00 0 0,00 2,291 8e 

(S I 2,27 7 15,91 13 29,55 15 34,09 7 15,91 43 97,73 I 2,27 2,364, 6e
AI tviool 0,254

0 0 0,00 II 20,00 12 21.82 19 34,55 13 23,64 55 100,00 0 0.00 2,618 be 
S 4 9,09 16 36,36 13 29,55 10 22.13 I 2,27 44 100,00 0 0,00 1.545) ge

Tromboon {D 0,310
5 9,09 10 18,18 22 40,00 14 25,45 4 7,27 55 100,00 0 0,00 1,855 lOe 
8 18,18 4 9,09 8 18,18 10 22,73 14 31,82 44 100,00 0 0,00 2,045) 7e(SxU of0011 0,737

D 2 3,64 4 7,27 12 21,82 19 34,55 18 32,73 55 100,00 0 0,00 2,782 4e 
(S I 2,27 3 6,82 5 11,36 13 29,55 22 50,00 44 100,00 0 0,00 3,136) 2e

Onel 0,027
D I 1,82 I, 7,27 8 14,55 15 27,27 27 49,09 55 100,00 0 0,00 3,109 3e 

{S 0 0,00 2 4,55 16 36,36 9 20,45 17 38,64 44 100,00 0 0,00 2,932, JeI'luit 0,541
D 0 0,00 0 0,00 8 14,55 13 23,64 34 61,82 55 100,00 0 0,00 3,473 2e 

{S 10 22,73 14 31,82 7 15,91 7 15,91 5 11,36 43 97,73 I 2,27 1,114, JOeHoring 0,141
D 9 16,36 16 29,09 22 40,00 5 9,09 3 5,45 55 100,00 0 0,00 1,255 lie 
S 12 27 ,27 12 27,27 8 18,18 9 20,45 2 4,55 43 97,73 I 2,27 O,886} 12e

Ilasviool {Il 0,15015 27,27 14 25,45 II 20',00 9 16,36 6 10,91 55 100,00 0 0,00 1,036 12e 

N 
" {S II 25,00 II 25,00 12 27,27 4 9,09 5 11,36 43 97,73 I 2,27 1,023J lie" Tronune 1,086

D 4 7,27 27,27 13 23,64 9 16,36 14 2'),45 55 100,00 0 0,00 2,109 ge 
{S 3 6,82 9,09 10 22,73 14 31,82 12 27,27 43 97,7J I 2,27 2,455, 5eHobo 0,090
0 2 3,64 10,91 17 30,91 16 29,09 14 25,45 55 100,00 0 0,00 2,545 7e 

(S 2 4,55 9,09 10 22,73 15 34,09 \3 29,55 44 100,00 0 0,00 2,659} 4eviool 0,032
D 0 0,00 18,18 14 25,45 14 25,45 17 30,91 55 100,00 0 0,00 2,691 5e 
S 0 0,00 0,00 4 9,09 9 20,45 31 70,45 44 100,00 0 0,00 3,614, IeKliwie r 0,022(n 12 2 J ,82 39 70,91 55 100,00 0 0,00 3,636 Ie 

= aanta I lee rtiuge 

= % van aantal Ieerlinge in groep
** 

S = Seuns (N = 44+) - totale gemiddelde evaluering: 2,117 

j) = lJogters (II 55+) - totale gemiddeide evaluering: 2,450 

Keuses: I = 'hou niks van' 


2 = 'hou effeus van' 

3 'hou van' 

4 'hou baie van' 

5 = thou besonder baie van' 


t slegs sekondere skooileeriinge 
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vier, orrel en fluit terwyl die dogters se volgorde volgens voorkeur klavier, 

fluit en orrel is. Die besondere prioriteit wat klaviatuurinstrumente geniet, 

stem ooreen met die voorkeure van die ondersoekgroep se seuns en dogters. 

Met die uitsondering van die orrel, is die dogters se evaluering konsekwent 

hoer as die van die seuns. Die verskil tussen die dogters en seuns se evalue= 

ring is egter meestal gering. Die grootste verskil kom by die tromme voor waar 

25% van die seuns teenoor 7% van die dogters niks van die instrument se klank 

hou nie. Daarteenoor hou 25% van die dogters en 11% van die seuns 'besonder 

baie' van die instrument. By die ondersoekgroep is die omgekeerde gevind en 

het seuns die klank van die tromme aansienlik hoer as die dogters aangeslaan. 

Enkele ander verskille wat opval, is by die xilofoon waar 18% van die seuns 

teenoor 4% van die dogters afkeur getoon het ('hou niks van' die instrument 

se klank) en fluit waar 39% van die seuns teenoor 62% van die dogters die 

hoogste voorkeur ('hou besonder baie van') aangedui het • 

• Skoolstanderd as moderatorveranderlike 

Tabel 6.308 gee 'n vergelyking van die instrumentvoorkeur van verskillende 

standerds se leerlinge in die ondersoekgroep. Die klavier en orrel beklee by 

aile standerds respektiewelik die eerste en tweede plek volgens voorkeureva= 

luering, terwyl die xilofoon en fluit in die meeste gevalle die derde of vier= 

de plek inneem. 

Dit blyk dat die jonger leerlinge in die algemeen instrumente hoer evalueer 

as die ouer leerlinge, moontlik as gevolg daarvan dat die jonger leerlinge 

meer onbevange in hul oordeel is. So word daar by die meeste instrumente 'n 

algemene dalende tendens in evalueringsyfer vanaf standerd 2- tot by standerd 

8 of 9-leerlinge gevind, gevolg deur 'n opvallende styging van standerd 9 na 

standerd JO. Uitsonderings is die volgende: klarinet, waar die evaluering be~ 

treklik reelmatig styg vanaf standerd 2 totstanderd 10: fluit en orrel, waar 

die evalueringsyfers min of meer konstant bly. 

Dit is verder opvallend dat daar In skerp daling in evaluering vanaf standerd 

5 na standerd 6 in die meeste gevalle voorkom wat moontlik verband hou met die 
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TAIlt::L. 6.:l08a 

VOORKImR VlIt MUSlt::KINSTRUMENTE VOLGENS KUNK HET STANUERU AS ~jOI}ERATORVERANI}ERLIKE (ONDERSOEKGROEP) 

Keuse Geen Grootste Posi~Totaal % % EvallierillgStallderd % 2 % :I % 4 % 5 % kellse vet"ski 1 sie 

2 148" 37.76** 97 24.74 68 17.35 37 9.44 27 6.89 377 96.17 15 3.ln 0.400 12e 
3 138 36.32 109 28.68 73 19,21 39 10.26 18 4.74 377 99.21 3 0.79 0,442 12e 
4 132 33,59 139 35.37 83 21,12 24 6,11 13 3.31 391 99,49 2 0,51 0,420 12e 
5 102 26,42 158 40.93 98 25.39 20 5,18 7 1,81 385 99,74 I 0,26 0,617 12e 

Klar inet 6 100 24,27 194 47.09 92 22,33 21 5,10 3 0,73 410 99,51 2 0.49 0,614 0,631 lOe 
7 120 28,78 184 44.12 91 21,82 14 3,36 7 1,68 416 99.76 1 0,24 0,470 lie 
8 113 26,78 189 44,79 94 22,27 20 4,74 5 1,18 421 99,76 I 0,24 0,547 lOe 
9 88 20,61 207 48,48 101 23,65 22 5,15 7 1,64 425 99,53 2 0,47 0,766 lOe 

10 71 16,99 164 39,23 147 35,17 25 5,98 10 2,39 417 99,76 0,24 1,031 lOe 

2 62 15,82 117 29,85 90 22,96 62 15,82 47 11,99 378 96,43 14 3,57 1,395 II" 
3 88 23,16 103 27, II 77 20,26 78 20,53 29 7,63 375 98,68 5 1,32 1,n4 lie 
4 84 21,37 91 23,16 119 30,28 70 17,81 27 6,87 391 99,49 2 0,51 1,219 lie 
5 83 21,50 107 27,72 120 31,09 61 15,80 13 3,37 384 99,48 2 0,52 1,078 lOe 

Allviool 6 128 31,07 139 33,74 102 24,76 31 7,52 II 2,67 411 99,76 I 0,24 0,544 1,016 lie 
7 127 30,46 154 36,93 84 20,14 40 9,59 II 2,64 416 99,76 I 0,24 0,556 We 
8 146 34,60 151 35.78 79 18,72 37 8,77 8 1,90 421 99,76 I 0,24 0, :179 lie"""l>­

l>- 9 131 30,68 152 35,60 101 23,65 33 7,73 10 2,34 427 100,00 0 0,00 0,541 lie 
10 89 21,29 148 35,41 120 28,71 45 10,71 15 3,59 417 99,76 I 0,24 0,969 lie 

2 51 13,01 51 13,01 99 25,26 84 21,43 93 23,72 378 96,43 14 3,57 1,967 tie 
3 46 12,11 73 19,21 9~ 26,05 83 21,84 74 19,47 375 98,68 5 I, '12 1,90) 8e 
4 63 16,03 102 25,95 100 25,45 81 20,61 46 11,70 392 99,75 I 0,25 1,534 ge 
5 37 9,59 116 30,05 119 30,83 78 20,21 34 8,81 384 99,48 2 0,52 1,684 8e 

'I'romboon 6 59 14,32 155 37,62 132 32,04 51 12,38 14 3,40 411 99,76 I 0,2/, 1,238 1,091 8e 
7 84 20,14 135 32,37 144 34,53 44 10,55 10 2,40 417 100,00 0 0,00 1,024 tie 
8 81 19,19 145 34,36 131 31,04 52 12,32 12 2,84 421 99,76 I 0,24 1,064 7e 
9 96 22,48 148 34,66 142 33.26 30 7,03 II 2,58 427 100,00 0 0,00 0,876 8e 

10 69 16,51 141 33,73 130 31,10 58 13,88 19 4,55 417 99,76 0,24 1,227 ge 

2 29 7,40 33 8,42 48 12,24 99 25,26 170 43,37 379 96,68 13 3.32 2 ,673 3e 
3 18 4,74 35 9,21 62 16,32 113 29,74 150 39,47 378 99.47 2 0,53 2,795 :Ie 
4 24 6,11 29 7,38 81 20,61 113 28,75 144 36,64 391 99,49 2 0.51 2,692 Je 
5 17 4,40 28 7,25 90 23.32 147 38.08 103 26,68 385 99,74 I 0.26 2,661 j"

Xilutooll 6 34 16,758,25 69 105 25,49 138 33,50 65 15,78 411 99,76 1 0,24 2,148 0,837 4e 
7 41 9,83 64 15,35 130 31,18 120 28,7t1 60 14,39 415 99.52 2 0.48 2.019 50; 
8 33 7,82 72 17,06 121 28,67 143 33,89 53 12,56 422 100,00 0 0.00 2,107 3e 
9 45 10,54 74 17,33 120 28,10 140 32,79 48 11,24 427 100,00 0 0,00 1,958 5e 

10 28 ---------- 6.70 73 17,46 127 30,38 127 30,38· 61 14,59 416 99,52 2 0,48 2.144 4e 

aallta 1 leerlinge" 
~ % van aantal leerlinge in standerd"* 



'fAllEL 6. 308b 


VOORKEUI{ VlR MUSIEKINSTRU.IENTE VOLGENS KLANK MET STANDERD AS .100ERATORVERANDEI{LlKE (ONDERSOEKGROEP) 

~~~---.~-

Keuse C;een Grootste Posi~Standerd 'fotaal % % Evaluering% % 3 % 4 % 5 % keuse verskil sie 

2 22_ 5,61.- 27 6,89 43 10,97 82 20,92 206 52,55 380 96,94 12 3,06 ' 2,906 2e 
3 22 5,79 29 7,63 49 12,89 82 21,58 195 51,32 377 99,21 3 0,79 2,918 2e 
4 10 2,54 28 7,12 45 11,45 90 22,90 219 55,73 392 99,75 1 0,25 3,165 2e 
5 9 2,33 27 6,99 56 14,51 86 22,28 205 53,11 383 99,22 3 0,78 3,106 2<: 

Orrel 6 23 5,58 47 11,41 74 17,96 107 25,97 165 40,05 411 99,76 I 0,24 2,743 0,625 2<: 
7 30 7,19 53 12,71 81 19,42 104 24,94 148 35,49 416 99,76 I 0,24 2,540 2e 
8 26 6,16 54 12,80 78 18.48 95 22 ,51 169 40,05 422 100,00 0 0,00 2,652 2e 
9 28 6,56 49 11,48 78 18,27 94 22,01 177 41,45 426 99,77 I 0,23 2,667 2e 

10 28 6,70 39 9,33 80 19,14 96 22,97 173 41,39 416 99,52 2 0,48 2,687 2" 
2 38 9,69 46 11,73 86 21,94 89 22,70 119 30,36 378 96,43 14 3,57 2,258 6e 
3 43 11,32 62 16,32 81 21,32 110 28,95 78 20,53 374 98,42 6 1,58 2,053 7e 
4 42 10,69 49 12,47 84 21,37 117 29,77 98 24,94 390 99,24 3 0,76 2,229 6e 
5 31 8,03 52 13,47 87 22,54 116 ,0,05 98 25,39 384 99,48 2 0,52 2,342 5e 

Fluit 6 28 6,80 73 17,72 112 27,18 III 26,94 85 20,63 409 99,27 3 0,73 2,218 0,34':1 3e 
7 38 9,11 88 21,10 103 24,10 116 21,82 70 16,79 415 99,52 2 0,48 2,029 4e 
8 31 7,35 96 22,75 119 28,20 114 27,01 62 14,69 422 100,00 0 0,00 2,043 4e 

~ 9 26 6,09 62 14,52 137 32,08 149 34,89 53 12,41 427 100,00 0 0,00 2,208 3e 
~,,, 10 20 4,18 61 14,59 128 30,62 115 27,51 93 22,25 417 99,76 0,24 2,378 3e 

2 43 10,97 61 17,09 59 15,05 91 23,21 119 30,36 379 96,68 13 3,32 2,163 le 
3 48 12,63 67 17,63 11 18,68 17 20,26 114 30,00 317 99,2\ 3 0,19 2,105 be 
4 31 7,89 69 17,56 102 25,95 102 25,95 87 22,14 391 99,49 2 0,5 I 2,20 I 7" 
5 26 6,74 89 23,06 105 27,21 IQI 26,17 63 16,32 384 99,48 2 0,52 2.018 le 

lIoring 6 63 15,29 124 30,10 123 29,85 68 16,50 33 8.01 411 99,16 0,24 1,408 1,119 6e 
7 63 15,11 122 29,26 13) 31,89 66 15,83 32 7,67 416 99,76 0,24 1,410 6e 
8 67 15,88 150 35,55 131 31,04 60 14,22 13 3,08 421 99,76 0,24 1,209 6e 
9 78 18,21 163 38,11 118 27,63 49 11,48 18 4,22 426 99,17 0,23 1,082 6e 

10 66 15,19 127 30,38 149 35,65 58 13,88 11 4,07 417 99,16 0,24 1,280 Be 

2 81 20,92 72 18,37 16,84 80 20,41 76 19,39 376 95,92 16 1 ,490 10" 
3 103 27,11 78 20,53 17 ,89 68 11,89 61 16,05 378 99,47 2 1,200 10e 

126 32,06 12 18,32 23,16 64 16,28 39 9,92 392 99,15 I 1,532 lOe" 5 129 33,42 103 26,68 18,65 14,25 25 6,48 384 99,48 2 0,658 II" 
i!asviool 6 202 49,03 121 29,37 13,59 4,85 2,67 410 99,51 2 0,163 1,610 12e 

7 191 45,80 106 25,42 15,59 8,63 4,32 416 99,16 0,082 12e 
8 191 45,26 132 31,28 11,14 6,64 5,21 420 99,53 0,038 12e 
9 216 50,59 108 25 7,26 3,28 421 100,00 -0,138 12" 

10 194 41 118 

aantal leerlinge
.- Z van aantal leeflinge in standerd 




TAIlE L 6. 30812 


VOORKIWI{ Vlt{ MUS1EKlNSTRUMENTE VOLGENS KLANK MET STANDI!:RD AS MODERATORVERMlIlERLIKE (ONDERSOEKGROEP) 

~---~-

Keuse 	 Gecn Grootsle I'osi~
Slanderd 	 Totaal % % Evaillering

1. 2 % 3 	 % 4 % 5 % keuse verskil sic 

2 34* 8,67** 42 10,71 67 17,09 74 18,88 154 39,29 371 94,64 21 5,36 2,413 4e 
3 35 9,21 47 12,37 68 17,89 83 21,84 144 37,89 377 99,21 3 0,79 2,468 4e 
4 27 6,87 53 13,49 73 18,58 92 23,41 147 37,40 392 99,75 I 0,25 2,567 4e 
5 36 9,33 54 13,99 75 19,43 92 23,83 127 32,90 384 99,48 2 0,52 2,373 4e 

Trolluue 6 43 10,44 90 21,84 106 25,73 84 20,39 87. ZI,12 410 99,51 Z 0,49 1,91H 0,5138 5" 
7 50 11,99 60 14,39 88 21,10 87 20,86 IZ9 30,94 414 99,28 3 0,72 2,189 3e 
8 41 9,72 105 24,88 96 22,75 96 22,75 83 19,67 421 99,76 I 0,24 1,979 5e 
9 39 9,13 93 21,78 101 23,65 107 25,06 87 20,37 427 100,00 0 0,00 2,075 4e 

10 45 10,77 91 21,77 98 23,44 101 24,16. ·82 19,62 417 99,76 0,24 1,981 5e 

2 30 7,65 44 11,22 17 19,64 105 26,79 114 29,08 370 94,39 22 5,61 2,319 5e 
3 27 7, II 61 16,05 89 23,42 96 25,26 103 27,11 376 98,95 4 1,05 2,329 5e 
4 27 6,87 51 12,98 109 27,74 99 25,19 106 26,97 392 99,75 I 0,25 2,382 5e 
') 31 8,03 50 12,95 132 34,20 112 29,02 59 15,28 384 99,48 2 0,52 2,135 6e 

lIobo 6 76 18,45 105 25,49 119 28,88 17 18,69 34 8,25 411 99,76 0,24 1,354 1,525 7e 
7 87 20,86 115 27,58 III 26,62 64 15,35 39 9,35 416 99,76 0,24 1,225 7e 
8 99 23,46 133 31,52 115 27,25 55 13,03 19 4,50 421 99,76 0,24 0,962 8e 

P- 9 104 24,36 156 36,53 93 21,78 60 14,05 13 3,04 426 99,77 0,23 0,857 ge 
P- 10 74 17,70 124 29,67 126 30,14 63 15,07 30 9,18 417 99,76 0,24 1,285 7e'" 

2 57 14,54 57 14,54 78 19,90 108 27 ,55 75 19,13 375 95,66 17 4,34 1,844 ge 
3 67 17 ,63 76 20,00 89 23,42 79 20,79 65 17 ,II 376 98,95 4 1,05 1,624 ge 
4 76 19,34 68 17,30 89 22,65 100 25,45 56 14,25 389 98,98 4 1,02 1,573 tie 
5 68 17,62 78 20,21 103 26,68 93 24,09 41 10,62 383 99,22 3 0,78 1,531 ge 

Viool 6 93 22,57 101 24,51 III 26,94 74 17,96 31 7,52 410 99,51 2 0,49 1,172 1,043 ge 
7 112 26,86 125 29,98 108 25,90 49 11,75 22 5,28 416 99,76 I 0,24 0,844 ge 
8 122 28,91 120 28,44 100 23,70 54 12,80 25 5,92 421 99,76 I 0,24 0,801 ge 
9 97 22,72 132 30,91 107 25,06 74 17,33 11 3,98 427 100,00 0 0,00 1,035 7e 

10 81 19,38 104 24,88 109 26,08 84 20, to 39 9,33 417 99,76 0,24 1,359 6e 

'l. 17 4,34 16 4,08 5,36 282 11,94 369 23 5,87 Ie 
3 16 4,21 15 3,95 4,47 66,58 373 7 1,84 Ie 
4 3,82 4,83 8,65 65,90 388 5 1,27 Ie 
5 3, II 3,89 8,81 66,32 381 5 1,30 Ie 

Klavier 6 4,13 6,80 12,86 53,40 411 I 0,24 0,464 Ie 
7 5,28 9,11 13,67 45,08 415 2 0,413 Ie 
8 4,74 9,24 15,88 43,36 420 2 0,47 Ie 
9 4,45 6,79 17,56 46,37 427 Ie 

10 I" -, 
aantal l"erlinge 

% van aantal leerlinge in standerd
** 

Totale gemiddelde evaluering: 	St. 2: 2,085. St. 3: 2,021; St. 4: 2,063; St. 5: 1,964 St. 6: 1,553 

St. 7: 1,437; St. 8: 1,385; St. 9: 1,405; St. 10: 1,617 


Kellses: I ~ 'holl Iliks van'; 2 = 'hou ef fens van'; 3 = 'holl van'; 4 = 'hall baie van'; 5 = 'hou besonder baie van' 



aanvang van puberteit en 'n gepaardgaande teruggetrokkenheid en algemene on= 

sekerheid. As voorbeeld: by die hobo en horing daal hierdie evalueringsyfer 

van 2,1 na 1,4. 

Die grootste verskil tussen minimum- en maksimumevalueringsyfers kom by die 

basviool en hobo voor. By eersgenoemde styg die verhouding van afkeur- ('hou 

niks van') response vanaf 21% by standerd 2-leerlinge tot by 51% by standerd 

9-leerlinge. Die thou besonder baie van'-response wissel vanaf 19% by standerd 

2 tot slegs 3% by standerd 6 en standerd 9. By die hobo styg die aantal thou 

niks van'-response vanaf 7% by standerd 3 en standerd 4 tot 24% by standerd 9 

terwyl 29% van die standerd 2-leerlinge teenoor 3% van die standerd 9-leerlinge 

'besonder baie l van die instrument se klank hou. Voorkeur by die hobo volgens 

rangordeposisie, daal dan ook. 

Die kleinste verskil in evaluering kom by die fluit voor waar afkeure slegs 

tussen 5% en 11% varieer. Volgens rangordeposisie styg die voorkeur ten op= 

sigte van die fluit egter met styging in standerd (dieselfde tendens kom ook 

by die viool voor). Ook by die klavier is die verskil gering met afkeure wat 

wissel vanaf slegs 3% tot 5%. 

In Verdeling vol gens instrumenttipe toon die grootste gemiddelde verskil tus= 

sen die minimum- en maksimumevaluering by strykinstrumente (1,243) gevolg deur 

koperblaas- (1,105), houtblaas- (0,835), slagwerk- (0,713) met klaviatuurin= 

strumente (0,545) wat die kleinste verskil toon. Dit mag verband hou met die 

algemene bekendheid met die betrokke instrumentgroep se klank: die klaviatuur­

die bekendste en die strykinstrumente die onbekendste, sodat die grootste 

'ontwikkeling' in voorkeur hier aangetref word. 

Die kontrolegroep se instrumentvoorkeur, verdeel volgens skoolstanderd, word 

in Tabel 6.309 weergegee. Weer eens neem die klavier en orrel die belangrikste 

plek by die verskillende standerds in. Ander instrumente wat prominent vertoon, 

is die fluit (sekondere leerlinge), viool (standerd 2,5 en 8), hobo (standerd 

2 en 4) en xilofoon (primere skoolleerlinge). 

In vergelyking met die evaluering deur die ondersoekgroep, is die evaluering= 

syfers van die kontrolegroep aanmerklik hoer. Waar die totale gemiddelde eva= 

lueringsyfers by die ondersoekgroep vanaf 1,4 tot 2,1 gevarieer het volgens 
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TAllt:L b.309a 

VOORKt:lJR VIR MUSIEKINSTRtlMENTE VOlGENS KlANK MET STANDERD AS ~IODERATORVERANDERllKE (KON'l'ROlECROEP) 

Standerd 
% 2 % 

Keuse 
3 % 4 % 5 % 

Totaal % Ceen 
keuse % Evaluering Crootste 

verskil Posisit! 

Klarinet 

2 
:1 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 

I 
3 
1 
2 
2 
I 
0 
0 
a 

10,00 
25,00 

3,23 
6,67 
5,71 
4,55 
0,00 
0,00 
0,00 

3 
4 

17 
13 
II 
8 
I 
6 

30,00 
33,n 
54,84 
43,33 
31,43 
36,36 

7,69 
37,50 

7,69 

) 

3 
10 
14 
14 
6 
6 
6 
6 

30,00 
25,00 
32,26 
46,67 
40,00 
27,27 
46,15 
37,50 
46,15 

2 
2 
I 
0 
6 
6 
4 
2 
5 

20,00 
Ib,67 
3,23 
0,00 

17,14 
27,27 
30,77 
12,50 
38,46 

I 
0 
2 
I 
2 
I 
2 
2 

10,00 
0,00 
6,45 
3,n 
~, 71 
4,55 

15,38 
12,50 
7,69 

10 
12 
31 
30 
35 
22 
13 
16 
13 

100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 

0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 

0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 

1,700 
0,833 
1,484 
1,367 
1,743 
1,818 
2,538 
2,000 
2,462 

1,705 

10e 
lie 
9., 
ge 
8e 
ge 
6e 
ge 
5., 

4:­
4:­
0> 

Altviool 

'1. 
) 

4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 

0 
I 
0 
2 
0 
I 
a 
0 
0 

0,00 
8,33 
0,00 
6,67 
0,00 
4,55 
0,00 
0,00 
0,00 

0 
2 
3 
4 
9 
2 
3 
2 
2 

0,00 
Ib,67 
9,68 

13,33 
25,71 
9,09 

23,08 
12,50 
15,38 

I 
4 
9 
7 
6 
7 
3 
3 
6 

10,00 
33,33 
29,03 
23,33 
17,14 
31,82 
23,08 
18,75 
46,15 

5 
5 

13 
12 
14 
7 
3 
7 
3 

50,00 
41,67 
41,94 
40,00 
40,00 
31,82 
23,08 
43,75 
23,08 

4 
0 
6 
5 
5 
5 
4 
4 
2 

40,00 
0,00 

19,35 
16,67 
14,29 
22,73 
30,77 
25,00 
15,)8 

10 
12 
31 
)0 
34 
22 
13 
16 
13 

100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
97,14 

100,00 
100,00 
100,00 
100,00 

0 
0 
0 
a 
I 
0 
0 
0 
0 

0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
2,86 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 

3,300 
1,917 
2,710 
2,333 
2,371 
2,500 
2,615 
2,813 
2,385 

1,383 

4., 
8e 
5e 
7e 
7e 
5e 
5e 
5e 
6e 

Tn.lmboon 

2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 

2 
0 
8 
4 
6 
0 
0 
3 
0 

20,00 
0,00 

25,81 
13,33 
17,14 
0,00 
0,00 

18,75 
0,00 

I 
3 
3 
9 

II 
8 
3 
2 
2 

10,00 
25,00 
9,68 

30,00 
31,43 
36,36 
23,08 
12,50 
15,38 

3 
6 
9 
9 

13 
6 
5 
5 
6 

30,00 
50,00 
29,03 
30,00 
37,14 
2 7 ,27 
38,46 
31,25 
4b,I5 

2 
I 

10 
6 
4 
8 
5 
3 
4 

20,00 
8,33 

32,26 
20,00 
11,43 
36,36 
38,4b 
18,75 
30,77 

2 
2 
I 
2 
I 
0 
0 
3 

20,00 
16,67 
3,23 
6,67 
2,86 
0,00 
0,00 

18,75 
7,69 

10 
12 
31 
30 
35 
22 
13 
16 
13 

100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 

0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 

0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 

1,700 
2,167 
1,258 
1;500 
1,171 
2,000 
2,154 
1,688 
2,308 

1,137 

10e 
6., 

lie 
8e 
ge 
8e 

10e 
lOe 
ll., 

Xilnfoon 

2 
3 
4 
5 
6 
7 
II 
9 

10 

0 
I 
2 
I 
2 
5 

0,00 
8,33 
6,45 
3,33 
5,71 

22,73 
7,69 
6,25 
7,69 

2 
I 
0 
3 
4 
I 
2 
I 
0 

20,00 
8,33 
0,00 

10,00 
11,43 
4,55 

15,38 
6,25 
0,00 

I 
I 
7 
5 
7 
I 
3 
4 
5 

10,00 
8,33 

22,58 
16,67 
20,00 
4,55 

23,08 
25,00 
38,46 

2 
2 

II 
12 
12 
6 
3 
3 
5 

20,00 
16,67 
35,48 
40,00 
34,29 
27,27 
23,08 
18,75 
38,46 

5 
7 

II 
9 

10 
9 
4 
7 
2 

50,00 
58,33 
35,48 
30,00 
28,57 
40,91 
30,77 
4),75 
I~! 3iJ 

10 
12 
31 
30 
35 
22 
13 
16 
13 

100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 

0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 

0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 

3,000 
2,917 
2,806 
2,767 
2,571 
2,136 
2,385 
2,750 
2,385 

0,864 

5e 
3e 
4e 
4e 
5e 
7e 
8., 
6e 
6e 



'fAlIEL 6.30% 

VOORKIWR VIR HUSU~KINSTRUMENTE VOLGENS KLANK MET S'l'ANJ)ERD AS MODERATORVERANDERLlllE (KONTROLEGROEP) 

Standerd % 2 % 
Kel1se 

3 % 4 % 5 % 
Totaal % 

Geen 
keuse 

% Evall1ering Grootste 
verskU 

I'osisie 

-­ --------­

urrcl 

2 
3 
4 
5 
6 
7 
II 
9 

10 

I 
0 
I 
0 
2 
0 
a 
0 
a 

10,00 
0,00 
3,23 
0,00 
5,71 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 

0 
0 
I 
3 
4 

I 
a 

0,00 
0,00 
3,23 

10,00 
11,43 
4,55 
7,69 
6,25 
0,00 

2 
I 
0 
2 
2 
4 
2 
2 
:I 

20,00 
8,33 
0,00 
6,67 
),7! 

Ill,lll 
15,38 
12,50 
~),08 

2 
7 

15 
9 

10 
6 
6 
5 
I 

20,00 
58,)) 
48,39 
30,00 
28,S 7 
27,27 
46,15 
31,25 
7,69 

5 
4 

14 
16 
17 
II 
4 
8 
9 

50,00 
:n,33 
45,16 
53,H 
48,57 
50,00 
30,77 
50,00 
69,23 

10 
12 
31 
30 
35 
22 
13 
16 
13 

100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 

0 
a 
0 
a 
a 
0 
a 
a 
0 

0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 

2,800 
3,250 
3,226 
3,267 
2,914 
3,227 
3,000 
3,250 
3,462 

0,661 

7e 
2e 
2e 
2e 
2e 
3e 
4e 
)e 
Ie 

,,­
l" 

'" 

f'luit 

2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 

3 
I 
a 
0 
0 
0 
a 

10,00 
8,33 
9,68 
J,n 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 

0 
3 
J 
2 
2 
0 
a 
a 
0 

0,00 
25,00 
9,68 
6,67 
5,71 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 

I 
4 
9 
6 

10 
6 
2 
'2 
4 

10,00 
n,)) 
29,03 
20,00 
28,57 
27,27 
15,38 
12,50 
30,77 

2 
3 

II 
14 
8 
4 
2 
4 
4 

20,00 
25,00 
35,48 
46,67 
22,86 
18,18 
15,38 
25,00 
30,77 

6 
I 
5 
7 

15 
12 
9 

10 
5 

60,00 
8,33 

16,13 
23,33 
42,86 
54,55 
69,23 
62,50 
38,46 

10 
12 
31 
30 
35 
22 
13 
16 
IJ 

100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100 ,00 
100,00 
100,00 

0 
a 
0 
a 
0 
a 
a 
0 
0 

0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 

3,000 
1,833 
2,194 
2,733 
3,029 
3,273 
3,538 
3,500 
3,077 

1,705 

5e 
Ye 
7e 
5e 
2e 
2e 
Ie 
Ie 
3e 

Horing 

2 
3 
4 
S 
6 
7 
8 
9 

10 

2 
3 
7 

II 
12 
2 
I 
4 
0 

20,00 
25,00 
22,58 
36,67 
34,29 
9,09 
7,69 

25,00 
0,00 

I 
3 
4 

10 
II 
7 
3 
5 
4 

10,00 
25,00 
12,90 
33,33 
31,43 
31,82 
23,08 
31,25 
30,77 

0 
I 
8 
6 
:> 
7 
5 
4 
8 

0,00 
8,n 

2S ,81 
20,00 
14,29 
31,82 
38,45 
25,00 
61,54 

5 
4 

11 
I 
3 
4 
3 
2 
0 

50,00 
33,33 
35,48 
3,)) 
8,57 

18,18 
23,08 
12,50 
0,00 

2 
I 
I 
2 
3 
2 

20,00 
8,33 
3,B 
6,67 
1l,57 
9,09 
7,69 
6,25 
7,69 

10 
12 
31 
30 
34 
22 
13 
16 
13 

100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
97,14 

100,00 
100,00 
100,00 
100,00 

a 
a 
0 
a 
I 
a 
a 
a 
a 

0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
2,86 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 

2,000 
1,250 
1,387 
0.367 
0,514 
1,682 
1,846 
0,938 
1,846 

1,6]] 

ge 
lOe 
lOe 
lie 
12e 
lOe 
lie 
lie 
lie 

lIilsyiool 

2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 

5 
8 

12 
19 
10 
6 
3 
7 

50,00 
66,67 
38,71 
6,33 

28,57 
27,27 
23,08 
43,75 

7,69 

2 
1 

II 
5 

10 
5 
3 
2 
6 

20,00 
8,33 

35,48 
16,67 
28,57 
22,73 
23,08 
12,50 
46,15 

2 
2 
5 
3 
7 
5 
3 
2 
2 

20,00 
16,67 
16,13 
10,00 
20,00 
22,73 
23,08 
12,50 
15,38 

I 
2 
3 
5 
6 
2 
3 
2 

10,00 
8,33 
6,45 

10,00 
14,29 
27,27 
15,38 
18,75 
15,38 

a 
a 
I 
a 
2 
0 
2 
2 
2 

0,00 
0,00 
3,23 
0,00 
:>,71 
0,00 

15,38 
12,50 
15,38 

10 
12 
31 
30 
34 
22 
13 
16 
13 

100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
97,14 

100,00 
100,00 
100,00 
100,00 

a 
a 
a 
0 
I 
a 
a 
a 
0 

0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
2,86 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 

-0,100 
-0,667 
0,226 

-0,600 
0,771 
0,955 
1,308 
0,563 
1,692 

2,]59 

l2e 
12e 
12e 
12e 
lIe 
12" 
12" 
12e 
12e 



------

'l'AllI!:L 6. 3O~c 

VOOIU<EUR ViR MUS1EKINSTIWMENTE 	 VOLGENS KLANK MET STANOERO AS MOOERA'fORVERANOERLIKE (KONTROLEGROEP) 

Keuse 	 Geen Grootste
Standerd 	 Totaal % % Evaluering Posisie

% 2 % 3 % 4 % 5 % keuse 	 ve£skil 

2 1* 10,00** 1 10,00 10,00 2 20,00 5 50,00 10 100,00 a 0,00 2,700 8e 

3 a 0,00 2 16,67 I 8,33 5 41,67 4 33,33 12 100,00 a 0,00 2,917 3e 

4 3 9,6d 10 32,26 7 22,58 8 25,81 3 9,68 31 100,00 a 0,00 1,742 8e 

5 7 23,33 12 40,00 5 16,67 4 13,33 2 6,67 30 100,00 0 0,00 0,933 10e 


T£OIlUlle 6 9 25,71 10 28,S 7 8 22,86 4 11,43 3 8,57 34 97,14 I 2,86 0,914 2,003 10e 

7 4 18,18 4 18,18 7 31,82 4 18,18 3 13,64 22 100,00 a 0,00 1,545 lie 

8 a 0,00 3 23,08 5 38,46 I 7,69 4 30,77 13 100,00 0,00 2,462 7e 

9 I 6,25 6 37,50 I 6,25 2 12,50 6 37,50 16 100,00 °a 0,00 2,250 7e 


10 I 7,69 3 23,08 4 30,77 2 15,38 3 23,08 13 100,00 a 0,00 2,077 10c 

2 0 0,00 10,00 I 10,00 I 10,00 7 70,00 10 100,00 a 0,00 3,400 3e 

3 0,00 3 25,00 2 16,67 4 33,33 3 25,00 12 100,00 a 0,00 2,583 5e 

4 °a 0,00 I 3,23 8 25,81 12 38,71 10 32,26 31 100,00 a 0,00 3,000 3e 

5 I 3,33 4 13,33 II 36,67 8 26,67 6 20,00 30 100,00 a 0,00 2,400 6e 


110110 6 2 5,71 4 11,43 6 17,14 14 40,00 8 22,86 34 97,14 I 2,86 2,457 1,337 6e 

7 a 0,00 I 4,55 7 31,82 5 22,73 9 40,91 22 100,00 0,00 3,000 4e 

8 I 7,69 I 7,69 4 30,77 5 38,46 2 15,38 13 100,00 °a 0,00 2,308 ge 

9 2 12,50 3 18,75 4 25,00 2 12,50 5 31,25 16 100,00 a 0,00 2,063 8e 


Ul 	
7,69 b 46,15 4 30,77 2 15,38 13 100,00 0 0,00 2,538~ 10 a 0,00 4e 

c 2 0 0,00 0,00 I 10,00 3 30,00 6 60,00 JO 100,00 a 0,00 3,500 2e 

3 a 0,00 °2 16,67 4 33,33 4 33,33 I 8,33 II 91,67 I 8,33 2,167 6e 

4 I 3,23 3 9,68 9 29,03 12 38,71 6 19,35 31 100,00 a 0,00 2,548 6e 

5 a 0,00 a 0,00 10 33,33 9 30,00 II 36,67 30 100,00 0,00 3,033 3e 


Viool 6 I 2,86 4 11,43 8 22,86 10 28,57 12 34,29 35 100,00 °a 0,00 2,743 1,333 4e 

7 I 4,55 4 18,18 6 27,27 6 27,27 5 22,73 22 100,00 a 0,00 2,364 6e 

8 a 0,00 1 7,69 I 7,69 7 53,85 4 30,77 13 100,00 0 0,00 3,077 3e 

9 0 0,00 2 12,50 4 25,00 3 18,75 7 43,75 16 100,00 a 0,00 2,938 4e 


10 a 0,00 3 23,08 5 38,46 3 23,08 2 15,38 13 100,00 0 0,00 2,308 8e 

2 0 0,00 a 0,00 a 0,00 0 0,00 10 100,00 10 100,00 a 0,00 4,000 Ie 

3 1 8,33 a 0,00 0 0,00 0,00 II 91,67 12 100,00 a 0,00 3,500 Ie 

4 a 0,00 1 3,23 0 0,00 °2 6,45 27 87,10 30 96,77 I 3,23 3,710 Ie 

5 a 0,00 a 0,00 a 0,00 a 0,00 30 100,00 30 100,00 a 0,00 4,000 Ie 


Klall iec b a 0,00 a 0,00 1 2,86 4 11,43 30 85,71 35 100,00 a 0,00 3,829 0,692 Ie 

7 a 0,00 0 0,00 4,55 4 18,18 17 77 ,27 22 100,00 a 0,00 3,727 Ie 

8 a 0,00 a 0,00 15,38 5 38,46 6 46,15 13 100,00 a 0,00 3,308 2e 

9 a 0,00 a 0,00 12,50 4 25,00 10 62,50 16 100,00 a 0,00 3,500 Ie 


10 7 53--,85 13 100,00 0 0,00 3,385 2e 

aantal leerlinge 

% VilU aantal leed inge in standerd 


* 
"* 
Totale geruiddelde evaluer ing: 	 St. 2: 2,583; SL 3: 2,056; St. 4: 2,191; St. 5: 2,008; St. 6: 2,086 St. 7: 2,352; St. 8: 2,545; St. 9: 2,354; 


St. 10: 2,494 

Keuses: 1 ; 'hou nlks van' 2 - 'hou effens van' 3 - 'hou van' 4 - 'hou baie van' 5 'hou besonder Laie van' 



standerd, wissel die evaluering by die kontrolegroep tussen 2,0 en 2,6. Die 

verskil tussen minimum- en maksimumevalueringsyfers is, met die uitsondering 

van die hobo, deurgaans groter by die kontrolegroep sodat hier van 'n meer de= 

finitiewe 'ontwikkeling' van smaak en voorkeur ten opsigte van instrumente 

sprake kan weeSe Dit is veral opmerklik by die klarinet, fluit en basviool. Die 

algemene tendens is egter dat evaluering vanaf die laer standerds effens daal, 

tot ongeveer by standerd 5 en 6, en dan weer matig styg tot by standerd 9 en 

10. 'Smaakontwikkeling' kom dus veral by sekondere skoolleerlinge v~~r. 

Soos by die ondersoekgroep, is daar by die klarinet 'n styging in evaluering 

volgens styging in standerd op te merk (vanaf 0,8 by standerd 3 tot 2,5 by 

standerd 10), terwyl daar by die xilofoon 'n redelik dalende tendens voorkom 

vanaf 1,5 by standerd 2 tot -0,1 by standerd 9). Waar die evaluering van die 

basviool by die ondersoekgroep 'n duidelike daling volgens standerd getoon het, 

kom die omgekeerde by die kontrolegroep voor en styg die evaluering volgens 

standerd vanaf -0,7 by standerd 3 tot 1,7 by standerd 10. Die grootste verskil 

tussen minimum- en maksimumevaluering kom dan ook by die basviool voor: af= 

keure wissel vanaf 6% tot 67% terwyl die hoogste voorkeur tussen 0% en 15% 

varieer. By die tromme is die ooreenstemmende syfers 0% tot 26% en 7% tot 

50% ,en by die horing 0% tot 37% en 3% tot 20%. 

Volgens instrumenttipe kom die grootste gemiddelde verskil tussen minimum- en 

maksimumevaluering by die strykinstrumente voor (1,692) gevolg deur die hout= 

blaas- (1,582), slag- (1,434) en koperblaasinstrumente (1,385) met klaviatuur= 

instrumente (0,677), wat die kleinste verskil toon. Hierdie resultate stem oor= 

een met die wat by die ondersoekgroep gevind is wat betref stryk- en klavia= 

tuurinstrumente, maar verskil wat die ander instrumentgroepe betref. 

6.3.6.2 Voorkeur vir musieksoorte (Skrywer Subtoets IIA) (vide p.420) 


• Taal as moderatorveranderlike 


In Tabel 6.310 word die ondersoekgroep se leerlinge volgens taal verdeel (Afri= 


kaans, Engels en andertaliges) en die drie groepe se voorkeure vir verskillen= 


de soorte musiek vergelyk. Vir die Afrikaanssprekende leerlinge is die gewild= 


ste keuses in volgorde militere mars, boeremusiek, 'popmusiek' en volksliedjie; 


by die Engelssprekende en andertalige leerlinge is dit 'popmusiek', militere 


mars, jazz en ligklassiek. Operamusiek word die laagste en die klassieke sim= 


fonie die tweede laagste deur al die groepe geevalueer. 
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In sewe uit die twaalf gevalle is die Afrikaanssprekendes se evalueringsyfer 

die hoogste, terwyl dit slegs by jazz en 'popmusiek' die laagste van die 

drie groepe is. Slegs in die geval van'popmusie~ is die Engelssprekende leer= 

linge se evaluering die hoogste, terwyl dit in tien uit die twaalf gevalle 

die laagste van die drie groepe is. Die andertalige groep leerlinge se eva= 

luering is by klassieke klaviermusiek, jazz, simfoniese en gewyde musiek die 

hoogste, terwyl dit in al die ander gevalle die tweede hoogste en in ver= 

skeie gevalle baie naby aan die evaluering van die Afrikaanse leerlinge is, 

byvoorbeeld by opera, operette en ligklassieke musiek. As die totale gemid= 

delde evaluering vergelyk word, is die van die Afrikaanse leerlinge die hoog= 

ste, gevolg deur die andertaliges met Engelssprekendes se evaluering die laag= 

ste. 

Die grootste verskil tussen die drie groepe se evaluering kom by boeremusiek 

voor waar 56% van die Afrikaanse leerlinge 'besonder baie' en slegs 5% niks 

van die musiekuittreksel hou nie. Daarteenoor hou 31% van die Engelsspreken= 

des en 27% van die andertaliges niks van hierdie tipe musiek nie. Tog val dit 

op dat daar 23% van die Engelssprekendes en 39% van die andertaliges is wat 

wei 'besonder baie' van boeremusiek hou. 

Die tweede grootste verskil tussen die evalueringsyfers kom by die volksliedj 

'Ek groet my gryse berge' voor waar 34% van die Afrikaanse leerlinge 'besonder 

baie' en slegs 6% niks van hierdie tipe musiek hou nie. In die geval van die 

Engelssprekende leerlinge hou 15% 'besonder baie' en 28% niks van hierdie mu= 

siek nie. Vir die andertaliges is die ooreenstemmende syfers 25% en 147.. 

Die kleinste verskil tussen die drie taalgroepe se evaluering kom by 'popmusiek' 

voor. Die persentasie leerlinge wat niks van hierdie tipe musiek hou nie, is by 

die Afrikaans, Engelse en andertalige leerlinge respektiewelik slegs 9%, 5% en 

6% terwyl 64%, 67% en 68% van die leerlinge respektiewelik 'besonder baie' 

daarvan hou. 'n Soortgelyke groot verskil tussen die aantal leerlinge wat 

niks van 'n 1D.usiektipe hou nie en die wat 'besonder baie' daarvan hou kom by 

diemilitihe .mars voor waar die syfers vir Afrikaanse, Engelse en andertalige 

leerlinge respektiewelik 1%, 6% en 5% is teenoor respektiewelik 61%, 42% en 

55% wat 'besonder baie' daarvan hou. 
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TAIlt:!. 6.310 


VOORKEUR VIR VERSKlLLENIlE MUSIEKSOOR'fE HET TAAL AS MODERA'fORVERANOERLlKE (ONDERSOEKCROEP) 


Keuse 

% 2 % 3 % 4 

A 139. 5,71** 300 12,33 604 24,82 668 
Ligkhssiek E 154 14,19 222 20,46 283 26,08 224 

X 8 6,02 21 15,79 31 23,31 32 

A 22 0,90 93 3,82 261 10,72 557Hi liLere 
E 63 5,81 126 11,61 195 17,97 236 mars 
X 6 4,51 10 7,52 17 12,78 25 

A 838 34,43 531 21,82 492 20,21 326 
Opera E 558 51,43 218 20,09 141 13,00 77 

X 45 13,83 36 27,07 16 12,03 23 

A 120 4,93 178 7,31 279 11,46 475 
Iloerem .. siek E 336 30,97 190 17,51 154 14,19 149 

X 36 27,07 IS 11,28 14 10,53 16 

A 251 10,31 532 21,86 625 25,68 566Klassiek 
E 146 13,46 286 26,36 268 2",70 189klavier 
X 14 10,53 30 22,56 31 23,31 30 

A 231l 9,78 434 17,83 655 26,91 660 
Jazz J:: 89 8,20 192 17,70 252 B,23 277 

X 4 3,0 I 15 II ,28 28 21,05 44 
V> '" 
W A 193 7,93 447 18,36 632 25,97 616Popu1Eirc 

E 178 16,41 260 23,96 282 25,99 192 
..al. 

X 16 12,03 24 18,05 28 21,05 29 

A 460 11l,90 694 28,51 639 26,25 405Klass iek ­
E 278 25,62 293 27,00 236 21,75 171simfonie 
X 27 20,30 31 23,31 25 18,80 24 

A 247 10, IS 546 22,43 647 26,58 529 
Operette E 206 18,99 264 24,33 245 22,58 202 

X 12 9,02 35 26,32 37 27,82 19 

A 214 8,79 126 5,18 204 8,38 318 
Popl1lt1siek E 49 4,52 54 4,98 71 6,54 178 

X 8 6,02 8 6,02 12 9,02 15 

A 260 10,68 569 23,38 699 28,72 518 
Gewyd E 182 16,77 233 21,47 289 26,63 204 

X 16 12,03 25 18,80 33 24,81 22 

A 144 5,92 251 10,31 501 20,58 678 
Volksliedjie E 307 28,29 250 21,04 203 18,71 148 
~ ____ ~~~ ___~_ ~~ ___ ~_X__ 1_8___13,53 26 19,55 28 21,05 26 

aantal _ 

•• % van aantal leerlinge in groep 

"fotale gemiddc Ide evaluering: 


A = 2,207 
E 1,656 
X·2,100 

% 

27,44 
19,72 
24,06 

22,88 
21,75 
16,80 

13,39 
7,10 

17,29 

19,52 
13,73 
12,03 

23,25 
17,42 
22,56 

27,12 
25,53 
33,08 

25,31 
17,70 
21,80 

16,64 
15,76 
18,05 

21,73 
18,62 
14,29 

13,06 
16,41 
11,28 

21,28 
18,80 
16,54 

27 ,86 
13,64 
19,55 

Geen
Totaal % keltse5 % 

714 29,33 2425 99,63 9 
203 18,71 1076 99,17 9 

40 30,08 132 99,25 

1486 61,05 2419 99,38 15 
458 42,21 1078 99,35 7 

73 54,89 131 98,50 2 

236 9,70 2423 99,55 II 
85 7,83 1079 99,45 6 
12 9,02 132 99,25 

1370 56,29 2422 99,51 12 
249 22,94 1078 99,35 7 

52 39,10 133 100,00 o 
450 18,49 2424 99,59 10 
187 17,24 1076 99,17 9 
28 21,05 133 100,00 o 

431 17,71 2418 99,34 16 
266 24,52 1076 99,17 9 

40 30,08 131 98,50 2 

532 21,86 2420 99,42 14 
167 -15,39 1079 99,45 6 

35 26,32 132 99,25 

217 8,92 2415 99,22 19 
100 9,22 1078 99,35 7 
26 19,55 133 100,00 o 

449 18,45 2418 99,34 16 
159 14,65 1076 99,17 9 
29 21,80 132 99,25 I 

1559 64 ,OS 2421 99,47 13 
726 66,91 1078 99,35 7 

90 67,67 133 100,00 o 
369 15,16 2415 99,22 19 
167 15,39 1075 99,08 10 
37 27,62 133 100,00 o 

834 2408 98,93 26 
161 98,53 16 

2 

A a Afrikaanssprekendes (N = 2434) 

E Engelssprckendes (N = 1085) 

X = Audertaliges (N = 133) 


% 

0,37 
0,83 
0,75 

0,62 
0,65 
1,50 

0,45 
0,55 
0,75 

0,49 
0,65 
0,00 

0,41 
0,83 
0,00 

0,66 
0,83 
1,50 

0,58 
0,55 
0,75 

0,78 
0,65 
0,00 

0,66 
0,83 
0,75 

0,53 
0,65 
0,00 

0,76 
0,92 
0,00 

1,07 
1,47 
1,50 

Evaluering 

2,502 
1,782 
2,429 

3,363 
2,700 
3,000 

0,724 

-0,041 

0,714 


3,041 
1,170 
1,707 

1,963 
1,700 
2,000 

2,043 
2,224 
2,669 
2, I 78 
1,578 
2,068 

1,288 
1,034 
1,526 

1,943 
1,460 
1,940 

2,998 
3,259 
3,165 

1,839 
1,592 
2,053 

2,603 
1,041 
1,925 

Grootste 
ver.kit 

Posisie 

5e 
0,720 4e 

4e 

Ie 
0,66\ 2e 

2e 

12e 
0,765 12e 

12e 

2e 
1,87 J 'Ie 

10e 

8e 
0,300 Se 

7e 

7e 
0,625 3e 

~le 

6e 
0,600 7e 

Se 

Ie 
0,492 lie 

lie 

ge 
0,483 8e 

8e 

3e 
0,261 Ie 

Ie 

Ine 
0,461 6e 

6e 

4e 
1,562 10e 

'Ie 

Keuses: I thou n iks van t 2 e Hens van' 
3 thou van' 4 baie van' 
5 'hou besonder bate van' 



Die kontrolegroep se voorkeure ten opsigte van verskillende musiektipes, ver= 

deel volgens taal, word in Tabel 6.311 weergegee. Vir die Afrikaanse leerlinge 

~s die gewildste keuses in volgorde: gewyd, klassiek - klavier en ligklassiek. 

By die Engelse leerlinge is die voorkeurvolgorde gewyd, klassiek - klavier en 

operette; by die andertaliges: gewyd, klassiek - simfonie en operette. Dit is 

dus slegs gewyde musiek wat by al drie groepe In prominente keuse vorm. Waar 

gewyde musiek by die ondersoekgroep 'n tiende voorkeurposisie by Afrikaanse en 

'n sesde plek by Engelse en andertalige leerlinge ingeneem het, beklee dit 

hier by al drie groepe 'n eerste posisie met 'n hoogste voorkeur ('hou beson= 

der baie van') wat wissel van 48% by Engelssprekendes tot 70% by die anderta= 

liges. 

Soos by die ondersoekgroep, is die Afrikaanssprekende leerlinge se evaluering 

in die meeste gevalle die hoogste terwyl dit slegs in die geval van jazz en 

popmusiek die laagste is. Die Engelssprekende leerlinge se evaluering is 

slegs by jazz die hoogste van die drie groepe en by die populere wals, klassieke 

simfonie, operette en gewyde musiek, die laagste. Die andertaliges se evalue= 

ring is by die klassieke simfonie, operette en 'popmusiek' die hoogste en by 

die mars, opera, boeremusiek en volksliedjie die laagste. As die totale gemid= 

delde evaluering vergelyk word, is die evaluering van die Afrikaanse leerlinge 

die hoogste en die van die andertaliges die laagste. 

Die grootste verskil tussen die drie groepe se evaluering korn by die volks= 

liedjie voor waar afkeur wissel van 6% by Afrikaanse tot 30% by andertalige 

leerlinge. Die hoogste voorkeur wissel van 0% by andertaliges tot 21% by Afri= 

kaanse leerlinge. Ander groot verskille kom onder andere voor by operamusiek 

waar afkeure van 4% by Afrikaanse leerlinge tot 30% by andertaliges varieer. 

By boeremusiek wissel afkeure vanaf 15% by Afrikaanssprekendes tot 40% by an= 

dertaliges. Waar boeremusiek by die ondersoekgroep se Afrikaanse leerlinge twee= 

de voorkeurposisie ingeneern het, beklee dit by die kontrolegroep se Afrikaans= 

sprekendes slegs tiende posisie. Die klassieke simfonie het by die ondersoek= 

groep by al drie taalgroepe In elfde posisie ingeneem terwyl dit by die kontro= 

legroep se Afrikaanse en Engelse leerlinge In sesde posisie en by die anderta= 

liges, In tweede posisie beklee. 
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lABEL b.311 


VOOIlKEUR VIR VERSKILLENDE MUSIEKSOORTE MET TAAL AS MODERATORVERANDERLIKE (KONTROLEGROEP) 


3 

14 
18 
2 

14 
8 
2 

25 
24 

2 

14 
13 

I 

8 
10 
4 

26 
20 

2 

12 
18 
2 

20 
14 

I 

19 
17 
4 

II 
6 
2 

6 
7 

18 
23 

2 

Keuse 
% 

14,58 
21,95 
20,00 

14,58 
9,76 

20,00 

26,04 
29,27 
20,00 

14,58 
15,85 
10,00 

8,33 
12,20 
40,00 

27,08 
24,39 
20,00 

12,50 
21,95 
20,00 

20,83 
17,07 
10,00 

19,79 
20,73 
40,00 

11,46 
7,32 

20,00 

6,25 
8,54 

10,00 

18,75 
2'8,05 
20,00 

'hou e.lH!llS vau' 
'hou baie van' 

4 

36 
35 

5 

25 
15 

32 
20 

2 

27 
14 
2 

26 
31 

2 

23 
18 

3 

38 
28 

4 

29 
27 

3 

42 
33 

14 
10 
2 

23 
32 

2 

37 
II 
3 

GeenTotaal %
% 5 % 	 keuse 

37,50 42 43,75 96 100,00 o 
42,68 24 29,27 82 100,00 o 
50,00 2 20,00 10 100,00 o 
26,04 47 48,96 96 100,00 o 
18,29 43 52,44 82 100,00 o 
10,00 5 50,00 10 100,00 o 
33,33 22 22,92 96 100,00 o 
24,39 10 12,20 81 100,00 o 
20,00 2 20,00 10 100,00 o 
28,13 24 25,00 96 100,00 o 
17,07 19 23, I 7 82 100,00 o 
20,00 2 20,00 10 100,00 o 
27,08 59 61,46 96 100,00 o 
37,80 37 45,12 82 100,00 o 
20,00 3 30,00 10 100,00 o 
23,96 9 9,38 96 100,00 o 
21,95 15 18,29 82 100,00 o 
30,00 o 0,00 10 100,00 o 
39,58 41 42,71 96 100,00 o 
34,15 22 26,83 82 100,00 o 
40,00 3 30,00 10 100,00 o 
30,21 39 40,63 96 100,00 o 
32,93 30 36,59 82 100,00 o 
30,00 5 50,00 10 100,00 o 
43,75 30 31,25 95 98,96 I 
40,24 26 31,71 82 100,00 o 
10,00 5 50,00 10 100,00 o 
14,58 32 33,33 96 100,00 o 
12,20 40 48,78 82 100,00 o 
20,00 3 30,00 10 100,00 o 
23,96 66 68,75 96 100,00 o 
39,02 39 47,56 82 100,00 o 
20,00 7 70,00 10 100,00 o 
38,54 20 20,83 96 100,00 o 
13,41 15 18,29 82 100,00 o 
30,00 o 0,00 10 100,00 o 

Totale gemiddeide evaluering: 	A 2,680 
E 2,415 
X 2,308 

% 

0,00 
0,00 
0,00 

0,00 
0,00 
0,00 

0,00 
0,00 
0,00 

0,00 
0,00 
0,00 

0,00 
0,00 
0,00 

0,00 
0,00 
0,00 

0,00 
0,00 
0,00 

0,00 
0,00 
0,00 

1,04 
0,00 
0,00 

0,00 
0,00 
0,00 

0,00 
0,00 
0,00 

0,00 
0,00 
0,00 

Evaluering 

3,208 
2,878 
2,800 

3,010 
2,890 
2,600 

2,490 
1,561 
1,300 

2,021 
1,098 
0,900 

3,406 
3,195 
2,700 

1,406 
• 1,720 

1,500 

3,167 
2,561 
2,600 

3,000 
2,817 
3,200 

2,969 
2,927 
3,100 

1,500 
2,415 
2,500 

3,604 
3,256 
3,600 

2,375 
1,659 
0,900 

Grootste 
verskil 

0,408 

0,410 

1,199 

1,121 

0,706 

0,314 

0,606 

0,383 

0,173 

1,000 

0,348 

1,475 

Posi sie 

Je 
5e 
4e 

5e 
4e 
6e 

8e 
lie 
10e 

10e 
12e 
lie 

2e 
2e 
5e 

12e 
ge 
ge 

4e 
7e 
6e 

6e 
6e 
2e 

7e 
3e 
3e 

lie 
8e 
8e 

Ie 
Ie 
Ie 

ge 
10e 
lie 

Ligkiassiek 

~liIilere 
mars 

Opera 

lIoe remus ie k 

Klassiek ­
klavier 

Jazz 

P­
U. 
u. 

PopuU!re 
wais 

Klassick ­
simfonie 

Operette 

PopmlJsiek 

Gewyd 

Volksliedjie 

A 
E 
X 

A 
E 
X 

A 
E 
X 

A 
E 
X 

A 
E 
X 

A 
E 
X 

A 
E 
X 

A 
E 
X 

A 
E 
X 

A 
E 
X 

A 
E 
X 

A 
E 
X 

o 
2 
o 
4 
4 

4 
16 
3 

14 
30 
4 

2 
I 
o 

20 
14 

I 
4 
I 

I 
3 
o 

I 
o 

29 
10 
o 
o 
I 
o 
6 

12 
3 

% 

0,00 
2,44 
0,00 

4,17 
4,88 

10,00 

4,17 
19,53 
30,00 

14,58 
36,59 
40,00 

2,08 
1,22 
0,00 

20,83 
17,07 
10,00 

1,04 
4,88 

10,00 

1,04 
3,66 
0,00 

1,04 
1,22 
0,00 

30,21 
1~,20 
0,00 

0,00 
1,22 
0,00 

6,25 
14,63 

30.JlQ 

A Afrikaanssprekendes (N ~ 96) 

E Engeissprekendes (N ~ 82) 

X andertaliges (N = 10 

Keuses: 


.I 'hou niks van' 

J thou van' 

5 'hou besonder baie van' 


2 

4 
3 

6 
12 

I 

13 
12 

17 
6 

I 
3 
I 

18 
15 
4 

4 
10 
o 
7 
8 

3 
5 
o 

10 
16 

3 

I 
3 
o 

13 
21 

2 

% 

4,17 
3,66 

10,00 

6,25 
14,63 
10,00 

13,54 
14,63 
10,00 

17,71 
7,32 

10,00 

1,04 
3,66 

10,00 

18,75 
18,29 
40,00 

4,17 
12,20 
0,00 

7,29 
9,76 

10,00 

3,13 
6,10 
0,00 

10,42 
19,51 
30,00 

1,04 
3,66 
0,00 

13,54 
25,61 
20,00 

2 
4 



• Geslag as moderatorveranderlike 

In Tabel 6.312 word die voorkeurkeuses van die ondersoekgroep se seuns en dog= 

ters ten opsigte van verskillende musiektipes vergelyk. By die seuns is die 

voorkeurvolgorde militere mars, popmusiek, boeremusiek en jazz, terwyl dogters 

die militere mars, 'popmusiek', ligklassiek en volksliedjie in volgorde ver= 

kies. Die eerste twee keuses van die seuns en dogters stem dus ooreen. By al= 

bei groepe staan operamusiek in die laagste posisie en simfonie die tweede 

laagste. 

Marsmusiek, jazz en 'popmusiek' word deur die seuns hoer geevalueer terwyl die 

dogters ligklassiek, klassiek - klavier, popuiere wals, simfonie, gewyd en 

volksliedjie hoer aanslaan as die seuns. In die geval van opera, boeremusiek 

en operette is die verskil tussen seuns en dogters se evaluering gering. As 

die totale gemiddelde evaluering vergelyk word, blyk dit dat die dogters die 

verskillende tipes musiek hoer in voorkeurorde plaas as die seuns. 

Die grootste verskil tussen die evaluering van seuns en dogters kom voor by 

klassieke klaviermusiek waar 16% van die seuns niks en 10% besonder baie van die 

tipe musiek hou. By dogters is die ooreenstemmende syfers 6% en 26%. By die po= 

pulere wals hou 15% van die seuns en 6% van die dogters niks en respektiewelik 

12% en 27% 'besonder baie' van die musiek. By ligklassieke musiek is die oor= 

eenstemmende syfers 12% en 5% wat niks en 17% en 35% wat 'besonder baie' daar= 

van hou. 

Die kleinste verskil tussen die voorkeure van seuns en dogters kom by operamu= 

siek en boeremusiek voor; in die eerste geval hou 40% van die seuns en 39% van 

die dogters niks en respektiewelik .\1% en 7% 'besonder baie' daarvan. 

In Tabel 6.313 word die voorkeure van die kontrolegroep se seuns en dogters 

ten opsigte van verskillende soorte musiek vergelyk. By die seuns is die eva= 

luering van gewyde musiek die hoogste, gevolg deur klassieke klaviennusiek en 

operette. Klassieke klaviermusiek word deur die dogters die hoogste aangeslaan 

met gewyde musiek en die populere wals in die tweede en derde posisies. Boere= 

musiek word deur albei groepe die laagste geevalueer, gevolg deur 'popmusiek' 
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'[ABEL 6.312 

VOORKEUR VIR VERSKILLENDE MUSIEKSOORTE MET GEStAG AS MODERATORVERANDERLIKE (ONDERSOEKGROEP) 

Kl!use 	 GeenTotaal % % Evaluering Verskil Posisle% 2 % 3 % 4 % 5 % 	 keuse 

IS 216 11,90 360 19,B3 504 27,77 416 22,92 317 17,47 IBI3 99,B9 2 0, II 1,902 } 	 5eLigklassiek 	 0,764D B5 4,63 183 9,97 414 22,55 498 27,12 740 34,86 1820 99,1) 16 0,87 2,666 3e 
Militere IS 42 2,)1 97 5,34 218 12,01 )61 19,89 1092 60,17 1810 99,72 5 0,28 3,251 } Ie0,19)mars D 49 2,67 132 7,19 255 13,89 457 24,89 925 50,)B 1818 99,02 18 0,98 ),058 Ie 

IS 732 40,3) 375 20,66 299 16,47 204 11,24 198 10,91 1808 99,61 7 0,)9 0,50)) 12eOpera 	 0,014D 709 38,62 410 22,33 350 19,06 222 12,09 135 7,)5 1826 99,46 10 0,54 0,489 12e 
{S 230 12,67 188 10,)6 207 11,40 3)) 18,35 850 46,83 IB08 99,61 7 0,39 2,502 } 3eIloeremusiek 	 0,129D 262 14,27 195 10,62 240 1),07 )07 16,72 B21 44,72 1825 99,40 II 0,60 2,373 6e 

Klassiek IS 299 16,47 518 28,54 503 27,71 304 16,75 IB) 10,08 IB07 99,56 8 0,44 1,416 } IOe0,936klavier IJ 112 6,10 330 17,97 421 22,9) 481 26,20 482 26,25 1826 99,46 10 0,54 2,352 7e 
IS 140 7,71 294 16,20 477 26,28 478 26,)4 414 22,81 1803 99,)4 12 0,66 2,236 } 4eJazz 	 0,2) ID 191 10,40 347 18,90 45B 24,95 503 27,40 )23 17,59 1822 99,24 14 0,76 2,005 8e 

PopuUhe {S 274 15,10 436 24,02 505 27,82 371 20,44 222 12,23 1808 99,61 7 0,39 1,597 } 8e0,794wals 0 II) 6,15 295 16,07 437 23,80 466 25,38 512 27,B9 182) 99,29 13 0,71 2,391 5e 
Klassiek - (S 418 23,0) 540 29,75 409 22,53 291 16,0) 148 B,I5 1806 99,50 9 0,50 1,095 } lie0,252 ..,.. simfon ie D 347 18,90 478 26,03 491 26,74 )09 16,83 195 10,62 1820 • 99,13 16 0,87 1,347 lie 

\Jl 260 14,33 413 22,75 468 25,79 )44 320 17 ,6) 99,45 10 0,55...... (S 	 IB,95 IB05 1,731 } 7eOpere ttl! 	 0,137
D 205 11,17 432 23,53 461 25, II 406 22, II 317 17,27 1821 99,18 15 0,82 1,868 10e 

{S 112 6,17 77 4,24 119 6,56 246 13,55 1254 69,09 1808 99,61 7 0,39 3,220 } 2el'opmusiek 	 0,274
D 159 B,66 III 6,05 168 9,15 265 14,43 1121 61,06 IB24 99,35 12 0,65 2,946 2e 

{S 270 14,88 476 26,23 497 27 ,38 341 18,79 220 12,12 1804 99,39 II 0,61 1,561 } geGewyd 	 0,424D 	 IBB 10,24 351 19,12 524 2B,54 403 21,95 353 19,23 1819 99,07 17 0,93 1,985 ge 
308 16,97 296 16,31 399 21,98 400 22,04 3B9 21,43 1792 98,73 23 1,27 1,782 } 6eVolksliedj ie {~ 	 0,662161 8,77 231 12,58 333 18,14 452 24,62 639 34,80 1816 98,91 20 1,09 2,444 	 4e 

S • Seuns (N = 1815) - totale gemiddelde I!valuering: 1,900 

IJ = Dogters (N = 1836) - totale gemiddelde evaluering: 2,160 

Keuses: I '" 'hou niks van' 2 'hou effens van' 


3 'hou van' 4 = 'hou baie van' 

5 = 'hou besonder baie van' 




en jazz by die seuns en jazz en volksliedjie by die dogters. By die ondersoek= 

groep se seuns het 'popmusiek', boeremusiek en jazz respektiewelik in tweede, 

derde en vierde posisies gestaan terwyl 'popmusiek' en volksliedjie by die 

dogters respektiewelik tweede en vierde plekke ingeneem het. Daar is dus 'n ra= 

dikale verskil tussen die voorkeure van die ondersoek- en kontrolegroep se seuns 

en dogters. 

Boeremusiek, jazz, gewyde musiek en volkswysie word deur die seuns hoer geeva= 

lueer terwyl al die ander tipes deur die dogters hoer aangeslaan word. In die 

geval van die mars, klassieke klavier- en operette musiek, is die verskil eg; 

ter gering. Die totale gemiddelde evaluering van seuns en dogters is ook feit= 

lik dieselfde. 

Die grootste verskil tussen die twee groepe se evaluering kom by die populere 

wals, boeremusiek en jazz voor. By die populere wals kom die hoogste voorkeur 

by 53% van die dogters en slegs by 16% van die seuns voor. Dit is opmerklik 

dat boeremusiek en jazz aansienlik hoer deur seuns geevalueer word terwyl die 

populere wals en 'popmusiek' deur die dogters hoer aangeslaan word. Die bevin= 

ding stem ooreen met die resultate by die ondersoekgroep, behalwe dat 'popmu= 

siek' by daardie groep se seuns hoer as deur die dogters geevalueer is. Ver= 

der is die mars deur die ondersoekgroep se seuns en die kontrolegroep se dog= 

ters hoer geevalueer. Gewyde musiek is deur die ondersoekgroep se dogters en 

deur die kontrolegroep se seuns hoer aangeslaan. 

Die kleinste yerskil tussen die kontrolegroep se seuns en dogters se voorkeure, 

word by die militere mars en operette aangetref. Die mars geniet by 36% van 

die seuns en 31% van die dogters die hoogste voorkeur . 

• Skoolstanderd as IDoderatorveranderlike 

Die ondersoekgroep se voorkeure ten opsigte van verskillende IDusiektipes, ver= 

deel volgens skoolstanderd, word in Tabel 6.314 weergegee. By standerd 2- tot 

standerd 5-leerlinge, beklee marsmusiek telkens die eerste plek volgens voor= 

keurevaluering met boeremusiek en 'popmusiek' in tweede en derde plekke. Vanaf 

standerd 6 tot standerd 10 staan 'popmusiek' deurgaans in die eerste plek met 

marsmusiek in die tweede posisie. Die derde plek word by standerd 6 en stan= 

458 




TABEL 6. J J) 

VOOKKEUR VIR VERSKILLENDE MUSIEKSOORTE MET GESLAG AS MOllERATORVERANDERLIKE (KONTROLEGROEP) 
-~"---..---. 

% 2 % 
Keuse 

3 % 4 % 5 % Totaal % Geen 
keuse 

% Evaluering Verski 1 Posisie 

..,. 
U1 
\lJ 

l,igklass iek 

tlil itere 
mars 

Opera 

Iloeremusiek 

Klassiek -
klavier 

Jazz 

I'opllierc 
wals 

Klass iek -
simfonie 

Operettc 

l'opmusiek 

Gewyd 

Volksliedjie 

S 
D 
S 
I) 

S 
Il 
S 
D 
S 
[) 

S 
J) 

S 
I) 

S 
0 
S 
[) 

S 
0 
S 
D 
S 
[) 

2 
0 
5 
4 
8 
5 

20 
26 
0 
0 
8 

16 
4 
I 
I 
0 
I 
0 

16 
II 
0 
0 
6 

13 

4,55 
0,00 

11,36 
7,27 

18,18 
9,09 

45,45 
47,27 
0,00 
0,00 

18,18 
29,09 
9,09 
1,82 
2,27 
0,00 
2,21 
0,00 

36,36 
20,00 
0,00 
0,00 

13,64 
23,64 

I 
3 
8 
8 
1 
8 
3 

10 
2 
I 

10 
13 
6 
3 
5 
2 
2 
I 
3 

14 
0 
2 

II 
19 

2,27 
5,45 

18,18 
14,55 
15,91 
14,55 
6,82 

18,18 
4,55 
1,82 

22,73 
23,64 
13,64 
5,45 

11,36 
3,64 
4,55 
1,82 
6,82 

25,45 
0,00 
3,64 

25,00 
34,55 

8 
10 
4 

13 
II 
22 
8 
8 
3 
6 

10 
15 
9 
8 

JO 
8 
9 

12 
5 
8 
3 
5 

I I 
II 

18~ 18 
18,18 
9,09 

23,64 
25,00 
40,00 
18,18 
14,55 
6,82 

10,91 
22,13 
27,21 
20,45 
14,55 
22,73 
14,55 
20,45 
21,82 
11,36 
14,55 
6,82 
9,09 

25,00 
20,00 

26 
17 
II 
13 
9 

13 
8 
7 

16 
14 
9 
8 

18 
14 
9 

24 
15 
24 
5 
8 

12 
17 
II 
12 

59,09 
30,91 
25,00 
23,64 
20,45 
23,64 
18,18 
12,73 
36,36 
25,45 
20,45 
14,55 
40,91 
25,45 
20,45 
43,64 
34,09 
43,64 
11,36 
14,55 
21 ,27 
30,91 
25,00 
21,82 

7 
25 
16 
11 
9 
7 
5 
4 

23 
34 

7 
3 
1 

29 
19 
21 
11 
18 
15 
14 
29 
31 
4 
0 

15,91 
45,45 
36,36 
30,91 
20,45 
12,73 
11,36 
7,27 

52,27 
61,82 
15,91 
5,45 

15,9 I 
52,73 
43,18 
38,18 
38,64 
32,73 
34,09 
25,45 
65,91 
56,36 

9,09 
0,00 

44 
55 
44 
55 
44 
55 
44 
55 
44 
55 
44 
55 
44 
55 
44 
55 
44 
55 
44 
55 
44 
55 
43 
55 

100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
100,00 
97,73 

100,00 

0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
I 
0 

0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
2,27 
0,00 

2,705 
3,164 
2,341 
2,418 
1,727 
1,982 
1,045 
0,200 
3,364 
3,413 
1,568 
0,855 
2,221 
3, 182 
2,864 
3,164 
2,917 
3,073 
1,273 
1,600 
3,591 
3,400 
1,591 
0,927 

0,459 

0,077 

0,255 

0,845 

0,109 

0,711 

0,955 

0,300 

0,096 

0,327 

0,191 

0,664 

5e 
4e 
6c 
7e 
8e 
8e 

12e 
IZe 
2c 
Ie 

10e 
1 Ie 
7e 
3e 
4e 
4c 
3e 
6e 

I Ie 
ge 
Ie 
2e 
ge 

10e 

S = SCUllS (N 
[) = Dogters (N 

44) -
= 55) 

totale gemiddelde evaillerillg: 2,273 
- totale gemidde Ide e valuering: 2,287 

Keuses: I 
3 
5 

= 'hou niks van' 2 = 'hou effens van' 
'hou van' 4 = 'hou baie van' 
'hou besonder baie van' 



TABEL 6.314a 

VOORKIWR VIR VEIlSKll..LENDE MUSIEKSOORTE MET STANDERD AS MODERATORVERANDERLIKE (ONDERSOEKGROEP) ---_.._-_.... _­
~~--~. 

Keuse Geen Grootste Posi=Standerd Totaal % % Evaluering
% 2 % 3 . % 4 % 5 % keuse verskil si.e 

--- _._-­ -------~ 

2 41 10,46 30 7,65 57 14,54 93 23,72 164 41,84 385 98,21 7 1,79 2,543 7e 
3 23 6,05 35 9,21 69 18,16 106 27,89 144 37,89 377 99,21 3 0,79 2,687 5e 
4 32 8,14 46 11,70 82 20,87 94 23,92 138 35,11 392 99,75 I 0,25 2,494 6e 
5 19 4,92 43 11,14 80 20,73 128 33,16 116 30,05 386 100,00 0 0,00 2,624 5e 

Ligklassiek 6 39 9,47 68 16,50 131 31,80 92 22,33 79 19,17 409 99,27 3 0,73 2,049 0,975 4e 
7 52 12,47 101 24,22 127 30,46 81 19,42 55 13,19 416 99,76 I 0,24 1,712 5e 
8 45 10,66 89 21,09 120 28,44 91 22,99 68 16, II 419 99,29 3 0,71 1,900 3e 
9 29 6,79 71 16,63 141 33,02 100 23,42 85 19,91 426 99,77 I 0,23 2,190 3e 

10 21 5,02 59 14,11 III 26,56 120 28,11 107 25,60 418 100,00 0 0,00 2,457 Je 

2 6 1,53 II 2,81 28 7,14 47 11,99 291 74,23 383 97,70 9 2,30 3,469 Ie 
3 5 1,32 7 1,84 13 3,42 56 14,74 296 77 ,89 377 99,21 3 0,79 3,618 Ie 
4 3 0,76 4 I ,02 40 5,09 59 15,01 306 77,86 392 99,75 I 0,25 3,662 Ie 
5 4 1,04 10 2,59 25 6,48 67 17,36 276 71,50 382 98,96 4 1,04 3,516 Ie 

~Iil itere mars 6 9 2,18 34 8,25 56 13,59 132 32,04 178 43,20 409 99,27 3 0,73 3,000 0,915 2e 
7 20 4,80 36 8,63 69 16,55 103 24,70 189 45,32 417 100,00 0 0,00 2,875 2e 
8 15 3,55 33 7,82 81 19,19 122 28,91 168 39,81 419 99,29 3 0,71 2,851 2e 
9 15 3,51 51 11,94 84 19,67 120 28,10 156 36,53 426 99,77 I 0,23 2,747 2e 

~ 10 14 3,35 43 10,29 97 23,21 III 26,56 153 36,00 418 100,00 0 0,00 2,761 2e 
",. 

c 2 77 19,64 52 13,27 76 19,39 69 17,60 110 28,06 384 97,96 8 2,04 1,778 12e 
3 86 22,63 63 16,58 80 21,05 71 18,68 77 20,26 377 99,21 3 0,79 1,505 12e 
4 101 25,70 86 21,88 99 25,19 67 17,05 40 10,18 393 100,00 0 0,00 1,127 12e 
5 III 28,76 100 25,91 71 18,39 68 17,62 35 9,07 385 99,74 I 0,26 0,943 12e 

Opera 6 206 50,00 87 21,12 70 16,99 36 8,74 II 2,67 410 99,51 2 0,49 -0,080 2,155 12e 
7 226 54,20 94 22,54 60 14,39 24 5,76 12 2,88 416 99,76 I 0,24 -0,283 12e 
8 209 49,53 107 25,36 73 17,30 21 4,98 10 2,37 420 99,53 2 0,47 -0,147 12e 
9 242 56,67 93 21,78 56 13,11 22 5,15 13 3,04 426 99,77 I 0,23 -0,377 12e 

10 181 43,30 102 24,40 64 15,31 48 11,48 23 5,50 418 100,00 0 0,00 0,249 12e 

2 9 2,30 15 3,83 20 5,10 61 15,56 278 70,92 383 97,70 9 2,30 3,198 2e 
3 17 4,47 12 3,16 36 9,47 68 17,89 244 64,21 377 99,21 3 0,79 3,2)7 )e 
4 13 3,31 19 4,83 39 9,92 68 17,)0 254 64,63 393 100,00 0 0,00 3,285 2e 
5 13 3,37 26 6,74 42 10,88 80 20,73 224 58,03 385 99,74 1 0,26 3,161 2e 

Iloeremusiek 6 48 11,65 52 12,62 54 13,11 73 17,72 183 44,42 410 99,51 2 0,49 2,464 2,061 3e 
7 77 18,47 53 12,71 55 13,19 64 15,)5 167 40,05 416 99,76 1 0,24 2,084 Je 
8 91 21,56 71 16,82 50 11,85 73 17,30 134 31,75 419 99,29 3 0,71 1,163 5e 

ge9 107 25,06 75 17,56 76 17,80 69 16,16 100 23,42 427 100,00 0 0,00 1,452 
10 117 27,99 60 14,35 74 17,70 83 19,86 84 21,20 418 100,00 0 0,00 1,337 JOe 



TAIlEL 6.314b 

VOORKEIiR VIR VERSKfLLENDE MUSIEKSOORTE MET STANDERll AS MODERATORVERANDERLlKE (ONllERSOEKGROEI') 

Standerd 
% 2 % 

Keuse 
3 % 4 % 5 % Totaal % 

Cecn 
keuse k Evaluering Grvvtste 

verskil rvsisie 

Kldssi.:k 
klalli"r 

;1 

3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 

32 
29 
43 
29 
64 
70 
57 
48 
38 

8,16 
7,63 

10,94 
7,51 

15,53 
16,79 
13,51 
11,24 
9,09 

60 
67 
68 
68 

124 
127 
123 
125 
86 

15,31 
17,63 
17,30 
17,62 
30,10 
30,46 
29.15 
29,27 
20,57 

92 
H7 
92 

107 
97 

110 
105 
106 
126 

23,47 
22,89 
23,41 
27,72 
23,54 
26,38 
24,88 
24,82 
30,14 

90 
104 
101 

H7 
81 
69 
76 
92 
83 

22,96 
27,37 
25,70 
22,54 
19,66 
16,55 
18,01 
21,55 
19,86 

110 
90 
88 
93 
44 
40 
59 
56 
85 

28,06 
23,68 
22,39 
24,09 
10,68 
9,59 

13,98 
13,11 
20,33 

384 
377 
392 
384 
410 
416 
420 
427 
418 

97,96 
99,21 
99,75 
99,48 
99,51 
99.76 
99,53 

100,00 
100,00 

8 
3 
I 
2 
2 
I 
2 
0 
0 

2,04 
0,79 
0,25 
0,52 
0,49 
0,24 
0,47 
0,00 
0,00 

2,270 
2,250 
2,089 
2,220 
1,478 
1,376 
1,618 
1,135 
2,0]6 

0,894 

9c 
ge 
ge 
')e 
,)" 

9" 
6e 
5e 
5e 

.,. 
cr-

Jazz 

2 
3 
4 
5 
b 
7 
8 
9 

10 

27 
29 
31 
23 
35 
38 
46 
54 
47 

6,H9 
7,63 
7,89 
5,96 
8,50 
9,11 

10,90 
12,65 
11,24 

40 
41 
56 
50 
90 
82 

100 
98 
84 

10,20 
10,79 
14,25 
12,95 
21,84 
19,66 
23,70 
22,95 
20,10 

61 
75 
89 
93 

127 
120 
118 
122 
130 

15,56 
19,74 
22,65 
24,09 
30,83 
28,78 
27,96 
28,57 
31,10 

94 
100 
105 
129 
109 
126 
115 
106 
94 

23,98 
26,32 
26,72 
33,42 
26,46 
30,22 
27,25 
24,82 
22,49 

158 
131 
III 
89 
49 
50 
39 
47 
62 

40,31 
34,47 
28,24 
23,06 
11,89 
11,99 
9,24 

11,01 
14,83 

380 
376 
392 
384 
410 
416 
41H 
427 
417 

96,94 
98,95 
99,75 
99,48 
99,51 
99,76 
99,05 

100,00 
99,76 

12 
4 
I 
2 
2 
I 
4 
0 

3,06 
1,05 
0,25 
0,52 
0,49 
0,24 
0,95 
0,00 
0,24 

2,607 
2,518 
2,369 
2,417 
1,934 
1,976 
1,765 
1,733 
1,866 

0,874 

6e 
7e 
7e 
6e 
6e 
4e 
4e 
6e 
7e 

I'opulere wals 

2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 

33 
29 
29 
27 
60 
77 
52 
47 
32 

8,42 
7,63 
7,38 
6,99 

14,56 
18,47 
12,32 
11,01 
7,66 

58 
45 
56 
SO 

107 
110 
117 
112 
76 

14,60 
11,84 
14,25 
12,95 
25,97 
26,38 
27,73 
26,23 
18,18 

73 
88 

101 
108 
116 
102 
129 
109 
116 

18,62 
23,16 
25,70 
27,98 
28,16 
24,46 
30,57 
25,53 
27,75 

98 
106 
112 
116 

78 
77 
68 
89 
91 

25,00 
27,89 
2H,50 
30,05 
18,93 
18,47 
16,11 
20,84 
21,77 

123 
106 
95 
84 
49 
SO 
52 
70 

103 

31,38 
27,89 
24,17 
21,76 
11,89 
11,99 
12,32 
16,39 
24,64 

385 
374 
393 
385 
410 
416 
418 
427 
418 

98,21 
98,42 

100,00, 
99,74 
99,51 
99,76 
99,05 

100,00 
100,00 

7 
6 
0 
I 
2 
I 
4 
0 
0 

1,79 
1,58 
0,00 
0,26 
0,49 
0,24 
0,95 
0,00 
0,00 

2,357 
2,382 
2,331 
2,321 
1,575 
1,417 
1,618 
1,834 
2,222 

0,965 

8e 
6e 
8e 
8e 
7e 
8e 
6e 
4e 
4e 

tlil8siek -
silllfonie 

2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 

29 
61 
60 
58 

124 
126 
124 
104 
78 

7,40 
16,05 
15,27 
15,03 
30,10 
30,22 
29,38 
24,36 
18,66 

67 
71 

103 
94 

134 
\39 
128 
ISS 
126 

17,09 
18,68 
26,21 
24,35 
32,52 
33,33 
30,33 
36,30 
30,14 

91 
92 

109 
123 
97 
88 
89 
95 

115 

23,21 
24,21 
27,74 
31,87 
23,54 
21,10 
21,09 
22,25 
27,51 

95 
91 
77 
80 
42 
47 
47 
52 
68 

24,23 
23,95 
19,59 
20,73 
10,19 
11,27 
11,14 
12,18 
16,27 

101 
58 
42 
30 
13 
16 
30 
21 
31 

25,77 
15,26 
10,69 
7,77 
3,16 
3,84 
7,11 
4,92 
7,42 

383 
373 
391 
385 
410 
416 
418 
427 
418 

97,70 
98,16 
99,49 
99,74 
99,51 
99,76 
99,05 

100,00 
100,00 

9 
7 
2 
I 
2 
I 
4 
0 
0 

2,30 
1,84 
0,51 
0,26 
0,49 
0,24 
0,95 
0,00 
0,00 

2,245 
1,679 
1,527 
1,513 
0,626 
0,623 
0,756 
0,883 
1,263 

1,6l2 

lOe 
lie 
lie 
lie 
lie 
II" 
lie 
lie 
lie 



TAlik:L 6.3 14c 

VOORKk:UR VIR Vk:RtlIaLLENOk: MUSIEKSOORTE MET STANI>ERI) AS HOUERATORVERANUERLlKE (ONOERSOEKGROEP) 

Geen Grootste 
Stand~rd Keuse Totaal Evaluecing Posisi~

% keuse % verskil
% 2 % 3 % 4 % 5 % 

2 16 4,08 24 6,12 62 15,82 97 24,74 182 46,43 381 97,19 II 2,81 2,895 4e 
3 17 4,47 31 8,16 77 20,26 III 29,21 139 36,58 315 98,68 5 1,32 2,737 4e 
4 17 4,33 52 13,23 97 24,68 112 28,50 114 29,01 391 99,75 I 0,25 2,555 5e 
') 14 3,63 64 16,58 III 28,76 112 29,02 84 21,76 385 99,74 I 0,26 2,409 7e 

Op~rette 6 75 18,20 137 33,25 III 26,94 55 13,35 32 7,77 410 99,51 2 0,49 1,218 1,944 10e 
7 84 20,14 125 29,98 124 29,74 59 14,15 23 5,52 315 99,52 2 0,48 1,137 10e 
8 84 19,91 138 32,70 100 23,70 79 18,72 17 4,03 418 99,05 4 0,95 1,126 10e 
9 99 2),19 134 31,38 128 29,98 50 11,71 16 3,75 427 100,00 0 0,00 0,951 We 

10 58 13,88 140 33,49 118 28,23 75 17,94 27 6,46 418 100,00 0 0,00 1,419 ge 

2 19 4,85 15 3,83 25 6,38 34 8,67 292 74,49 385 98,21 7 1,79 ],309 3e 
3 23 6,05 12 3,16 21 5,53 34 8,95 285 75,00 375 98,68 5 1,32 3,289 2e 
4 37 9,41 15 3,82 20 5,09 39 9,92 281 71,50 392 99,75 I 0,25 3,109 3e 
5 43 11,14 20 5,18 25 6,48 40 10,36 258 66,84 386 100,00 0 0,00 2,943 3e 

Poplllusiek 6 32 7,77 20 4,85 37 8,98 66 16,02 255 61,89 410 99,51 2 0,49 3,029 0,455 Ie 
7 21 5,04 23 5,52 36 8,63 55 13,19 280 67,15 415 99,52 2 0,48 3,209 Ie 

...' 
il' 8 27 6,40 18 4,27 46 10,90 79 18,72 249 59,00 419 99,29 3 0,71 3,055 Ie 
N 9 34 7,96 27 6,32 43 10,08 77 18,03 246 57,61 427 100,00 0 0,00 2,951 Ie 

10 35 8,37 38 9,09 34 8,13 87 20,81 224 53,59 418 100,00 0 0,00 2,854 Ie 

2 33 8,42 65 16,58 94 23,98 86 21,94 102 26,02 380 96,94 12 3,06 2,176 lie 
3 53 13,95 57 15,00 99 26,05 103 27,11 63 16,58 375 98,68 5 1,32 1,868 10e 
4 47 11,96 68 17,30 95 24,17 103 26,21 78 19,85 391 99,49 2 0,51 1,997 10e 
5 30 7,77 71 18,39 105 27 ,20 118 30,57 62 16,06 386 100,00 0 0,00 2,132 LUe 

Gewyd 6 62 15,05 108 26,21 129 31,31 62 15,05 46 11,17 407 98,79 5 1,21 1,485 0,809 8e 
7 65 15,59 117 28,06 127 30,46 70 16,79 36 8,63 415 99,52 2 0,48 1,427 7e 
8 73 17,30 124 29,38 116 27,49 57 13,51 49 11,61 419 99,29 3 0,71 1,367 ge 
9 60 14,05 115 26,93 128 29,98 71 16,63 53 12,41 421 100,00 0,00 1,583 7e 

10 34 8,13 101 24,16 127 30,38 72 17,22 84 20,10 418 100,00 0° 0,00 2,007 6e 

2 25 6,38 27 6,89 42 10,71 76 19,39 206 52,55 376 95,92 16 4,08 2,839 5e 
3 27 7, II 32 8,42 55 14,47 94 24,74 161 42,37 369 97, II II 2,89 2,668 6e 
4 34 8,65 33 8,40 66 16,79 100 25,45 157 39,95 390 99,24 3 0,76 2,608 4c 
5 19 4,92 36 9,33 67 17,36 105 27,20 153 39,64 380 98,45 6 1,55 2,744 4e 

VoLksliedjic 6 55 13,35 68 16,50 94 22,82 III 26,94 82 19,90 410 99,51 2 0,49 1,959 1,328 5e 
7 77 18,47 76 18,23 102 24,46 92 22,06 68 16,31 415 99,52 2 0,48 1,616 6e 
8 72 17,06 88 20,85 107 25,36 96 22,75 56 13,27 419 99,29 3 0,71 1,588 8e 
9 84 19,67 89 20,84 100 23,42 88 20,61 65 15,22 426 99,77 I 0,23 1,5 II 8e 

10 16 18,18 77 18 42 97 23,21 90 21,53 78 18,66 418 100,00 0,00 1,677 8e
1 ° TotaLe gellliddeLd~ evaluering: Standerd 2: 2,657; Standerd 3: 2,537. Standerd 4: 2,429; Standerd 5: 2,412 Standerd 6: 1,728 


Standerd 7: 1,591; Standerd 8: 1,605; Standerd 9: 1,599; Standerd 10: 1,846 

Keuses: I ~ 'hou n iks van' 2 '" 'hou effens van' 3 '" 'hou van' 4 '" 'hou baie van' 5 '" 'hou besonder baie van' 




derd 7 deur boeremusiek, by standerd 8 deur jazz, en by standerd 9 en standerd 

10 deur ligklassieke musiek ingeneem. 

Die volgende algemene tendens kom na yore: evaluering is die hoogste by die 

laagste standerds met standerd 2 se syfer die heel hoogste. Hierna word In laag= 

tepunt by standerd 7 tot standerd 9 gevind waarna 'n matige styging in evalue= 

ring tot by standerd 10 voorkom. In die algemeen is daar In redelike ooreenkoms 

met die bree uitleg in evaluering hierbo by instrumentvoorkeur bevind. Een 

moontlike verklaring mag daarin gelee wees dat die jongste leerlinge nog onbe= 

vange en onbevooroordeeld in hul waardebepaling is, terwyl leerlinge in hul pu= 

berteitsjare minder ontvanklik is en meer introvert reageer op eksterne prik= 

kelso 

As die totale gemiddelde evalueringsyfers vergelyk word, is die dalende tendens 

vanaf standerd 2 tot by standerd 7 met In matige styging daarna tot standerd 10, 

duidelik. Kenmerkend is verder die skerp daling vanaf standerd 5 tot standerd 6 

wat verband mag hou met die aanvang van die puberteit en algemene gevoel van 

onsekerheid ten opsigte van die 'wereld daarbuite'. Dieselfde verskynsel is 

hierbo by instrumentvoorkeure aangetref. 

Die grootste verskil tussen evalueringsyfers van die verskillende standerds word 

by opera en boeremusiek gevind. Afkeure by operamusiek varieer vanaf 20% van die 

standerd 2-leerlinge tot 57% van die standerd 9-1eerlinge terwyl die hoogste 

voorkeur ('hou besonder baie van') wissel vanaf 28% van die standerd 2-leerlinge 

tot 2% van die standerd 9-1eerlinge. By boeremusiek varieer die afkeure vanaf 

2% van die standerd 2-leerlinge tot 28% van die standerd 10-leerlinge terwyl die 

hoogste voorkeur vanaf 7J% van die standerd 2-leerlinge tot 20% van die standerd 

10-leerlinge, wissel. In beide gevalle neem die smaak vir hierdie tipes musiek 

dus af met verhoging in ouderdom (in die geval van boeremusiek deurlopend tot 

by standerd )0). 

Ook by die klassieke simfonie en operettemusiek neem voorkeure sterk af volgens 

verhoging in skoolstanderd. In die eerste geval is die hoogste- voorkeur 26% by 

standerd 2 en slegs 3% by standerd 6 terwyl syfers vir operettemusiek 46% by 

standerd 2 en 4% by standerd 8 en standerd 9 is. 

Die kleinste verskil in evaluering volgens standerd, word by 'popmusiek' gevind 
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waar afkeure slegs vanaf 5% van standerd 2-leerlinge tot ) 1% van standerd 5­

leerlinge wissel. Die hoogste voorkeur varieer hier vanaf 75% van standerd 

3-leerlinge tot 54% van standerd 10-leerlinge. Dit is opvallend dat musiek 

met In sterk ritmiese inslag die hoogste voorkeure veral by die jongste leer= 

linge uitgelok het, byvoorbeeld by standerd 2: 'popmusiek', 74%, militere 

mars, 74% en boeremusiek 71% wat die primere betekenis van die ritmiese kompo= 

nent in musiek in die jong kind se musikale 'waardeskaal' , volgens aanvoeling 

en belangstelling, onderstreep. 

In Tabel 6.315 word die kontrolegroep se voorkeure vir die verskillende musiek= 

tipes volgens skoolstanderd weergegee. Soos by die ondersoekgroep kom daar 

ook by die kontrolegroep In taamlik radikale verskil tussen die voorkeure van 

primere en sekondere skoolleerlinge v~~r. So blyk dit volgens die evaluering 

byvoorbeeld dat marsmusiek weer eens In prominente plek inneem maar dan hier 

slegs wat die primere skoolleerlinge betref: by standerd 2 en standerd 4 in die 

eerste posisie en by standerd 3 en standerd 5 in die tweede plek. By die sekon= 

dere skoolleerlinge neem marsmusiek In vyfde tot 9de voorkeurposisie in. By die 

ondersoekgroep het dit In eerste plek by primere en tweede plek by sekondere 

skoolleerlinge ingeneem. Waar afkeure by die ondersoekgroep slegs van 2% tot 5% 

gewissel het by die sekondere skoolleerlinge, varieer dit van 5% tot 23% by die 

kontrolegroep. Die hoogste voorkeur wissel van 37% tot 45% by die ondersoek= 

groep - by die kontrolegroep van 15% tot 50% (sekondere skoolleerlinge). 

By gewyde musiek word In ander situasie aangetref: vanaf standerd 2 tot standerd 

10 neem dit feitlik deurgaans een van die eerste drie plekke in - by standerd 

3, 5, 7, 8 en 10 staan dit in die eerste posisie. By die ondersoekgroep beklee 

dit die tiende of elfde posisie by primere skoolleerlinge en sesde tot negende 

posisie by sekondere skoolleerlinge. Ook klassieke klaviermusiek staan (met 

die uitsondering van standerd 4) deurgaans in een van die eerste drie posisies ­

by standerd 6 en standerd 9 in die eerste plek. By die ondersoekgroep neem 

hierdie tipe musiek die negende plek in by standerd 2 tot standerd 7 en In vyf= 

de of sesde plek by standerd 8 tot standerd 10. 

Die klassieke simfonie beklee 'n prominente posisie by standerd 8 tot standerd 

10, terwyl dit by die ander standerds In vyfde tot tiende plek inneem. By 

die ondersoekgroep het dit feitlik deurgaans In elfde plek ingeneem. Ligklas= 

sieke musiek vertoon prominent by standerd 4, 6 en 7 terwyl dit by die onder= 
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TAIlEL 6.315<1 


VOORKEUR VIR VERSKII.LENOE MUSIEKSOORTE MET STANUERU AS MOUERATORVERANUERLIKE (KONTROLEGROEP) 

~~----

Reuse Gecll Grootste Posi=Standerd Totaal % % Evaluering
% 2 % 3 % 4 % 5 % keuse verskil sie 

2 0 0,00 I 10,00 I 10,00 0 0,00 8 80,00 10 100,00 0 0,00 3,500 5e 
3 0 0,00 I 8,33 4 B,33 5 41,67 2 16,67 12 100,00 0 0,00 2,667 6e 
4 0 0,00 I 3,23 8 25,61 II 35,46 II 35,48 31 100,00 0 0,00 3,032 2e 
5 0 0,00 I 3,33 2 6,67 17 56,67 10 13,33 30 100,00 0 0,00 3,200 4e 

Ligk I ass iek 6 2 5,71 I 2,86 3 8,57 18 51,43 II 31,43 35 100,00 0 0,00 2,866 1,038 3e 
7 0 0,00 0 0,00 4 18,18 9 40,91 9 40,91 22 100,00 0 0,00 3,227 2e 
8 0 0,00 2 15,38 4 30,77 6 46,15 I 7,69 13 100,00 0 0,00 2,462 5e 
9 0 0,00 0 0,00 4 25,00 4 25,00 6 50,00 16 100,00 0 0,00 3,250 5e 

10 0 0,00 7,69 3 23,06 6 46,15 3 23,08 13 100,00 0 0,00 2,846 5e 

2 0 0,00 0 0,00 0 0,00 I 10,00 9 90,00 10 100,00 0 0,00 3,900 Ie 
3 0 0,00 0 0,00 2 16,67 2 16,67 8 66,67 12 100,00 0 0,00 3,500 2e 
4 0 0,00 I 3,23 3 9,66 6 19,35 21 67,74 31 100,00 0 0,00 3,516 Ie 
5 0 0,00 2 6,67 2 26,67 6 26,67 18 60,00 30 100,00 0 0,00 3,400 2e 

~li li tihe mars 6 3 8,57 2 5,71 5 14,29 12 3/.,29 I j 37,14 35 100,00 0 0,00 2,686 2,623 5e 
7 I 4,55 4 18,18 3 13,64 3 13,64 II 50,00 22 100,00 0 0,00 2,773 6e 
8 1 23,06 5 38,46 2 15,38 I 7,69 2 15,38 13 100,00 0 0,00 1,077 ge 
9 I 6,25 I 6,25 4 25,00 5 31,25 5 31,25 16 100,00 0 0,00 2,625 7e+­

10 I 7,69 4 30,77 3 23,08 3 23,06 2 15,38 13 100,00 0 0,00 1,923 BeV> '" 
2 I 10,00 2 20,00 10,00 5 50,00 I 10,00 10 100,00 0 0,00 2,100 12e 
3 2 16,67 I 6,33 I 6,33 7 58,33 I 6,33 12 100,00 0 0,00 2,000 lOe 
4 4 12,90 5 16,13 9 29,03 8 25,81 5 16,13 JI 100,00 0 0,00 1,903 12e 
5 3 10,00 3 10,00 6 20,00 10 33,33 8 26,67 30 100,00 0 0,00 2,367 We 

Ope ra 6 6 17,14 5 14,29 9 25,71 6 17,14 9 25,71 35 100,00 0 0,00 1,857 1,36B Be 
7 4 18,16 5 22,73 10 45,45 2 9,09 I 4,55 22 100,00 0 0,00 1,227 lie 
8 2 15,36 2 15,38 5 36,46 3 23,06 I 7,69 13 100,00 0 0,00 1,615 7e 
9 I 6,25 2 12,50 5 JI,25 4 25,00 4 25,00 16 100,00 0 0,00 2,375 8e 

10 0 0,00 7,69 4 JO,77 7 53,85 7,69 13 100,00 0 0,00 2,615 7e 

2 0 0,00 0 0,00 0 0,00 3 30,00 'I 70,00 10 100,00 0 0,00 J,700 2e 
3 0 0,0.0 2 16,67 2 16,67 3 25,00 5 41,67 12 100,00 0 0,00 2,917 4e 
4 I 3,23 3 9,68 4 12,90 12 38,71 II 35,48 3 I 100,00 0 0,00 2,871 5e 
5 0 0,00 5 16,67 6 20,00 9 30,00 10 33,33 30 100,00 0 0,00 2,600 7e 

Ilocremus iek 6 II 31,43 3 8,57 9 25,71 8 22,86 4 11,43 35 100,00 0 0,00 1,114 4,575 12e 
7 7 31,82 3 13,64 4 18,16 5 22 ,73 3 13,64 22 100,00 0 0,00 1,091 12e 
8 9 69,23 2 15,36 0 0,00 I 7,69 I 7,69 13 100,00 0 0,00 -0,692 Ile 
9 II 68,75 J 18,75 I 6,25 I 6,25 0 0,00 16 100,00 0 0,00 -0,875 12e 

10 8 61,54 2 15,38 2 15,38 0 0,00 7,69 13 100,00 0 0,00 -0,462 12e 



TAlIEL 6.31)b 

VOORKEUR VIR VERSKILLENDE MUSIEKSOORTE ~tET STANDERD AS ~10DERATORVERANDRRLIKE (KONTROLRGROEP) 

Keuse Geen GrootsteStanderd Totaal % % Evaluering Pus is ie% 2 % 3 7. 4 % 5 % keuse verskil 

2 0 0,00 2 10,00 0 0,00 3 30,00 6 60,00 10 100,00 0 0,00 3,400 7e 
3 0 0,00 I 8,33 2 16,67 2 16,67 7 58,33 12 100,00 0 0,00 3,250 3e 
4 3 9,68 0 0,00 6 19,35 13 41,94 9 29,03 31 100,00 0 0,00 2,613 ge 
5 0 0,00 0 0,00 5 16,67 10 33,33 15 50,00 30 100,00 0 0,00 3,333 3e 

Klassiek - klavier 6 0 0,00 1 2,86 3 8,57 8 22,86 23 65,71 35 100,00 0 0,00 3,514 1,012 Ie 
7 0 0,00 1 4,55 4 18,18 8 36,36 9 40,91 22 100,00 0 0,00 3,136 3e 
8 0 0,00 0 0,00 I 7,69 6 46,15 6 46,15 13 100,00 0 0,00 3,385 2e 
9 0 0,00 0 0,00 I 6,25 4 25,00 II 68,75 16 100,00 0 0,00 3,625 Ie 

10 0 0,00 I 7,69 0 0,00 4 30,77 8 61,54 13 100,00 0 0,00 3,462 2e 

2 0 0,00 1 10,00 4 40,00 2 20,00 3 30,00 10 100,00 0 0,00 2,700 lie 
3 2 16,67 2 16,67 2 16,67 5 41,67 I 8,33 12 100,00 0 0,00 1,750 12e 
4 4 12,90 3 9,68 5 16,13 12 38,71 7 22,58 31 100,00 0 0,00 2,226 lie 
5 4 13,33 8 26,67 9 30,00 7 23,33 2 6,67 30 100,00 0 0,00 I,S67 12e 

Jazz 6 7 20,00 8 22,86 12 34,29 5 14,29 3 8,57 35 100,00 0 0,00 1,286 2,238 lie 
7 S 22,73 4 18,18 7 31,82 4 18,18 2 9,09 22 100,00 0 0,00 1,273 10e 
8 6 46,15 2 15,38 1 7,69 2 15,38 2 15,38 13 100,00 0 0,00 0,462 10e 

.J:- 9' 5 31,25 3 18,75 3 18,75 3 18,75 2 12,50 16 100,00 0 0,00 1,000 10e 
0' 10 7,69 6 46,15 2 15,38 23,08 7,69 13 100,00 0 0,00 1,615 10e0' 3 I 

2 0 0,00 0 0,00 I 10,00 3 30,00 6 60,00 10 100,00 0 0,00 3,500 5e 
3 0 0,00 I 8,33 4 33,33 4 33,33 3 25,00 12 100,00 0 0,00 2,750 5e 
4 I 3,23 2 6,45 8 25,81 13 41,94 7 22,58 31 100,00 0 0,00 2,677 7e 
5 0 0,00 3,33 2 6,67 17 56,67 10 33,33 30 100,00 0 0,00 3,200 4e 

PopuU;re wals 6 3 8,57 I 2,86 4 11,43 17 48,57 10 28,57 35 100,00 0 0,00 2,686 1,269 5e 
7 I 4,55 2 9,09 18,18 7 31,82 8 36,36 22 100,00 0 0,00 2,773 6e 
8 I 7,69 4 30,77 "2 15,38 I 7,69 5 38,46 13 100,00 0 0,00 2,231 6e 
9 0 0,00 1 6,25 3 18,75 3 18,75 9 56,25 16 100,00 0 0,00 3,250 5e 

10 0 0,00 7,69 4 30,77 4 30,77 4 30,77 13 100,00 0 0,00 2,846 5e 

2 0 0,00 0 0,00 2 20,00 3 30,00 5 50,00 10 100,00 0 0,00 3,300 8e 
3 I 8,33 4 33,33 2 16,67 2 16,67 3 25,00 12 100,00 0 0,00 2,000 lOe 
4 1 3,23 4 12,90 8 25,81 8 25,81 10 32,26 31 100,00 0 0,00 2,645 8e 
5 I 3,33 0 0,00 5 16,67 II 36,67 13 43,33 30 100,00 0 0,00 3,100 6e 

Klassiek - simfonie 6 I 2,86 7 20,00 7 20,00 8 22,86 12 34,29 35 100,00 0 0,00 2,600 1,563 7e 
7 0 0,00 0 0,00 8 36,36 7 31,82 7 31,82 22 100,00 0 0,00 2,955 5e 
8 0 0,00 0 0,00 1 7,69 6 46,15 6 46,15 13 100,0() 0 0,00 3,385 2e 
9 0 0,00 0 0,00 6',25 5 31,25 10 ·62,50 16 100,00 0 0,00 3,563 2e 

10 0 0,00 0 0,00 7,69 7 53,85 5 38,46 13 100,00 0 0,00 3,308 Je 



TAIIEL 6. ]15e 


VOORKEUR VIR VERSKILLENDE MUSIEKSOORTE MET STANDERD AS MODERATORVERANIJERLlKE (KONTROLEGROEP) 


Geen GrootsteStanderd % 2 % 3 % 4 % 5 % Totaal % % Evaluering Posisiekeuse verskil 

2 0 0,00 0 0,00 3 30,00 4 40,00 3 30,00 10 100,00 0 0,00 3,000 10e 
3 0 0,00 2 16,67 4 33,33 2 16,67 3 25,00 II 91,67 I 8,33 2,333 8e 
4 0 0,00 2 6,45 5 16,13 14 45,16 10 32,26 31 100,00 0 0,00 3,032 2e 
5 I 3,33 I 3,33 7 23,33 14 46,67 7 23,33 30 100,00 0 0,00 2,767 ge 

Operette 6 I 2,86 2 5,71 9 25,71 12 34,29 II 3 1,43 35 100,00 0 0,00 2,800 0,980 4e 
7 0 0,00 I 4,55 4 18,18 10 45,45 7 31,82 22 10U,OO 0 0,00 3,045 4e 
8 0 0,00 0 0,00 3 23,08 5 38,46 5 38,46 13 100,00 0 0,00 3,154 4e 
9 0 0,00 0 0,00 4 25,00 3 18,75 9 56,25 16 100,00 0 0,00 3,313 4e 

10 0 0,00 0 0,00 I 7,69 9 69,23 3 23,08 13 100,00 0 0,00 3,154 4e 

2 I 10,00 0 0,00 0 0,00 2 10,00 7 70,00 10 100,00 0 0,00 3,200 ge 
3 3 25,00 0 0,00 0 0,00 2 16,67 7 58,33 12 100,00 0 0,00 2,333 8e 
4 3 9,68 4 12,90 I 3,23 3 9,68 20 64,52 31 100,00 0 0,00 2,871 5e 
5 4 13,33 8 26,67 3 10,00 5 16,67 10 33,33 30 100,00 0 0,00 2,033 lie 

Popmtlsiek 6 9 25,71 6 17,14 7 20,00 4 11,43 9 25,71 35 100,00 0 0,00 1,429 2,892 IDe 
7 4 18,18 3 13,64 3 13,64 3 13,64 9 40,91 22 100,00 0 0,00 2,091 8e 
8 4 30,77 3 23,08 I 7,69 I 7,69 4 30,77 13 100,00 0 0,00 1,231 8e 
9 4 25,00 2 12,50 1 6,25 4 25,00 5 31,25 16 100,00 0 0,00 1,750 ge 

10 6 46,15 3 23,08 I 7,69 7,69 2 15,38 13 100,00 0 0,00 0,308 liea. "" .... 
2 0 0,00 0 0,00 0 0,00 3 30,00 7 70,00 JO 100,00 0 0,00 3,700 2e 
3 0 0,00 0 0,00 I 8,33 2 16,67 9 75,00 12 100,00 0 0,00 3,667 Ie 
4 I 3,23 2 6,45 3 9,68 13 41,94 12 38,71 31 100,00 0 0,00 3,000 4e 
5 0 0,00 0 0,00 I 3,33 9 30,00 20 66,67 30 100,00 0 0,00 3,633 Ie 

Gewyd 6 0 0,00 2 5,71 3 8,57 10 28,57 20 57,14 35 100,00 0 0,00 3,371 0,769 2e 
7 0 0,00 0 0,00 I 4,55 7 31,82 14 63,64 22 100,00 0 0,00 3,591 Ie 
8 0 0,00 0 0,00 1 7,69 5 38,46 7 53,85 13 100,00 0 0,00 3,462 Ie 
9 0 0,00 0 0,00 3 18,75 4 25,00 9 56,25 16 \00,00 0 0,00 3,375 3e 

10 0 0,00 0 0,00 0 0,00 3 23,08 10 76,92 13 100,00 0 0,00 3,769 Ie 

2 0 0,00 0 0,00 0 0,00 4 40,00 6 60,00 10 100,00 0 0,00 3,600 4e 
3 0 0,00 I 8,33 3 25,00 4 33,33 3 25,00 II 91,67 I 8,33 2,583 7e 
4 1 3,23 4 12,90 8 25,81 10 32,26 8 25,81 31 100,00 0 0,00 2,581 10e 
5 1 3,33 I 3,33 10 33,33 7 23,33 II 36,67 30 100,00 0 0,00 2,800 7e 

Volks liedj ie 6 4 11,43 9 25,71 10 28,57 8 22,86 3 8,57 34 97,14 I 2,86 1,629 3,600 ge 
7 3 13,64 9 40,91 4 18,18 5 22,73 4,55 22 100,00 0 0,00 1,364 ge 
8 6 46,15 4 30,77 I 7,69 2 15,38 0 0,00 13 100,00 0 0,00 0,000 lie 
9 5 31,25 4 25,00 3 18,75 4 25,00 0 0,00 16 100,00 0 0,00 0,750 lie 

10 I 7,69 4 30,77 4 30,77 4 30,77 0 0,00 13 100,00 0 0,00 1,692 ge 

Totale gemiddelde evaillerlng: Standerd 2: 3,300; Standerd 3: 2,646: Standerd 4: 2,747; Standerd 5: 2,850: Standerd 6: 2,322 

Standerd 7; 2,379: Standerd 8: 1,814; Standerd 9: 2,333; Standerd 10: 2,256 


Kellses: I = 'hou niks van' 2 = 'hou effens van' 3 = 'hou van' 4 = 'holl baie van' 5 = ' hOIl besonde r ba ie van' 




soekgroep by standerd 8 tot Iv 'n derde plek beklee het. Die voorkeure ten op= 

sigte van marsmusiek en ligklassieke musiek, is die enigste wat In algemene 

mate van ooreenkoms met die van die ondersoekgroep toon. 

Wat boeremusiek betref, is die verskil by die kontrolegroep tussen primere en 

sekondere skoolleerlinge se evaluering baie groter as by die ondersoekgroep. 

Die grootste verskil tussen die afkeure by sekondere leerlinge wat by die on= 

dersoekgroep tussen 12% en 28% gewissel het, varieer by die kontrolegroep tussen 

31% en 69%. Die hoogste voorkeur by sekondere skoolleerlinge wissel by die kon= 

trolegroep tussen 0% en 14% waar dit by die ondersoekgroep tussen 20% en 44% ge= 

Ie het. In Ander groot verskil in evaluering tussen skoolstanderds kom by die 

volksliedjie voor waar afkeure vanaf 0% tot 46% wissel, terwyl die hoogste voor= 

keur varieer tussen 0% en 60%. Vir die ondersoekgroep is die ooreenstemmende 

syfers: 6% tot 20% en 13% tot 53%. 

Die kleinste verskil in evaluering volgens standerd kom by gewyde musiek voor 

waar (met In 3% uitsondering by standerd 4) geen afkeure voorkom nie. Die hoog= 

ste voorkeur wissel vanaf 54% tot 77% (standerd 4 uitgesonderd). Waar popmusiek 

by die ondersoekgroep se sekondere skoolleerlinge deurgaans die eerste posisie 

beklee het, staan dit by die kontrolegroep se sekondere skoolleerlinge in In 

agste tot elfde posisie met afkeure wat wissel vanaf 18% tot 46% (5% tot 8% by 

die ondersoekgroep) en hoogste voorkeur vanaf 15% tot 41% (54% tot 67% by die 

ondersoekgroep. 

Die verskil tussen die ondersoek- en kontrolegroep se sekondere skoolleerlinge, 

wat voorkeur vir die meer 'formele' musiektipes betref, word deur die volgende 

voorbeelde toegelig: by die klassieke simfonie wissel afkeure by die kontrole= 

groep slegs tussen 0% en 3% teenoor 19% tot 30% by die ondersoekgroep. Die 

hoogste voorkeur, daarenteen, wissel by die kontrolegroep tussen 32% en 63% 

teenoor 3% tot 7% by die ondersoekgroep. Vir operamusiek is die ooreenstemmende 

syfers: afkeur - 0% tot 18% teenoor 43% tot 54%; hoogste voorkeur - 5% tot 26% 

teenoor 2% tot 6%. 

6.3.6.3 Voorkeur vir musiek naas ander aktiwiteite (Gastonvraelys vraag 17) 

In Tabel 6.316 word leerlinge van die ondersoekgroep en in Tabel 6.317 die kon= 
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trolegroep se voorkeurkeuses ten opsigte van musiek (naas 15 ander aktiwiteite) 

vOlgens taal, geslag en standerd verdeel (p.433, 494). 

• Wat taal betref, neem Afrikaanse leerlinge se voorkeure volgens die evalue= 

ringsyfer die eerste plek in, gevolg deur die andertaliges, met Engelse leer= 

linge se evaluering die laagste. Die verskil tussen die Afrikaanse en Engelse 

leerlinge se evaluering is egter gering. Van die Afrikaanssprekendes het 18%, 

van die andertaliges 17% en van die Engelssprekendes 10%, musiek as aktiwiteit 

eerste uit die 16 moontlike keuses geplaas. Daarteenoor was vir 15% van die 

Afrikaanse-, 17% van die andertalige en 21% van die Engelse leerlinge musiek 

nie een van die eerste tien keuses nie. 

By die kontrolegroep se voorkeurkeuses word In ander verdeling aangetref. Ander= 

taliges het musiek die hoogste evaluering gegee, gevolg deur Engelssprekendes 

met Afrikaanse leerlinge in die laagste posisie. Van die andertaliges het 80% 

musiek eerste geplaas, teenoor 41% van die Engelse en 38% van die Afrikaanse 

leerlinge. Van die Afrikaanse leerlinge het 14% musiek glad nie gekies n1e, 

teenoor 7% van die Engelse en 10% van die andertalige leerlinge. 

• As die leerlinge van die ondersoekgroep se voorkeure vol gens vergelyk 

word, blyk dit duidelik dat dogters musiek as aktiwiteit hoer evalueer as seuns. 

So het 21% van die dogters teenoor 10% van die seuns musiek as eerste keuse 

geneem. Verder het 24% van die seuns musiek nie gekies nie, teenoor 11% van 

die dogters. 

Ook by die kontrolegroep toon die dogters duidelik In groter voorkeur ten opsig= 

te van musiek as aktiwiteit. So het 75% van die dogters byvoorbeeld musiek eer= 

ste geplaas, teenoor 48% van die seuns. Slegs 2% van die dogters het musiek nie 

gekies n1e teenoor 7% van die seuns. 

• Evaluering van musiek as aktiwiteit, verdeel volgens standerd, toon die vol= 

gende resultate. By die ondersoekgroep styg die evaluering vanaf standerd 2 

tot standerd 5. Soos voorheen uitgewys (vide p463), vind daar hier ook In skerp 

daling in evaluering vanaf standerd 5 na standerd 6 plaas, waarna die evalue= 

ringsyfer weer betreklik reelmatig styg tot by standerd 9. Die laagste evalue= 
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TABEL 6,316 


VOORKEUR VIR MUSIEK NAAS ANIJER AKTIWlTEITE NET TML, GESLAG EN S1'ANDERO AS MOUERATOHVERANDERLIKES - GASTON VRAELYS VRAAG 17 (ONUEHSOEKGROEP) 

_·9___._______ 

~ ~~----

Taa! Geslag Stander-d 
Keuse 

Afrikaans Engels Ander- Seuns Uogten 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

N 433 113 21 175 392 36 56 85 79 62 46 56 69 78 
I 

% 17,79 10,41 16,54 9,64 21,35 9,18 14,74 21,63 20,47 15,05 11,03 13,27 16,16 18,66 

N 290 135 20 162 283 51 42 39 43 46 49 52 71 52
2 

% 11,91 12,44 15,04 8,93 15,41 13,01 11,05 9,92 11,14 11,17 11,75 12,)2 16,63 12,44 

N 322 123 II 186 270 44 41 41 56 55 43 57 63 56
3 

% J) ,23 11,34 8,21 10,25 14,71 11,22 10,79 10,43 14,51 13,35 10,31 13 ,51 14,75 13,4(J 

N 239 117 16 159 213 37 37 43 31 30 57 45 41 50 
4 

% 9,82 10,78 12,03 8,76 11,60 9,44 9,74 10,94 8,03 7,28 13,67 10,66 9,60 II, 'J6 

N 219 99 12 179 151 38 26 40 38 35 35 43 40 35
5 % 9,00 9,12 9,02 9,86 8,22 9,69 6,84 10,18 9,84 8,50 8,39 10,19 9,37 8,37 

N 163 82 14 147 112 34 28 27 25 23 33 26 30 ))
6 

% 6,70 7,56 10,53 8,10 6,10 8,67 7,37 6,87 6,48 5,58 7,91 6,16 7,0] 7,89 

c'" 
+' 

N 116 60 4 III 69 15 16 II 19 19 28 23 27 22
7 

% 4,77 5,53 3,01 6,12 3,76 3,83 4,21 2,80 4,92 4,61 6,71 5,45 6,32 5,26 

N 117 41 4 101 61 20 20 9 14 17 19 20 \9 24
8 % 4,81 3,78 3,01 5,56 3,32 5,10 5,26 2,29 3,63 4, J3 4,56 4,74 4,45 5,74 

N 92 52 5 95 54 12 II 20 19 15 18 27 10 17
9 :t 3,78 4,79 3,76 5,23 2,94 3,06 2,89 5,09 4,92 3,64 4,32 6,40 2,)4 4,07 

N 75 )) 3 73 38 10 10 14 13 17 20 II 8 8
10 

% 3,08 ),04 2,26 4,02 2,07 2,55 2,63 3,56 3,)7 4 13 4,80 2 ,61 1 ,87 

N 2066 855 110 1388 1643 297 287 329 337 319 348 360 378 375
Totaal 

:t 84,88 78,80 82,71 76,47 89,49 75,77 75,53 83,72 87,31 77 ,43 83,45 85,31 88,52 89,71 

N 368 230 23 427 193 95 93 64 49 93 69 62 49 43 
Geen keuse 

% 15,12 21,20 17,29 23,53 10,51 24,2) 24,47 16,26 12,69 22,57 16,55 14,69 11,49 10,29 

Evaluer-ing 5,913 5,209 5,812 4,754 6,639 5,056 5,203 5,929 6.124 5,299 5,381 5,697 6,330 6,275 
~--



'fABEL 6.317 


VOORKEIJIl VU{ MUSIEK NAAS ANDER AKTIWlTElTE NET TAAL, GESLAG EN STANDERD AS MODERATOIlVERANDERLIKES - GASTON VMELYS VRAAG 17 (KONTROLEGIlOEI') 


Taal Geslag StanderdIKeuse 
Afrikaans Engels Ander Seulls Dogters 2 3 4 5 6 8 9 10 

N 36 34 8 21 41 2 6 7 18 10 II 12 II 
% 37,50 41,46 80,00 "7,73 74,55 10,0016,6719,3523,3351,43 45,45 84,62 75,00 84,62 

N 12 9 5 7 0 6 2 4 5 o 22 
% 12,15 10,98 10,0011,36 12,73 0,00 8,3319,35 6,6711,43 22,73 7,69 0,00 15, 'J8 

N 8 o 2 2 0 422 o o3 
% 8,33 " ",88 0,00 4,55 3,64 0,00 8,33 12,90 6,67 5,71 4,55 0,00 6,25 0,00 

N 8 8 o 5 0 0 2 6 2 3 I o4 
% 8,33 9,76 0,0011,36 0,00 0,0016,6719,35 6,67 8,57 4,55 0,00 6,25 0,00° 
N 3 7 o 2 3 100 304 o 05 
% 3,13 8,5" 0,00 4,55 5,45 10,00 0,00 0,00 10,000,0018,18 0,00 6,25 0,00 

N 6 3 o 2 0 0 106 2 0
6 o ° 0 

% 6,25 3,66 0,00 4,55 0,00 0,00 8,33 0,00 20,00 5,71 0,00 0,00 0,00 0,00 

N 3 020 ° 0 3 2 ° o ° ° '" % 3,13 4,88 0,00 4,55 0,00 10,00 0,00 0,00 10 ,00 5,71 0,00 0,00 0,00 0,00" '" 
N 2 2 000 102 100 o 0 08 
% 2,08 2,4" 0,00 0,00 0,00 10,00 0,00 6,45 3,33 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

N 2 39 o 2 0 ° 2 0 o 0 ° 
% 2,08 3,66 0,00 4,55 0,00 0,00 8,33 3,23 3,33 5,71 0,00 0,00 0,00 0,00 

N 3 2 o 0 0 2 0 0 o 0 0 
10 3 13 Q...OO 0,00 1,82 0,00 8,33 6,45 0,00 2,86 O,OQ 0,00 0,00 0,00 

N 83 76 9 41 54 4 9 27 27 34 21 12 15 13 

~!.4" 

Totaal 
% 86,46 92,68 90,00 93,18 98,18 40,00 75,00 87,10 90,00 97,14 95,45 92,31 93,75 100,00 

N 13 6 3 1 6 3 4 3 I 0Geen keuse 
% 13,54 7,32 10,00 6,82 1,82 60,0025,00 12,90 10,00 2,86 4,55 7,69 \ 6,25 0,00 

Evaluering 6,885 7 ,265 8,900 7,727 9,236 2,300 ",917 6,387 6,100 7,886 8,364 9,15" 8,813 9,8"6 



ring kom by standerd 2 en die hoogste by standerd 9 voor, sodat algemene voor= 

keure ten opsigte van musiek In duidelike styging volgens styging in ouderdom 

toon met die genoemde insinking vanaf standerd 5 tot standerd 6. 

By die kontrolegroep styg die evaluering ook vanaf standerd 2 tot standerd 10. 

By die primere skoolleerlinge is die kontrolegroep se evaluering ongeveer die= 

selfde of laer as die van die ondersoekgroep, terwyl sekondere skoolleerlinge 

se evaluering by die kontrolegroep aansienlik hoer is as die van die ondersoek= 

groep. 

In die algemeen kom dit dus voor of belangstelling en voorkeur ten opsigte van 

musiek as aktiwiteit, met ouderdom styg en daar dus van 'ontwikkeling' van 

voorkeur en smaak sprake kan wees, wat waarskynlik verband hou met algemene 

geestelike ontwikkeling, ervaring en opleiding van leerlinge. 

6.3.7 Toetsresultate verdeel volgens verskillende ~oderatorveranderlikes 

In die volgende afdeling word die resultate hehaal deur die ondersoek~ en kon= 

trolegroep in die Bentley-, Colwell-, Gaston- en Skrywertoets verdeel volgens 

taal, geslag. skoolgrootte, geografiese ligging van skole en sosio-ekonomiese 

peil ten einde die invloed van hierdie moderatorveranderlikes te bepaal. Ge= 

middelde toetsprestasies word vergelyk en die beduidendheid van verskille 

tussen gemiddeldes ontleed. 

6.3.7.1 Taal as moderatorveranderlike 

Ondersoekgroep 

Die toetsresultate van Afrikaanse, Engelse en andertalige leerlinge in die 

ondersoekgroep, word in Tabel 6.318 vergelyk. Die volgende afleidings kan ge= 

maak word. 

• Die verskille tussen die gemiddelde prestasie van Afrikaanse en Engelse 

leerlinge is in die volgende gevalle betekenisvol: al die subtoetse en toets= 

totaal van die Bentleytoets. In al hierdie gevalle lewer die Engelssprekende 
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leerlinge 'n beduidend hoer gemiddelde toetsprestasie as die Afrikaanssprekendes. 

Wat die Colwelltoets betref. lewer die Engelssprekendes 'n beter gemiddelde 

prestasie as die Afrikaanse leerlinge in Subtoets I en II en die toetstotaal. 

terwyl die Afrikaanse leerlinge die Engelse leerlinge oortref in Subtoets III. 

Van hierdie verskille is slegs die by Subtoets I en III beduidend. &y die Gaston 

biograiiese vraelys lewer die Afrikaanse leerlinge 'n hDgr gemiddelde telling as 

die Engelse leerlinge - 'n hoogs beduidende verskil~ Vir die Gaston-subtoetse 

en toetstotaal is die verskil tussen die twee taalgroepe se tel lings gering en 

onbeduidend. By die Skrywertoets is die Engelse leerlinge se gemiddelde tel lings 

(met die uitsondering van Subtoets lID) beduidend hoer as die van die Afrikaan= 

se leerlinge . 

• In Vergelyking tussen die gemiddelde toetstellings van Afrikaanse en anderta= 

lige leerlinge, toon 'n beter gemiddelde prestasie deur die andertaliges wat al 

die Bentley-subtoetse en toetstotaal betref. Die verskille is egter slegs in die 

geval van Subtoets I, II en die toetstotaal beduidend. Met die uitsondering van 

Subtoets III, lewer die andertaliges deurgaans 'n beter gemiddelde prestasie in 

die Colwelltoets. Hierdie verskille is slegs in die geval van Subtoets I bedui= 

dend. By die Gastontoets is verskille klein en onbeduidend met die Afrikaanse 

leerlinge wat meestal In ietwat beter gemiddelde toetsprestasie lewer. By die 

Skrywertoets is die verskille weer eens gering en slegs in die geval van Sub= 

toets IB, waar andertaliges 'n beter gemiddelde prestasie gelewer het, beduidend . 

• As die Engelse en andertalige leerlinge se gemiddeldes vergelyk word, blyk 

dit dat die verskille feitlik deurgaans gering is en dat die twee taalgroepe af= 

wisselend die beter gemiddelde prestasie behaal. By die Skrywertoets lewer die 

Engelse leerlinge egter konsekwent die hoer gemiddelde telling. Behalwe by die 

Gaston-biografiese vraelys, waar die andertaliges 'n beduidend hoer gemiddelde 

telling behaal het, is die verskille tussen gemiddeldes deurgaans onbeduidend. 

In die geheel geneem is die Engelssprekende leerlinge se gemiddelde toetspresta= 

sie beduidend hoer as die van die Afrikaan.ssprekendes (Gastontoets uitgesonderd), 

terwyl daar weinig verskil tussen die gemiddelde tel lings van Engelse en ander= 

talige leerlinge en slegs enkele beduidende verskille tussen die prestasies van 

Afrikaanssprekendes en andertaliges voorkom (by Bentley en Colwell). Hoewel 

verskille tussen taalgroepe in die algemeen klein is, is dit tog opvallend dat 
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TABEL 6.318 

VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE MET TAAL AS MODERATORVERANDERLlKE - ONDERSOEKGROEP 

Afrikaans Engels Ander 
X -X X -X 	 X -X z 1,2 	 z2 3 z3, IXl sl X2 s2 X3 s3 1 2 	 2 3 , 3 1 

Bentley N 2905 N 1326 N 148 
I 10,87 4,403 I I ,7 I 4,511 II ,66 4,354 -0,84 -5,661* 0,05 0,132 0,79 2,152** 

II 5,06 2,684 5,41 2,632 5,64 2,641 -0,35 -3,988* -0,23 -1,005 0,58 2,604* 
III 8,37 2,950 8,64 3,153 8,64 3,363 -0,27 -2,636* 0,00 0,27 0,958 

IV 5,82 2,459 6,10 2,499 5,95 2,274 -0,28 -3,398k 0,15 0,753 0,13 0,676 

Totaal 30, II 9,860 31,86 10,192 31,89 9,980 -1,75 -5,234* -0,03 -0,035 1,78 2,118** 

Colwell N 2434 N = 1085 ·N 133 
I 12,79 4,890 13,96 5,586 13,71 5,278 -1 , I 7 -5,956* 0,25 0,512 0,92 1,965** 

II 13,51 3,673 13,66 4,410 14,01 4,627 -0,15 -0,979 -0,35 -0,828 0,50 1,225 
III 16,82 5,395 16,25 5,292 16,57 5,124 0,57 2,932* -0,32 -0,677 -0,25 -0,546 

Totaal 43,12 10,217 43,87 11,648 44,29 11 ,707 -0,75 -1,830 -0,42 -0,391 I , 17 1,129 
.p. 
....... 

.p. 	 Gaston N =: 2434 N = 1085 N 133 

Biogra= 
20,38 10,934 16.,31 9,896 19,20 9,348 4,07 10 ,902* -2,89 -3,343* -1,18 -1,404fies 

I 6,18 2,432 6, 11 2,496 5,95 2,578 0,07 0,774 0,16 0,678 -0,23 -1,005 
II 4,53 2,447 4,55 2,415 4,66 2,461 -0,02 -0,226 -0, II -0,462 0,13 0,593 

III 5,40 2,306 5,54 2,397 5,23 2,217 -0,14 -1,619 0,31 1,302 -0,17 -0,859 
IV 14,41 5,009 14,36 4,799 14,38 4,871 0,05 0,282 -0,02 -0,045 -0,03 -0,069 

Totaal 30,53 8,213 30,55 8,070 30,23 8,007 -0,02 -0,068 0,32 0,435 -0,30 -0,420 

Skrywer N 2434 N 1085 N 133 
IB 4,97 1,864 5,47 1 ,916 5,41 1,695 -0,50 -7,209* 0,06 0,380 0,44 2,899* 

IIB 5,55 2,198 5,23 2,073 5,22 1,982 0,32 4,150* 0,01 0,055 -0,33 -1,859 
IIC 12,77 2,000 13,25 1,770 12,97 1,839 -0,48 -7,131* 0,28 1,664 0,20 1,216 
IID 5,39 I, 134 5,41 I , 1 I 7 5,29 1,030 -0,02 -0,488 0,12 1,256 -0,10 -I,OH4 
IIE 6,84 1,208 6,95 1,068 6,88 1,144 -0, II -2,707* 0,07 0,671 0,04 0,391 

Totaal 35,53 5,640 36,32 5.074 35,77 4,880 -0,79 -4,118* 0,55 1,221 0,24 0,548 

* = beduidend op O,OI-peil (z ~ 2,576) 

** = beduidend op O,05-peil (z > 1,960) 




Engelssprekende leerlinge in 12 uit 21 gevalle die hoogste gemiddelde telling 

van die drie taalgroepe behaal het terwyl Afrikaanse en andertalige leerlinge 

respektiewelik slegs 5 en 4 keer die hoogste gemiddelde prestasie gelewer het. 

Kontrolegroep 

In Tabel 6.319 word die kontrolegroep se toetsresultate, volgens taal verdeel, 

vergelyk. 

• As die Afrikaans-en Engelssprekende leerlinge se gemiddelde prestasies ver= 

gelyk word, blyk die volgende. Met die uitsondering van Subtoets II, behaal die 

Engelse leerlinge telkens 'n hoer gemiddelde prestasie in die Bentleytoets as 

die Afrikaanse leerlinge. Die verskille tussen die twee groepe se tellings is 

egter in geen geval beduidend nie. Ook by die Colwelltoets is die Engelse 

leerlinge se gemiddeldes telkens die hoogste, met geen beduidende verskil eg= 

ter aan te toon nie. By die Gastontoets is dit weer eens die Engelse leerlinge 

wat (met die uitsondering van die biografiese vraelys en Subtoets I) 'n beter 

gemiddelde prestasie behaal. In die geval van Subtoets III en die toetstotaal. 

is hierdie verskil wel beduidend. By die Skrywertoets is dit op een uitsonde= 

ring na deurgaans die Af~ikaanse leerlinge wat 'n hoer gemiddelde telling be= 

haal, hoewel die verskil deurgaans gering en onbeduidend is. 

• 'n Vergelyking tussen Engelssprekendes en andertaliges dui daarop dat die 

andertaliges, met die uitsondering van die Skrywertoets, telkens beter presteer. 

By die Bentley- en Colwelltoets is die verskille (met die uitsondering van Col= 

well Subtoets III) deurgaans beduidend terwyl dit by die Gastontoets slegs ~n 

die geval van Subtoets II die geval is. 

• As die Afrikaanse leerlinge met die andertaliges vergelyk word. is laasge= 

noemde se gemiddelde tellings feitlik deurgaans die hoogste. Met die uitsonde= 

ring van die Skrywertoets, is die verskille tussen die twee taalgroepe se gemid= 

delde toetstellings in die meeste gevalle beduidend. 

In teenstelling met wat by die ondersoekgroep se vergelyking van gemiddelde 

toetsprestasie volgens taal bevind is. blyk dit dat by die kontrolegroep ander= 
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TABEL 6.319 

VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE MET TAAL AS MODERATORVERANDERLIKE - KONTROLEGROEP 

Afrikaans _Engels Ander 
X -X X -X	 X -X

X s 	 1 2 z 1,2 2 3 z2,3 3 I z3, IXl sl 2 2 

Bentley N 96 N = 82 N 10 
I 15,77 3,380 16,57 2,247 18,60 1,357 -0,80 -1,883 -2,03 -4,095* 2,83 5,140* 

II 8,05 1,970 8,52 1,617 9,50 0,671 -0,47 -1,748 -0,98 -3,534* 1,45 4,960* 
III 13,34 2,996 13,22 3,429 16,80 2,400 0,12 0,247 -3,58 -4,221* 3,46 4,229* 

IV 7,79 1,909 8,00 1 ,841 9,00 1,183 -0,21 -0,746 -1,00 -2,349** 1,2 I 2,869* 

Totaal 44,96 7,751 46,32 6,334 53,90 3,506 -1,36 -1,288 -7,58 -5,782* 8,94 6,564* 

Colwell 
I 21,54 3,685 22,44 3,354 23,90 2,022 -0,90 -1,705 -1,46 -1,976** 2,36 3,181* 

II 20,78 5,376 21,72 5,980 26,10 3,506 -0,94 -1,095 -4,38 -3,394* 5,32 4,301* 
III 24,17 5,625 25,20 4,898 27,20 3,600 -1,03 -1,306 -2,00 -1,587 3,03 2,376** 

Totaal 66,49 12,055 69,35 11,280 77 ,20 6,794 -2,86 -1,633 -7,85 -3,161* 10,71 4,326* 
+:­
"-J 
0' 	 Gaston 

Biogra= 31,03 5,044 29,43 6,161 31,50 5,661 1,60 1,875 -2,07 -I ,081 0,47 0,252ties 
I 8, 75 1,809 8,59 1,696 9,20 1,327 0,16 0,608 -0,61 -1,327 0,45 0,982 

II 6,79 2,406 7,46 2,296 9,00 1,844 -0,67 -1,898 -1,54 -2,422** 2,21 3,493* 

III 7,46 2,638 8,46 2,125 9,20 1,833 -1,00 -2,800* -0,74 -1,183 1,74 2,722* 


IV 19,84 4,384 20,89 3,683 21,80 3,945 -1,05 -1,736 -0,91 -0,694 1,96 I ,479 


Totaal 42,84 8,575 45,40 7,160 49,20 7 , I I I -2,56 -2,170** -3,80 -1,594 6,36 2,636* 

Skrywer 
IB 6,91 1,774 7,08 1,524 7,90 1,221 -0,17 -0,688 -0,82 -1,947 0,99 2,320** 

IIB 7,29 2,305 6,94 2,281 8,20 1,990 0,35 1,015 -1,26 -1,859 0,91 1,355 
IIC 14,78 I,J29 14,62 1,078 14,10 I, 136 0,16 0,966 0,52 1,374 -0,68 -1,802 
lID 6,16 1,130 6,10 0,995 5,90 0,943 0,06 0,377 0,20 0,629 -0,26 -0,813 
lIE 7,33 0,837 7,26 0,853 7,40 0,800 0,07 0,550 -0, J4 ..,.O,5J9 0,07 0,262 

Totaal 42,47 4,320 42,00 4,129 43,50 4,056 0,47 0,741 -1,50 -1,102 I ,03 0,759 

* beduidend op O,OI-peil (z > 2,576) 

** =- beduidend op O,05~peil (z"> J,960) 




taliges in feitlik al die gevalle die hoogste gemiddelde tellings gelewer het, 

met Engelssprekende leerlinge in die tweede plek. 

6.3.7.2 Geslag as moderatorveranderlike 

Tabel 6.320 gee 'n vergelyking van die gemiddelde toetstelling van seuns en dog= 


ters 1n die ondersoek- en kontrolegroep. Wat die Bentleytoets betref, lewer dog= 


ters in die ondersoekgroep deurgaans In beter gemiddelde prestasie. Die verskil 


tussen gemiddeldes is, met die uitsondering van Subtoets I, deurgaans bedui= 


dend. Ook by die Colwell- en Gastontoets is die dogters se tellings in alle ge= 


valle hoer as die van die seuns. In die meeste gevalle is die verskille tussen 


gemiddeldes, beduidend. Uitsonderings is Colwell, Subtoets I en Gaston, Sub= 


toets I. By die Skrywertoets is dit weer eens die dogters wat die beste gemid= 


delde prestasie lewer. Met die uitsondering van Subtoets IB, is al die ver= 


skille tussen gemiddelde tel lings van seuns en dogters beduidend. 


Geslag het dus duidelik In invloed op toetsprestasie, soos blyk uit bogenoemde 


uiteensetting. 


By die kontrolegroep toon 'n vergelyking tussen die seuns en dogters se gemiddel= 


de tellings die volgende: dogters toon in die meeste gevalle 'n hoer gemiddelde 


toetsprestasie as die seuns - ooreenstemmend met die bevinding by die ondersoek= 


groep. Waar die seuns wel 'n hoer gemiddelde telling behaal, is die verskil tus= 


sen seuns en dogters se gemiddeldes deurgaans onbeduidend. Die uitsonderings is 


Colwell, Subtoets I, Gaston, Subtoets I en Skrywer, Subtoets IIc, lID en lIE. 


By die Bentleytoets is alle verskille tussen gemiddeldes, onbeduidend. By die 


Colwelltoets daarenteen, is aIle verskille beduidend behalwe by Subtoets I. 


Net so is aIle verskille tussen gemiddeldes beduidend by die Gastontoets met 


die uitsondering van Subtoets I. Wat die Skrywer se toets betref, is dit slegs 


Subtoets lIB wat In beduidende verskil tussen seuns en dogters se gemiddelde 


tel lings toon. 


Soos by die ondersoekgroep bevind is, het geslag as moderatorveranderlike dus ook 


by die kontrolegroep 'n direkte uitwerking op toetsprestasie, hoewel in In min= 


dere mate as by die ondersoekgroep. 
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TABEL 6.320 

VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE MET GESLAG AS MODERATORVERANDERLlKE - ONDERSOEK- EN KONTROLEGROEP 

Ondersoekgroep Kontrolegroep 
Seuns Dogters X -X Seuns Dogters X -X

1 2 z 1,2 3 4 z3,4 
X 

1 s1 X
2 s2 X3 s3 X

4 S4 

Bentley N 2166 N 2213 N 44+) N 55 
I II , 13 4,512 11,16 4,391 -0,03 -0,223 17,34 1,796 17,56 1,933 -0,22 -0,585 

II 4,88 2,640 5,48 2,672 -0,60 -5,493* 9,07 0,809 9,33 0,788 -0,26 -1,607 
III 8,22 2,846 8,69 3,184 -0,47 -5,151* 14,18 2,631 14,40 3,013 -0,22 -0,387 

IV 5,76 2,466 6,05 2,463 -0,29 -3,893* 8,57 1,095 8,67 1,630 -0,10 -0,364 

Totaal 30,00 9,839 31,39 10,108 -1,39 -4,610* 49,16 3,753 49,96 4,580 -0,80 -0,955 

Colwell N 1815 N 1836 
I 13,09 5,135 13,25 5,161 -0,16 -0,939 23,43 2,136 22,49 3,241 0,94 1,732 

II 12,93 3,682 14,21 4,088 -1,28 -9,941* 23,18 4,201 25,82 3,128 -2,64 -3,469* 
III 15,69 5,127 17,59 5,419 -1,90 -10 ,883* 25,14 4,600 28,25 2,698 -3,11 -3,971* 

+=- Totaal 41,71 10,135 45,05 11,086 -3,34 -9,503* t 71,75 8,057 76,56 6,455 -4,81 -3,219* 
-...j I 
00 Gaston I 

Biogra= 17,46 9,994 20,72 11,191 -3,26 -9,284* 29,77 4,690 34,00 3,051 -4,23 -5, I 71 * ties 
I 6,13 2,400 6,18 2,512 -0,05 -0,615 9,09 1,083 8,98 1,657 0,1 1 0,398 

II 4,18 2,374 4,90 2,450 -0,72 -9,016* 8,14 1,618 9,09 1,254 -0,95 -3,201* 

III 5,35 2,326 5,52 2,333 -0,17 -2,204** 8,91 1,730 9,64 0,771 -0,73 -2,601* 


IV 13,67 4,726 15,10 5,048 -1,43 -8,835* 21,95 2,558 23,38 2,720 -1,43 -2,687* 


Totaal 29,34 7,580 31,70 8,540 -2,36 -8,831* 48,09 4,033 51,09 4,015 -3,00 -3,685* 

Skrywer 
IB 5,12 1,945 5,16 1,831 -0,04 -0,640 7,64 1 ,383 7,80 1,432 -0,16 -0,577 

lIB 5,15 2,094 5,74 2,183 -0,59 -8,332* 7,25 2,176 8,82 1,983 -1,57 -3,710* 
IIC 12,81 1,976 13,04 1,898 -0,23 -3,585* 15,02 0,723 14,96 1,026 0,06 0,341 
IID 5,30 1 ,153 5,48 1,098 -0,18 -4,828* 6,39 1,049 6,20 0,96\ 0,19 0,929 
IIE 6,83 1 ,176 6,92 1,157 -0,09 -2,332** 7,50 0,622 7,31 0,932 0,19 I ,212 

-I .13 -6,280* 43,80 3,494 45,09 3,654 -1,29 -1,789 

beduidend op O,OI-peil (z ~ 2,576) 
** y beduidend op O,05-peil (z > 1,960) 
+) Omdat primere skoolleerlinge uitsluitlik seuns was. is vir ven!elvkin,,!>d()f>l.e.indp~ .,1""".., ~~l,~~;I~~~ ~1,~,,11 

* 



6.3.7.3 Skoolgrootte as moderatorveranderlike 

Skole in die ondersoekgroep is soos volg ingedeel vol gens leerlingtal (vide 

p.15l): 

Primere skole: 'PI' meer as 600 leerlinge 

'PII' 250 tot 599 leerlinge 

'PIlI' minder as 250 leerlinge 

Sekondere skole: 	 'SI': meer as 600 leerlinge 

'SII': minder as 600 leerlinge 

Die gemiddelde toetstellings van primere leerlinge, verdeel volgens skool= 

grootte, word in Tabel 6.321 en die van sekondere leerlinge in Tabel 6.322 

weergegee • 

• Wat die primere skoolleerlinge betref, word die hoogste gemiddelde telling 

by die Bentleytoets om die beurt deur PI-, PII- en PIII-skole se leerlinge 

behaal. In die meeste gevalle is die PIII-skole se gemiddelde prestasie eg= 

ter die hoogste. Slegs wat Subtoets III betref, is die verskil tussen gemiddel= 

des (by PI-/PII-skole) betekenisvol. In die geval van die Colwelltoets is dit 

weer eens die PIII-skole se leerlinge wat (met die uitsondering van Subtoets I), 

die hoogste gemiddelde telling behaal. Die verskil tussen gemiddeldes is slegs 

in die geval van Subtoets III beduidend by vergelyking van PII- en PIII- en PI­

en PIII-skole. 

By die Gastontoets word die hoogste gemiddelde telling weer eens deur PIII­

skole se leerlinge behaal (Subtoets III uitgesonderd). Die verskille tussen 

gemiddeldes is in die geval van Subtoets IV en die toetstotaal beduidend. Ook 

by die Skrywertoets behaal leerlinge van PIII-skole (met die uitsondering van 

Subtoets IIC), die hoogste gemiddelde. Hierdie verskille is beduidend behalwe 

by Subtoets IB en Subtoets IIC. 

Uit die voorafgaande blyk dit dus dat die kleiner skole in die meeste gevalle 

beter gemiddelde toetsprestasies behaal, maar dat die verskille tussen gemid= 

deldes nie altyd betekenisvol is nie. 
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TABEL 6.321 

VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE MET SKOOLGROOTTE AS MODERATORVERANDERLIKE - PRlMeRE SKOLE 
(ONDERSOEKGROEP)+) 

PI PlI PIlI X -X2 z I 2 X2-X3 z2,3 X3-X l z3, I 
Xl sl X2 s2 X3 s3 

I , 

Bentley N I 143 N 788 N 351 
I 9,08 4,014 9,16 4,065 9,21 4,041 -0,08 -0,427 -0,05 -0,192 0,13 0,528 

II 4,19 2,554 4,12 2,646 4, 17 2,383 0,07 0,579 -0,05 -0,316 -0,02 -0,135 
III 7,35 2,705 7,69 2,797 7,62 2,781 -0,34 -2,661* 0,07 0,392 0,27 1,601 
IV 4,92 2,390 4,86 2,332 5,04 2,537 0,06 0,550 -0,18 -I ,133 0,12 0,786 

Totaal 25,53 8,624 25,83 9,091 26,03 8,833 -0,03 -0,728 -0,20 -0,350 0,50 0,536 

Colwell N = 778 N 537 N '" 240 
I 11,76 4,516 11,37 4,542 I 1,55 4,466 0,39 1,534 -0,18 -0,516 -0,21 -0,544 

II 12,95 3,639 13,13 3,532 13,27 3,299 -0,18 -0,897 -0,14 -0,535 0,32 -0,561 
III 14,61 4,633 14,80 4,207 15,95 4,159 -0,19 -0,772 -1,15 -3,548* 1,34 4,245* 

-I:'­
(Xl 
0 Totaal 39,32 8,520 39,31 8,431 40,77 8,765 -0,01 -0,021 -1,46 -2,170** 1,45 2,255** 

Gaston N = 778 N 537 N = 240 

Biogra= 
 15,66 12,234 15,97 12,332 17,65 13,005 -0,31 -0,450 -1,68 -1,690 1,99 -1,774fies 

I 5,74 2,511 .5,79 2,560 6 , I 1 2,215 -0,05 -0,351 -0,32 -1,771 0,37 -1,894 
II 3,96 2,411 3,98 2,303 4,10 2,406 -0,02 -0,152 -0,12 -0,651 0,14 -0,675 

III 4,93 2,253 5,16 2,209 4,94 2,159 -0,23 -1,841 0,22 1,303 0,01 1,366 
IV 11,76 4,090 12,38 4,506 13,08 4,709 -0,62 -2,546** -0,70 -1,940 1 ,32 -2,074** 

Totaal 26,39 6,702 27,31 7,297 28,23 7, J75 -0,92 -2,323** -0,92 -1,643 1,84 3,527* 

Skrywer N 778 N 537 N = 240 
IB 4,17 1,866 4,33 1,877 4,37 1,826 -0,16 -1,523 -0,04 -0,280 0,20 1,476 

lIB 4,20 1,914 4,21 1,755 4,72 1,713 -0,01 -0,098 -0,51 -3,805* 0,52 3,996* 
IIC 12,01 2,407 12,15 2,039 Jl ,94 2,074 -0,14 -1,136 0,21 1,006 -0,07 -0,439 
IID 5,11 1,206 5,26 1,047 5,29 1, 1 14 -0,15 -2,399** -0,03 -0,353 0,18 2, 145** 
IIE 6,50 J ,392 6,69 1,305 6,97 1 , 127 -0,19 -2,525** -0,28 -3,044* 0,47 5,328* 

Totaal 31,98 5,458 32,64 5,002 33,30 4,764 -0,66 -2,265 -0,66 -1,757 1,32 3,621* 

* beduidend op O,OI-peil (z ~ 2,576) 

** = beduidend op 0,05-peil (z ~ 1,960) 

+) = die kontrolegroep kon nie volgens skoolgrootte verdeel word nie (slegs 1 skool) 




• By die sekondere skole se leerlinge word die volgende gevind. SI- en SII-sko= 

le se leerlinge lewer afwisselend die hoogste gemiddeldes by die Bentleytoets. 

In die geval van Subtoets I en IV, ~s die verskille tussen gemiddeldes beduidend. 

By die Colwelltoets is SI-skole se gemiddelde tel lings in aile gevalle die hoog= 

ste en die verskil tussen gemiddeldes van SI- en SII-skole beduidend, behalwe 

wat Subtoets III betref. Ook by die Gastontoets is dit leerlinge van SI-skole 

wat in byna aile gevalle die hoogste gemiddelde prestasie lewer. Die verskille 

tussen gemiddeldes is egter slegs in die geval van Subtoets IV en die toets= 

totaal, beduidend. SI- en SII-skole se leerlinge lewer by die Skrywertoets af= 

wisselend die hoogste gemiddeldes, hoewel die verskille tussen gemiddeldes 

feitlik deurgaans onbeduidend is. 

Hoewel leerlinge van SI-skole in die meeste gevalle die hoogste gemiddelde tel= 

lings behaal het, is die verskille slegs in enkele gevalle (hoofsaaklik by die 

Colwelltoets) beduidend. Waar leerlinge van die kleiner primere skole In merk= 

baar beter gemiddelde prestasie as die van die groter skole behaal, is die 

situasie meestal omgekeerd by die sekondere skoolleerlinge. 

6.3.7.4 	Geografiese ligging as moderatorveranderlike - stedelik teenoor 
nie-stedelik 

In Tabel 6.323 word die toetsgemiddelde van leerlinge in stedelike skole vera 

gelyk met die van leerlinge in nie-stedelike skole • 

• Wat die primere skole betref, is dit opvallend dat stedelike skoliere ~n die 

meeste gevalle In hoer gemiddelde telling behaal as die nie-stedelikes. In die 

geval van die Bentleytoets, word in al die subtoetse en toetstotaal hoer tel= 

lings deur die stedelike skoliere behaal. Slegs in die geval van Subtoets I, 

is die verskil tussen die twee groepe egter betekenisvol. By die Colwelltoets 

is dit aileen by Subtoets III waar die nie-stedelike leerlinge beter as die ste= 

delikes presteer. Die verskil tussen gemiddeldes is egter net in die geval van 

Subtoets II beduidend. 

Die twee groepe lewer afwisselend die hoogste gemiddelde prestasie by die Gas= 

tontoets. Geen beduidende verskille kom hier voor nie. By die Skrywertoets is 
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TABEL 6.322 


VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE MET SKOOLGROOTTE AS MODERATORVERAN= 

DERLIKE - SEKONDeRE SKOLE (ONDERSOEKGROEP) 

Xl 

SI 

s1 X
2 

SII 

S2 

X -x.,
.I. "­ z 1 2 , 

Bentley 
I 

II 

N 
13,24 
6,26 

1501 
3,731 
2,347 

N 
13,62 
6,41 

= 596 
3,924 
2,262 

-0,38 
-0, IS 

-2,028** 
-1,355 

III 
IV 

9,52 
7,08 

2,971 
2,025 

9,44 
6,75 

2,986 
2, 134 

0,08 
0,33 

0,554
3,240* 

Totaal 36, 10 8,126 36,22 8,435 -0,12 -0, '2.97 

Colwell 
I 14,51 5,391 13,90 4,937 0,61 2,485** 

II 14,22 4,145 13,27 4,157 0,95 4,724* 
III 18,06 5,463 17,69 5,878 0,37 1,326 

Totaal 46,79 I I ,328 44,86 10,915 1,93 3,613* 

Gaston 
Biografies 22,46 7,064 2'2.,3U 7,662 0,16 0,441 

I 6,43 2,428 6,36 2,336 0,07 0,612 
II 4,97 2,410 4,91 2,385 0,06 0,518 

III 5.73 2,380 5,82 2,297 -0,09 -0,801 
IV 16,30 4,690 15,36 4,668 0,94 4,154* 

Totaal 33,43 8,064 32,44 7,653 0,99 2,631* 

Skrywer 
IB 5,85 1,604 5,65 1,656 0,20 2,517** 

lIB 6,33 1,981 6,23 1,931 0,10 1,062 
IIC 13,55 1,363 13,63 1,355 -0,08 -1,217 
lID 5,54 1,089 5,55 I , I 12 -0,01 -0,187 
lIE 7,04 0,981 7,08 1,009 -0,04 -0,825 

Totaal 38,31 4,188 38,14 4,038 0, 17 0,860 

* = beduidend op O,OI-peil (z > 2,576)-
** beduidend op 0,05-peil (z > 1,960) 

dit die nie-stedelike leerlinge wat die hoogste gemiddeldes behaal. Behalwe in 

die geval van Subtoets IIC, is aIle verskille tussen gemiddeldes onbeduidend • 

• By die sekondere leerlinge word soortgelyke resultate as by die primere skool= 

leerlinge gevind. Stedelike leerlinge lewer meestal die hoogste gemiddelde 

prestasie. Uitsonderings is Colwell, Subtoets III, Gaston se biografiese vrae= 
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TABEL 6.323 


VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE - STEDELIKE TEENOOR NIE-STEDELIKE LEERLINGE (ONDERSOEKGROEP) 


primlhe skole sekondere skole 
stedelik nie-stedelik X -X stedelik nie-stedelik X -X

1 2 z 1,2 3 4 Z3,4 
Xl s 1 X s2 X3 s3 X4 s42 

Bentley N == 1239 N 1043 	 N 1349 N 745 
I 9,29 4,094 8,94 4,051 0,35 2,071 ** 13,37 3,803 13,31 3,756 0,06 0,348 

II 4,22 2,629 4,10 2,472 0,12 1,122 6,32 2,379 6,27 2,225 0,05 0,481 
III 7.57 2.805 7.44 2.680 0.13 1.130 9.51 2.987 9.48 2.948 0.03 0.222 

, , , . _w__ 	 , , ,## # 	 #< 

Totaal 26,04 8,916 25,34 8,570 0,70 1,908 36,21 8,310 36,01 8,000 0,20 0,540 

Colwell N = 718 N = 837 N 1349 N = 745 
I 11,72 4,601 11,45 4,424 0,27 1,178 14,51 5,432 13,99 5,085 0,52 2,186** 

II 13,24 3,707 12,86 3,339 0,38 2,126** 14,24 4,356 13,44 3,759 0,80 4,402* 
I II J4,74 4,548 14,99 4,615 -0,25 -1,072 17,61 5,663 18,57 5,393 -0,96 -3,822*-

To taal 39,70 8,660 39,30 8,543 0,40 0,915 46,38 11,635 46,01 10,493 0,37 0,743 
~ 

~ 	 Gaston N == 718 N· == 837 N == 1349 N = 745 
Biogra= 15,78 12,347 16,42 12,465 -0,64 -1,014 21,78 7,325 18,72 7,064 -1,76 -5,392*f les 

I 5,88 2,471 5,73 2,517 -0,15 -1,181 6,39 2,437 6,43 2,336 -0,04 -0,369 
II 3,9J 2,369 4,07 2,359 -0,16 -1,331 5,01 2,427 4,86 2,360 0,15 1,378 

I II 4,97 2,246 5,06 2,191 -0,09 -0,798 5,81 2,370 5,65 2,318 0,16 1,500 
IV 12,19 4,229 12,17 4,515 0,02 0,090 16,12 4,753 15,88 4,595 0,24 1,130 

To taal 26,96 7,026 27,03 6,996 -0,07 -0,196 33,33 8,156 32,82 7,566 0,51 1,436 

Skrywer N = 718 N = 837 	 N = 1349 N == 745 
IB 4,30 J ,875 4,21 1,861 0,09 0,947 5,89 1,60 I 5,62 1,629 0,27 3,653* 

IIB 4,20 J,784 4,37 J,909 -0,17 - J, 894 6,28 1,969 6,35 1,959 -0,07 -0,781 
IIC 12,19 2,224 JI ,88 2,241 0,31 2,729* 13,52 1,349 13,68 1,362 -0,16 -2,582* 
lID 5,19 J,137 5,19 0,000 0,00 - 5,52 1,135 5,58 1,043 -0,06 -1,221 
lIE 6,67 J,331 6,6J 1,35J 0,06 0,879 7,04 0,972 7,07 1,053 -0,03 -0,641 

To taal 32,54 5,280 32,27 5,125 0,27 1,021 38,24 4,087 38,30 4,185 -0,06 -0,317 

* == beduidend op O,OI-peil (z > 2,576) 
** == beduidend op 0,05-peil (z > J,960) 



lys en Subtoets I. By die Skrywertoets is dit. aan die anderkant nie-stedelike 

leerlinge wat, met die uitsondering van Subtoets IB, die hoogste gemiddelde 

telling behaal. Die verskil tussen die gemiddelde tel lings van stedelike en 

nie-stedelike leerlinge, is meestal onbeduidend. In die volgende gevalle is be= 

duidende verskille aangeteken: Colwell, Subtoets I, II en III, Gaston-biogra= 

fiese vraelys. Skrywer Subtoets IB en IIC. 

In die algemeen kan afgelei word dat leerlinge in stedelike skole meestal iet= 

wat beter presteer as leerlinge in nie-stedelike skole, hoewel die verskille 

tussen die twee groepe klein en slegs in enkele gevalle beduidend is. 

6.3.7.5 Geografiese ligging en taal as moderatorveranderlikes (1) 

Tabel 6.324 bied In vergelyking tussen die gemiddelde toetsprestasie van leer= 

linge in Afrikaanse en Engelse primere stedelike skole enersyds, en leerlinge 

in Afrikaanse en Engelse primere nie-stedelike skole, andersyds . 

• Wat die stedelike skole betref, is dit by die Bentley- en Colwelltoets kon= 

sekwent die Engelse leerlinge wat In hoer gemiddelde telling behaal. Met die 

uitsondering van Subtoets III, is al die verskille tussen gemiddeldes by die 

Bentleytoets betekenisvol. By die Colwelltoets is dit slegs Subtoets I en die 

toetstotaal wat beduidende verskille lewer. In die geval van die Gastontoets, 

is dit die Afrikaanse leerlinge wat oorwegend die hoer gemiddelde telling be= 

haal. Die verskille tussen die twee groepe is egter in geen geval beduidend 

nie. By die Skrywertoets is dit weer die Engelse leerlinge wat die hoogste 

gemiddeldes bereik. In die meeste gevalle is die verskille tussen gemiddeldes 

hier beduidend • 

• In die geval van die nie-stedelike skole, word In ander uitleg aangetref. 

By die Bentleytoets lewer Afrikaanse en Engelse leerlinge om die beurt die 

hoogste gemiddelde telling. Die verskil tussen die twee groepe se gemiddeldes 

is egter slegs in die geval van Subtoets III, waar die Afrikaanse leerlinge 

die hoogste gemiddelde telling behaal, beduidend. Hierteenoor word by die 

Colwell- en Gastontoets gevind dat die nie-stedelike Afrikaanse leerlinge feit= 

lik konsekwent beter gemiddelde tel lings behaal as die nie-stedelike Engelse 
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TABEL 6.324 

VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE: STEDELIK AFRIKAANSE TEENOOR ENGELSE EN NIE-STEDELIKE AFRIKAANSE TEENOOR 
ENGELSE LEERLINGE 


stedelik nie-stedelik 
Afrikaans Engels -X

L 
z 

1,2 - Afrikaans _Engels X3 -X,+ z3,4
Xl 51 s2 X3 s3 X 

'+ s,+ 

Bentley N 620 N 619 N 869 N == 174 
I 8,73 3,948 4,165 -I, II -4,814* 9.01 4,023 8,61 3,568 0,40 1,320 

II 3,85 2,531 2,678 -0,73 -4,931* 4,07 2,498 4,24 2,346 -0,17 -0,863 

III 7,44 2,703 2,904 -0,25 -1,568 7,56 2,670 6,82 2,702 0,74 3,304* 


IV 4 81 2 408 2 296 -0 29 -2 169** 4,86 2,429 4,91 2,526 -0,05 -0,235 


Totaal 24,82 8,808 27,22 9,073 -2,40 -4,724* 25,50 8,588 24,57 7,763 0,93 1,416 

Colwell N = 417 N 420 N 598 N 120 
I 11,30 4,336 12, 13 4,808 -0,83 -2,623* 11,51 4,421 II , 18 4,353 0,33 0,756 

II 13,14 3,501 13,35 3,883 -0,21 -0,822 13, 1O 3,325 11,64 3,233 1,46 4,493* 
III 14,54 4,776 14,94 4,302 -0,40 -1,273 15, 19 4,598 14,03 4,453 I, 16 2,590*

-I'­
ex> 
\J1 Totaal 38,98 8,107 40,41 9,142 -1,43 -2,395** 39,79 8,625 36,85 7,708 2,94 4,307* 

Gaston N 417 N 420 N = 598 N 120 

Biogra= 
 16,47 12,789 15,10 I 1 ,857 1 ,37 1,607 17, 17 12,746 12,67 10,177 4,50 4,224*fies 

I 0,19 I, 115 5,83 2,462 5,27 2,645 0,56 2,141** 
II -0,28 -1,713 4,16 2,426 3,60 2,091 0,56 2,603* 

III 0,13 0,839 5,05 2,211 5,08 2,159 -0,03 -0,138 
IV I 231 12,30 4,702 11,52 3,366 0,78 2,152**° Totaal 27,17 7,230 26,76 6,794 0,41 0,845 27,34 7,265 25,47 5,268 1,87 3,308* 

Skrywer N = 417 N 420 N = 598 N 120 
IB 4,00 I ,821 4,59 1,885 -0,59 4,605* -0,810 

IIB 4,25 1,793 4, 14 1,783 0, II 0,890 3,771* 
IIC I J , 76 2,346 12,6J 2,003 -0,85 -5,635* 2,938* 
IID 5,11 1,267 5,27 1,002 -0,16 -2,025** -1,971 ** 
IIE 6,54 1,503 6,79 I , I 15 -0,25 -2,731* -0 

Totaal 31,67 5,789 33,41 4,557 -1,74 -4,829* 32,21 5,227 32,55 4,704 -0,34 -0,709 

* = beduidend op O,OI-peil (z > 2,576) 

** beduidend op O,05-peil (z > 1,960) 




leerlinge. Die verskil tussen die twee groepe is dan ook meestal beduidend. 

By die Skrywertoets 1S dit telkens die Engelse leerlinge wat die hoogste ge= 

middelde tel lings behaal (Subtoets lIB uitgesonderd). In die geval van Sub= 

toets lIb en IIC, is die verskil tussen die twee taalgroepe se tellings bedui= 

dend. 

Samevattend kan dus opgemerk word dat Engelse leerlinge by die stedelike skole, 

en Afrikaanse leerlinge by die nie-stedelike skole, meestal die beste gemiddel= 

de prestasie lewer, hoewel die verskille tussen die twee groepe se gemiddeldes 

nie altyd betekenisvol is nie. 

Geografiese ligging en taal as moderatorveranderlikes (2) 

In Tabel 6.325 word stedelike Afrikaanse leerlinge met nie-stedelike Afrikaanse 

leerlinge in primere skole enersyds, en stedelike Engelse leerlinge met nie­

stedelike Engelse leerlinge in primere skole andersyds, vergelyk • 

• As die gemiddelde toetstelling van stedelike met nie-stedelike Afrikaanse 

leerlinge vergelyk word, val die volgende op: By die Bentleytoets is dit deur= 

gaans die nie-stedelike Afrikaanse leerlinge wat die hoogste gemiddelde presta= 

sie lewer; die verskille tussen gemiddeldes is egter deurgaans onbeduidend. Ook 

by die Colwelltoets, oortref die nie-stedelike Afrikaanse leerlinge meestal die 

stedelike leerlinge. Verskille tussen gemiddeldes is egter slegs in die geval 

van Subtoets III betekenisvoL Die twee groepe lewer by die Gastontoets om die 

beurt die hoogste gemiddelde telling. Behalwe by Subtoets II, is die verskil 

tussen gemiddeldes deurgaans onbeduidend. By die Skrywertoets is dit die nie­

stedelike leerlinge wat konsekwent die hoogste gemiddeldes behaal, hoewel die 

verskil tussen die twee groepe slegs by Subtoets lIB beduidend is • 

• Uit In vergelyking tussen die stedelike en nie-stedelike Engelssprekende 

leerlinge se gemiddelde prestasie, blyk dit dat die stedelike Engelse leer= 

linge se tellings feitlik deurgaans die hoogste is; uitsonderings is Gaston, 

Subtoets III en Skrywer, Subtoets lID. Verskille tussen gemiddeldes is hier 

oorwegend beduidend by die Bentley- en Gastontoets en in aile gevalle beduidend 

by die Colwelltoets. By die Skrywertoets is daar geen beduidende verskil tussen 
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TABEL 6.325 


VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE: STEDELlKE TEENOOR NIE-STEDELlKE AFRIKAANSE, STEDELIKE TEENOOR NIE-STEDE= 

LIKE ENGELSE LEERLINGE 


Afrikaans Engels 
stedelik nie-stedelik X -X stede lik nie-s tede likz I 2 X3-X4 z3 4 
Xl sl X s2 X3 s3 X s4 

1 2 , , 
2 4 

_w_~ 

---~ 

Bentley N = 620 N = 869 N = 619 N = 174 
I 8,73 3,948 9,01 4,023 -0,28 -1,338 9,84 4,165 8,61 3,568 1,23 3,86h 

II 3,85 2,531 4,07 2,498 -0,22 -1,662 4,58 2,678 4,24 2,346 0,34 1,636 

III 7,44 2,703 7,56 2,670 -0,12 -0,849 7,69 2,904 6,82 2,702 0,87 3,690* 


TV 4,81 2,408 4,86 2,429 -0,05 -0,394 5,10 2,296 4,91 2,526 0,19 0,894
. 
Totaal 24,82 8,808 25,50 8,588 -0,68 -1,484 27,22 9,073 24,57 7,763 2,65 3,828* 

Colwell N = 417 N = 598 N = 420 N = 120 
I 11,30 4,336 11,51 4,421 -0,21 -0,753 12,13 4,808 11,18 4,353 0,95 2,059** 

II 13,14 3,501 13,10 3,325 -0,04 -0,183 13,35 3,883 11,64 3,233 1,71 4,876* 
III 14,54 4,776 15, 19 4,598 -0,65 -2,166* 14,94 4,302 14,03 4,453 0,91 1,989** 

.po Totaal 38,98 8,107 39,79 8,625 -0,81 -1,525 40,41 9,142 36,85 7,708 3,56 4,273*co 
-..J 

Gaston N = 417 N = 598 N = 420 N = 120 

Biogra= 
 16,47 12,789 17,17 12,746 -0,70 -0,859 15,10 11,857 12,67 10,177 2,43 2,220**ties 

I 5,98 2,493 5,83 2,462 0,15 0,948 5,79 2,436 5,27 2,645 0,52 1,932 
II 3,77 2,325 4,16 2,426 -0,39 2,600* 4,05 2,404 3,60 2,091 0,45 2,009** 

III 5,04 2,229 5,05 2,211 -0,01 -0,071 4,91 2,254 5,08 2,159 -0,17 -0,862 
IV 12,37 4,423 12,30 4,702 0,07 0,242 12,01 4,030 11,52 3,366 0,49 1,343 

Totaal 27,17 7,230 27,34 7,265 -0,17 -0,368 26,76 6,794 25,47 5,268 1,29 2,209** 

Skrywer N = 417 N = 598 N = 420 N = 120 
IB 4,00 1,821 4,19 1,849 -0,19 -1,625 4,59 1,885 4,34 1,851 0,25 1,299 

lIB 4,25 J,793 4,49 1,891 -0,24 -2,051** 4,14 1,783 3,82 1,787 0,32 1,731 
lIe 11,76 2,346 11,78 2,273 -0,02 -0, J35 12,61 2,003 12,38 1,992 0,23 I, I 14 
lID 5,11 1,267 5,15 1,204 -0,04 -0,505 5,27 1,002 5,34 0,908 -0,07 -0,727 
lIE 6,54 1,503 6,60 1,347 -0,06 -0,653 6,79 I, 115 6,67 1,319 0,12 0,908 

..--. 


Totaal 3 J ,67 5,789 32,21 5,227 -0,54 -1,521 33,41 4,557 32,55 4,704 0,86 1,778 


* beduidend op O,OI-peil (z > 2,576) 

** beduidend op 0,05-peil (z > 1,960) 




gemiddelde toetstellings van die twee groepe nie. 

Dit wil dus weer eens voorkom of die nie-stedelike Afrikaanse leerlinge en ste= 

delike Engelse leerlinge die beste presteerders is, hoewel verskille tussen die 

onderskeie groepe nie in aile gevalle beduidend is nie. 

6.3.7.6 Sosio-ekonomiese peil as moderatorveranderlike 

• Stedelike sekondere skoolleerlinge word vol gens sosio-ekonomiese peil van die 

betrokke skool as 'laag', 'gemiddeld' en 'hoog' verdeel en hul toetsresultate in 

Tabel 6.326 vergelyk. 

As die sosio-ekonomiese 'lae' groep met die sosio-ekonomiese 'gemiddelde' groep 

vergelyk word op grond van gemiddelde toetstellings, blyk dit dat laasgenoemde 

feitlik deurgaans beter resultate behaal. Verskille tussen gemiddeldes is egter 

in baie gevalle gering en slegs by die volgende (ongeveer die helfte van die 

gevalle) beduidend: Bentley, Subtoets I, Ill, IV en totaal, Colwell, Subtoets 

en die totaal, Gaston-biografiese vraelys (sosio-ekonomies 'lae' groep behaal 

'n hoer gemiddelde telling), Skrywer, Subtoetse IB, IIC en die totaal. 

'n Vergelyking tussen die gemiddelde prestasie van die sosio-ekonomiese 'gemid= 

delde' en sosio-ekonomiese 'hoe' groep, toon dat laasgenoemde groep deurgaans 

die hoogste gemiddelde telling behaal. Die verskil tussen gemiddeldes is, met 

die volgende uitsonderings, deurgaans beduidend: Bentley, Subtoets III en Skry= 

wer, Subtoets 110 en lIE. 

As leerlinge in die sosio-ekonomiese 'hoe' klas met leerlinge in die sosio­

ekonomiese 'lae' kategorie vergelyk word, is eersgenoemde se gemiddelde presta= 

sie meestal aansienlik hoer as die van leerlinge in die 'lae' groep. Die ver= 

skille tussen die twee groepe se gemiddelde tellings is dan ook, met die uit= 

sondering van Skrywer. Subtoets lIE, deurgaans beduidend tot hoogs beduidend. 

Dit blyk dus uit die voorafgaande resultate dat die gestelde postulaat, naamlik 

dat sosio-ekonomiese peil en algemene huislike agtergrond van leerlinge 'n uit= 

werking het op toetsprestasies (vide p.148, 149), aanvaar kan word wat die 

stedelike leerlinge betref. 
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TABEL 6.326 

VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE MET SOSIO-EKONOMIESE PEIL AS MODERATORVERANDERLIKE - STEDELIKE 
SEKONDeRE SKOLE 

S05io-ekonomie5 
_' laag' 'llemiddeld' _ 'hoog' X X2-X3 X3-X11 z I 2 , z2,3 z3 , IX X X

1 s1 52 j 532 

Bentley N 375 N 374 N 225 
I 12,34 3,971 13,35 3,841 14,52 3,299 -1,0 I -3,538* -1,17 -3,948* 2,18 7,250* 

II 5,85 2,454 6,05 2,392 7,38 2,099 -0,20 -1,129 -) ,33 -7,121* 1,53 8, 104* 
III 8,93 2,806 9,73 3,084 10,18 2,938 -0,80 -3,713* -0,45 -1,782 1,25 5,131 * 

IV 6 69 2 I 8 7 22 1 900 68 I 768 -0 3 -3 531* -0 46 -2 998* o 99 6 

Totaal 33,81 8,306 36,35 8,224 39,76 7,509 -2,55 -4,222* -3,41 -5,192* 5,96 9,041* 

Colwell 
I 5,040 5,429 17,37 5,417 -4,258* -5,837* 9,660* 

II 3,793 3,968 16,80 4,982 -0,917 -7,121* 7,884* 
III 5 5 30 I 19 65 5 -I 325 -4 117* 5 202* 

+=­
(Xl Totaal 1.4,07 10,464 46,48 10,976 53,82 12,376 -2,41 -3,075* -7,34 -7,330* 9,75 9,886* 
\0 

Gaston 

Biogra= 


23,77 6,715 20,53 7,245 22,10 7,097 3,24 6,347* -1,57 -2,602* -1,67 -2,847*fies 
I 6, 17 2,556 -I ,014 -0,42 -1,961** 0,60 2,871* 

II 4,89 2,243 0,227 -5,639* 1,07 5,559* 
III 5,46 2,441 -1,935 -4,606* 1,24 6,168* 

IV 15 4 439 -I 113 -6 176* 2 73 7 120* 

Totaal 32,14 7,822 32 ,98 8,032 37,78 8,162 -0,84 -1,450 -4,80 -7,012* 5,64 8,323* 

Skrywer 
IB 5,96 1,613 6,23 1,402 -0,41 -3,465* -0,27 5,414* 

lIB 6,13 1,961 6,78 I ,870 0,13 0,896 -0,65 3,207* 
lIe 13,68 1,226 14,03 1 ,31 1 -0,66 -6,771 * -0,35 8,817* 
lID 5,49 0,991 5,66 1,244 -0,08 -1,052 -0,17 2,495** 
lIE 7 00 1 048 7 1 o 864 -0 01 -0 134 -0 I o 259 

Totaal 37,23 4,306 38,25 3,878 39,71 4,079 -1,02 -3,407* -1,46 -4,321* 2,48 7,060* 

* = beduidend op O,OI-peil (z ~ 2,576) 

** = beduidend op 0,05-peil (z > 1,960) 




• Tabel 6.327 gee 'n verdeling van toetsresultate van sekondere skoolleerlinge 

in die kategoriee sosio-ekonomies 'gemiddeld' en 'laag'. Enersyds word gewone 

akademiese skole in nie-stedelike gebiede en andersyds stedelike 'beroepskole' 

(byvoorbeeld tegniese- en handelskole), vergelyk. 

Wat die nie-stedelike skole betref, word die volgende gevind. By die Bentleytoets 

is die gemiddeldes van die sosio-ekonomiese 'gerniddelde' groep telkens die hoog= 

ste. Die verskil tussen die gemiddelde tellings is egter in geen geval beduidend 

nie. By die Colwelltoets is dit die sosio-ekonomiese 'lae' groep wat in die 

meeste gevalle die hoogste gemiddelde prestasie behaal. Weer eens is die ver= 

skille tussen die twee groepe se gemiddeldes onbeduidend. Met die uitsondering 

van Subtoets IV, is dit ook by die Gastontoets die sosio-ekonornies 'lae' groep 

wat meestal die hoogste gemiddelde prestasie lewer. Die verskille is hier oor= 

wegend betekenisvol. Wat die Skrywertoets betref, behaal die sosio-ekonomies 

'gemiddelde' groep in die meeste gevalle die hoogste gemiddelde telling. Verskil= 

le tussen gemiddeldes is deurgaans onbeduidend. 

By die stedelike beroepskole korn die volgende v~~r. Die groep sosio-ekonomies 

'laag' lewer by die Bentleytoets in die meeste gevalle die beste gemiddelde 

prestasie. Slegs by Subtoets IV is die verskil tussen gemiddeldes beduidend. Wat 

die Colwelltoets betref, behaal die twee groepe om die beurt die hoogste telling, 

terwyl geen betekenisvolle verskille aangedui kan word nie. By die Gastontoets 

is dit die sosio-ekonomies 'gemiddelde' groep wat in die meeste gevalle die 

hoogste gemiddelde telling behaal. Die verskil tussen gemiddeldes is by die 

biografiese vraelys en Subtoetse I en II beduidend. Met die uitsondering van 

Subtoets IB van die Skrywertoets; lewer die 'gemiddelde' groep deurgaans die 

hoer gemiddelde telling terwyl verskille egter slegs by Subtoets IB en lID 

beduidend is. 

Geen duidelike tendens kan by die voorafgaande sosio-ekonomiese verdeling van 

'middelmatig' en 'laag' aangedui word nie veral omdat die verskille tussen ge= 

middeldes in die meeste gevalle klein en onbeduidend is. Die twee groepe lewer 

ook om die beurt die hoogste gemiddelde prestasie. Hierdie resultaat staan in 

kontras met wat hierbo by stedelike sekondere skole bevind is (vide p.488). 

490 




TABEL 6.327 

• VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE VOLGENS SOSIo-EKONOMIESE PEIL - NIE-STEDELIKE- EN STEDELIK~ (BEROEP)= 
SKOLE (SEKONDeR) 

Sosio- Nie-stedelik Beroep - stedelik 

ekonomies 'laag' 'g~middeld' X -X _ 'laag' 'g~middeld' X -X 


I 2 z 1,2 3 4 z3,4 
Xl s1 X X3 s3 X 

4 s42 

Bentley N = 145 N 450 N 75 N 150 
I 13,08 4,014 13,33 3,749 -0,25 -0,663 12,85 3,211 12,13 3,504 0,72 1,537 

II 6,01 2,339 6,29 2,233 -0,28 -1,267 5,43 2,345 6,06 2,414 -0,63 1,881 
III 9,41 2,793 9,67 3,037 -0,26 -0,954 9,39 2,673 8,97 2,984 0,42 1,068 

IV 6,71 1,986 7,04 2,004 -0,33 -1,736 7,49 1,989 5,95 2,247 1,54 5,239* 

Totaal 35,21 8,078 36,33 8,241 -1 ,12 -1,445 35,16 7,176 33,11 8,423 2,05 1,904 

Colwell 
I ] 3,61 5,136 13,95 5,002 -0,34 -0,698 13,83 4,731 13,48 4,644 0,35 0,526 

II 14,04 3,639 13,36 3,959 0,68 1,914 14,29 2,974 13,75 4,107 0,54 1,125 
.p­
\.0 

III 18,70 4,997 18,33 5,486 0,37 0,757 16,77 5,454 18,01 6,033 -1,24 -1,551 

Totaal 46,35 9,978 45,64 10,942 0,71 0,727 44,89 9,420 45,24 II ,353 -0,35 -0,245 

Gaston 

Biogra= 
 25,28 6,671 22,65 7,260 2,63 4,039* 20,87 6,292 22,93 7,966 -2,06 -2,113**fies 

I 6,86 2, I I I 6,21 2,420 0,65 3, 108* 6,99 2,075 6,04 2,545 0,95 2,995* 
II 5,23 2,193 4,80 2,359 0,43 2,015** 4,05 2,091 4,75 2,536 -0,70 -2,201** 

III 5,88 2,292 5.63 2,324 0,25 1,138 4,77 2,61 I 5,41 2,373 -0,64 -1,786 
IV 15,03 4,853 16,06 4.586 -1,03 -2,252** 14,92 4,974 15,57 4,538 -0,65 -0,951 

Totaal 32,99 7,298 32,71 7,686 0,28 0,397 30,73 7,320 31,77 7,954 -1,04 -0,976 

Skrywer 
IB 5,59 1,534 5,58 1,731 0,01 0,066 6,15 1,555 5,64 1,524 0,51 2,302** 

lIB. 6,32 j,845 6,42 1,969 -0,10 -0,558 6,01 ],983 6,44 1,992 -0,43 -1,53] 
IIC 13,70 1,406 13,67 1,379 0,03 0,224 13,27 1,226 13,45 1,314 -0,] 8 -1,013 
lID 5,54 0,947 5,63 1,057 -0,09 -0.967 5,35 1,149 5,71 1,122 -0,36 -2,233** 
lIE 6,95 1,122 7, 13 1,000 -0,18 -1,724 7,05 0,922 7,17 0,922 -0, ]2 -0,920 

Totaal 38,10 4,051 38,42 4,434 -0,32 -0,808 37,83 4,250 38,42 3,975 -0,59 -1,003 

* = beduidend op O,OI-peil (z : 2,576) 

** = beduidend op 0,05-peil (z : 1,960) 




Samevattend kan opgemerk word dat die verskil in toetsgemiddelde volgens sosio­

ekonomiese peil veral betekenisvol is tussen 'laag' en 'hoog' en meestal ook 

tussen 'middelmatig' en 'hoog' maar seide tussen 'laag' en 'middelmatig'. Ten 

einde die invloed en betekenis van sosio-ekonomiese status verder te ondersoek, 

word leerlinge indiwidueel volgens die beroep van die ouer verdeel en toetsge= 

middeldes hiervolgens vergelyk (hierbo is leerlinge volgens die sosio-ekonomiese 

peil van die skool verdeel). 

6.3.7.7 Beroep van ouer as moderatorveranderlike 

Die beroep van die ondersoekgroep se toetslinge se ouers, as maatstaf van so= 

sio-ekonomiese peil, word in Tabel 6.328 as moderatorveranderlike gebruik 

(vide p.160). Dit blyk dat die leerlinge van wie die ouer 'n professionele of 

bestuursberoep beoefen, in al die gevalle die hoogste gemiddelde toetstelling 

behaal. Daarteenoor presteer leerlinge van wie die ouers swak of ongeskoolde 

werk verrig, die heel swakste, gevolg deur kinders van werklose ouers. In die 

geval van die Gastonvraelys is dit die kinders van werklose ouers wat die heel 

swakste presteer, gevolg deur swak of ongeskoolde ouers se kinders. In al die 

gevalle is die verskille tussen gemiddeldes, volgens die F-toets, hoogs bete= 

kenisvol. 

By die kontrolegroep se resultate, verdeel volgens die beroep van die ouer, 

val die volgende op: die hoogste gemiddelde prestasie word behaal deur leerlinge 

van wie die ouers in heeltemal verskillende kategoriee as by die ondersoekgroep 

val: by die Bentleytoets en die Gastonvraelys - leerlinge met ouers in die 

landboubedryf; by die Colwelltoets - verkoopswerkers; by die Gaston- en Skry= 

wertoets - klerklike beroep~. Daarteenoor word die laagste gemiddeldes aange= 

tref by leerlinge van wie die ouers klerklike beroepe beoefen (Bentley-, Col= 

welltoets en Gastonvraelys) of diens-/bedieningswerkers is (Gaston- en Skry= 

wertoets). Hier moet in ag geneem word dat die kontrolegroep baie meer homo= 

geen is as die ondersoekgroep en relatief klein. Die verskille tussen gemiddel= 

des is dan ook deurgaans kleiner as by die ondersoekgroep en volgens die F­

toets slegs in die geval van die Bentley- en Skrywertoets beduidend. 

Wat die ondersoekgroep betref, is dit duidelik dat die sosio-ekonomiese status 
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TABEL 6.328 

VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE MET BEROEP VAN OUER AS MODERATORVERANDERLIKE 

Bentley Colwell Gas!on-Biografies Gaston _Skrywer
Ondersoekgroep N 

X s X s X s X s X s 

Professioneel 745 35,931 8,524 48,443 11,655 25,618 6,639 34,543 8,576 37.534 5,521 
Admin./bestuur 226 36,279 8,325 47,358 12,217 22,482 7,666 33,389 8,372 38,261 4,656 
Klerklik 335 33,263 8,438 43,827 9,616 23,296 6,908 31 ,02 I 7,838 36,791 5,722 
Verkope 187 33,299 8,742 43,647 9,707 23,193 6,402 30,610 7,183 35,941 5,181 
Diens/bediening 332 32,316 8,849 42,057 9,969 22,687 7,321 30,145 7,794 35,268 5,379 
Landbou 236 33,996 9,137 45,280 10,844 24,767 6,878 32,165 8,370 36,445 5,402 
Produksie/geskoold, 613 31,098 8,915 41,413 9,840 22,436 6,828 29,364 7,581 35, 129 5.,437halfgeskoold 
Swak/ongeskoold 29 28,345 8,800 39,552 6,283 22,414 7,238 26,207 6,091 32,517 4,695 
Werkloos 10 29, 100 11,599 40,200 II ,084 15,500 8,423 29,000 9,404 34,300 3,860 
Ekonomies onaktief 39 33,256 8,940 45,205 I I ,759 23,872 6,018 31,590 8,191 36,615 4,832 

.j..' 
\0 F 16,251* 22,013* 12,769* 20,938* IS ,878*w 

* = beduidend op O,OI-peil (F > 2,41)- (V 9, 2742) 

Kontrolegroep 

Professioneel 53 50, 125 4,256 78,125 6,046 33,500 4,128 50,833 4,135 45,083 2,977 
Admin./bestuur 26 51 , 1 1 1 4,807 78,667 4,975 33,778 3,420 5 I ,444 4,825 45,556 2,007 
Klerklik 7 46,667 5,132 71,333 8,505 32,000 3,464 52,667 2,517 47,667 2,082 
Verkope 9 49,750 2,500 80,000 2,708 33,250 0,957 50,000 2,160 45,500 2,082 
Diens/bediening 15 46,714 4,030 78,429 5,287 34,000 3,000 49,571 3,867 42,714 2,563 
Landbou 13 52,500 3,873 76,250 7,805 36,250 1,708 51,000 5,831 44,250 4,193 
Produksie/geskoold, 

8 50,333 4,041 79,000 1,732 33,667 2,082 50,667 3,215 45,333 5,508halfgeskoold 
F 3,097* 1,925 1,494 0,563 2,504** 

* beduidend op O,OI-peil (F > 2,95) 
( \)= 6, 124)

** beduidend op 0,05-peil (F > 2,17) 



van die ouer, met gepaardgaande lewenspeil en huislike stimulering, n defini= 

tiewe invloed op toetsprestasie uitoefen (vide p.488). 

6.3.7.8 Keuse van skoolvakke as moderatorveranderlike (vide p.431) 

In Tabel 6.329 word leerlinge van die ondersoekgroep se gemiddelde 	toetstellings 
*) . .

verdeel volgens hul eerste voorkeurkeuse ten opsigte van skoolvakke • DLt LS 

opvallend dat leerlinge wat fander talef eerste gekies het, deurgaans die 

hoogste gemiddelde toetstellings behaal het. In die geval van die Gastonvrae= 

lys is dit leerlinge wat fmusiekvakke l eerste geplaas het wat die hoogste ge= 

middelde telling behaal. Laasgenoemde is verstaanbaar in die lig daarvan dat 

leerlinge met 'n besonder musikale agtergrond en belangstelling in musiek ook 

musiek as skoolvak hoog sal aanslaan. Verder blyk dit dat leerlinge wie se 

eerste voorkeurkeuse nie-eksamenvakke is, feitlik deurgaans die laagste gemiddel= 

de toetstelling behaal het met gemiddeldes van leerlinge wat geestes-/sosiale 

wetenskappe verkies het meestal die tweede laagste (of laagste, by die Colwell= 

toets). 

Die verskil tussen gemiddeldes, volgens vakkeuse, is deurgaans hoogs betekenis= 

vol (volgens die F-toets) sodat dit blyk dat die voorkeur ten opsigte van 

skoolvakke, as moderatorveranderlike, weI n invloed op toetsprestasie uitoefen. 

6.3.7.9 Keuse van musiek naas ander aktiwiteite (Gastonvraelys vraag 17) 

Gemiddelde toetsprestasie. verdeel volgens musiekvoorkeurkeuse (eerste tot 

tiende keuse of geen keuse) , word in Tabel 6.330 uiteengesit (vide p.433, 468). 

By die ondersoekgroep blyk dit duidelik dat leerlinge wat musiek as algemene 

aktiwiteit eerste uit sestien moontlike keuses plaas (vide Tabel 6.303), kon= 

sekwent die hoogste gemiddelde telling behaal. Daarteenoor het leerlinge wat 

musiek glad nLe gekies het nie, deurgaans die laagste gemiddelde toetstelling 

aangeteken. Die verskil tussen gemiddeldes is Ln aIle gevalle hoogs beduidend, 

volgens die F-toets. By die Gastonvraelys is die verskil tussen gemiddeldes 

aansienlik, wat daarop dui dat oorerwing, mus.ikale agtergrond en voorkeure weI 

deeglik verband hou met die algemene belangstelling in musiek as aktiwiteit. 

*) 	Omdat bykans 90% van die kontrolegroep se leerlinge musiek as vak n 
eerste keuse gemaak het, is die ander keuses nie verteenwoordigend genoeg 
om n betekenisvolle vergelyking moontlik te maak nie en word die kontro= 
legroep se gegewens dus nie hier weergegee nie. 
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TABEL 6.329 

VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE MET SKOOLVAKKEUSE AS MODERATORVERANDERLlKE - ONDERSOEKGROEP 

Bentley Colwell Gas!on-Biografies Gaston _Skrywer
N "}{X s X s X s s X s 

Moedertaal 291 33,163 8,252 45,650 11,703 23,327 7,015 30,812 8,074 34,436 5,473 

Ander tale 158 35,811 8,916 47,229 II ,744 24,011 7,097 34,182 8,658 37,535 4,988 

Geestes-/sosiale 499 31,275 8,992 42, 137 10,30 I 22 ,667 7,369 29,862 8,186 35,229 5,789wetenskappe 

Natuurwetenskappe 315 34,834 8,615 46,822 I I ,388 22,901 7,414 32,064 8,308 37,409 5,656 

Wiskunde 360 33,022 9,438 44,089 II ,338 22,437 7,144 31,344 8,276 35,785 5,498 

Handelsvakke 228 35,422 7,921 44,954 IO,350 23,743 6,908 32,528 7,809 37,056 4,687 

Prakties/Tegnies 240 34,702 7,988 43,972 10,157 2 I ,798 7,154 31,60 I 7,215 37,489 4,258 

.p. Kuns 101 34,743 9,661 44,798 10,370 21,697 6,451 31,706 9,191 36,201 5,534 
\0 
V1 Musiek 153 31,648 9, I II 43, 157 10,737 26,878 6,693 30,533 8,574 34,666 5,499 

Nie-eksamenvakke 485 31,086 9,071 42,245 10,420 23,262 7,088 29, 126 8,109 34,350 5,453 

F 14,787* 11,723* 9,548* 11,592* 26,172* 

* '= beduidend op O,OI-pei! (F > 2,41) - (v= 9,2822) 



TABEL 6.330 

VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE MET MUSIEKKEUSE AS MODERATORVERANDERLlKE 

Bentley Colwell Gas~on-Biografies Gaston _ SkrywerN X s X s X s X s X s 

Ondersoekgroep 

Keuse 

Ie 567 35,460 9,164 46,793 12,115 29,834 5,063 33, 164 8,792 36,740 5,402 
.2e 445 34, 102 9,259 46,104 11,684 26,877 5,407 32,273 9,091 36,607 5,237 
3e 456 32,891 9,073 44,014 11,068 24,779 5,552 31,053 8,013 36,044 5,298 
4e 372 33,472 9,060 44,077 10,406 22,910 5,644 30,405 8,268 36,499 5,690 
5e 330 32,635 8,853 42,378 9,675 22,675 5,619 30,059 7,791 35,520 5,349 
6e 259 32,057 9,387 41,852 10,664 21,547 6,421 29,50 I 7,603 35,088 5,642 
7e 180 32,894 8,874 42,188 9,257 20,610 5,472 29,499 6,752 36,377 4,688 
8e 162 32,253 8,792 42,197 9,253 18,456 5,821 29,999 7,892 35,339 5,704 
ge 149 32,409 8,874 42,630 10,029 19,422 5,707 29,711 7,869 35,906 5,061 

.j::­

\0 10e I 1 I 31,414 8,272 41,540 9,502 18,243 5,973 28,928 6,454 35,072 4,608 
0"\ Geen keuse 621 30,244 8,631 39,817 8,954 16,680 6,008 28,129 7,156 34,088 5,640 

F 11,627* 18,029* 214,661* 15,488* 10,702* 

* = beduidend op O,OI-peil (F > 2,32) ( v = 10, 3641) 

Kontrolegroee 

Ie 78 49,103 5,565 75,423 8,010 33,962 3,451 48,962 6,163 44,256 3,681 
2e 22 45,727 5,453 66,954 10,330 31,727 4,702 44,182 8,666 42,500 3,529 
3e 12 46,417 7,537 62,583 15,150 30,667 3,393 38,9 I 7 7,465 42, 167 4,783 
4e 16 43,687 6,829 66,125 9,824 26,875 5,045 41,562 5,125 41,625 4,015 
5e 10 44,700 8,820 62,900 15,588 28,600 6,415 42,500 6,654 39,700 4,877 
6e 9 47,667 3,082 70,333 I 1, 147 29,778 3,667 45,333 5,612 41,444 4,391 
7e 7 41,143 9,754 58,571 8,923 26,714 3,450 40,000 9,487 38,286 4,152 
8e 4 36,250 6,238 58,000 5,598 27,500 4, 123 34,750 4,272 4 I ,750 0,957 
ge 5 39,600 4,2f9 54,200 7,950 22,600 6,580 38,000 5,831 40,400 1,140 

10e 5 44,400 12,300 58,800 12,716 27,800 3,493 42,000 8,602 38,400 5,177 
Geen keuse 20 41,200 7,833 60,300 8,741 23,600 5,481 37,350 7,391 39,600 3,353 

F 4 515* 19* 341 * 7,855* 4,705* 

* = beduidend op O,OI-peil (F > 2,50) (v 10, 177) 



Verder speel algemene voorkeur en belangstelling ten opsigte van musiek, dui; 

delik In rol by toetsprestasies. 

By die kontrolegroep word die hoogste gemiddelde toetstelling weer eens aange; 

tref by leerlinge wat musiek as eerste keuse geneem het terwyl die laagste tel= 

lings voorkom by leerlinge wat musiek as aktiwiteit betreklik laag in voorkeur= 

rangorde geplaas het. Die verskil tussen gemiddeldes is in aIle gevalle bedui= 

dend. 

Uit 	die voorafgaande kan afgelei word dat voorkeur en belangstelling duidelik 

verband hou met musikale aanleg en prestasievermoe, soos deur die betrokke 

toetse weerspieel. 

6.3.7.10 Deelname aan In musikale groepaktiwiteit 

In Tabel 6.331 word die ondersoekgroep se leerlinge*) wat aan In musikale groep= 

aktiwiteit deelneem, vergelyk met leerlinge wat nie sodanige aktiwiteit beoefenof 

beoefen het nie ten einde die uitwerking van musikale ondervinding op toetsprestasies 

te bepaal. Onder Imusikale groepaktiwiteit' word verstaan deelname aan enige 

vorm van koorsang, operettes, skoolkonserte, instrumentale groepspel soos by; 

voorbeeld in In slagorkes, kadetorkes, ensovoort. 

Dit 	blyk dat leerlinge met die agtergrond en ervaring van In musikale groepak= 

tiwiteit, telkens In beter gemiddelde toetstelling behaal as leerlinge wat geen 

sodanige ervaring het nie. Die verskil tussen gemiddeldes is in aIle gevalle 

by die Bentley-, Colwell- en Gastontoets beduidend. By die Skrywertoets daar= 

enteen, is die verskille meestal nie betekenisvol nie. 

By die Bentleytoets kom die grootste verskille tussen gemiddeldes by Subtoets II 

(melodiese geheue) voor, sodat dit blyk dat ervaring die grootste uitwerking 

het 	op die gebied van toongeheue. In die geval van die Colwelltoets word die 

grootste verskil by Subtoets III (metrumonderskeiding) aangetref, sodat hier= 

*) 	Omdat 99% van die kontrolegroep aan In groepaktiwiteit deelneem, ~s dit nie 
sinvol om die gegewens hier weer te gee nie. 
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TABEL 6.331 


VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE MET GROEPAKTIWITEIT AS MODERATORVER= 

ANDERLIKE - ONDERSOEKGROEP 


Groepaktiwiteit: Nee Ja 
Xl 

Bentley N = 1984 N = 2184 

I 
II 

III 
IV 

11,00 
4,97 
8,29 
5,80 

4,350 
2,612 
2,923 
2,463 

11,73 
5,64 
8,78 
6,26 

4,371 
2,616 
3,092 
2,342 

-0,73 
-0,67 
-0,49 
-0,46 

-5,398 * 
-8,265 * 
-5,258 * 
-6,164 * 

Totaal 30,05 9,642 32,42 9,767 -2,37 -7,877 * 
Colwell 

I 
II 

III 

12,70 
13,19 
13,50 

N = 1677 
5,055 
3,860 
7,468 

N 
13,57 
13,90 
15,56 

1975 
5,195 
3,985 
7,268 

-0,87 
-0,71 
-2,06 

-5,1 17 * 
-5,457 * 
-8,408 * 

Totaal 39,39 9,956 43,03 10,219 -3,64 -10,876 * 
Gaston 
Biografies 

I 
II 

III 
IV 

17,03 
6,03 
4,35 
5,32 

13,92 

N = 1677 
9,538 
2,439 
2,399 
2,240 
4,812 

22,84 
6,26 
4,70 
5,54 

14,79 

N = 1975 
9,775 
2,467 
2,459 
2,402 
5,016 

-5,81 
-0,23 
-0,35 
-0,22 
-0,87 

-18,136 * 
-2,825 * 
-4,343 * 
-2,861 * 
-5,340 * 

Totaal 29,62 7,621 31,29 8,522 -1,67 -6,250 * 
Skrywer N = 1677 N = J975 

IB 
IIB 

5,1 1 
5,33 

1,913 
2,099 

5,16 
5,54 

1,867 
2,205 

-0,05 
-0,21 

-0,796 
-2,944 * 

IIC 12,92 2,000 12,93 1,889 -0,01 -0,154 
IID 5,38 1, 160 5,41 1,102 -0,03 -0,797 
lIE 6,87 1,174 6,88 1,161 -0,01 -0,258 

Totaal 35,60 5,476 35,92 :>,448 -0,32 -1,764 

*= beduidend op O,OI-peil (z > 2,576) 

die onderskeiding grotendeels as 'n aangeleerde vaardigheid gereken kan word. 

By die Gastontoets is die verskil by Subtoets IV die grootste - die 'moeilik= 

ste' van die subtoetse, waar toon- en ritmiese geheue 'n groot rol speel. By 

die Skrywertoets is dit Subtoets lIB (uitkenning van musiekkomposisies) wat 

die grootste verskil tussen die twee groepe oplewer en waar ervaring klaar= 

blyklik die grootste invloed uitoefen. 

Samevattend kan op grond van die voorafgaande resultate gekonstateer word dat 

musikale ervaring op die gebied van praktiese groepmusisering 'n positiewe ~n= 
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vloed op toetsprestasies uitoefen. 

6.3.7. II Klavierles as moderatorveranderlike 

Die leerlinge van die ondersoekgroep word in Tabel 6.332 verdeel volgens die 

aantal jare wat klavierles geneem is en die gemiddelde toetstellings hiervol= 

gens vergelyk. 

Die gemiddelde toetsprestasies styg betreklik reelmatig met vermeerdering in 

die getal jare wat leerlinge klavierles geneem het. Die verskil tussen die ge= 

middelde tellings is deurgaans hoogs beduidend hoewel in ag geneem moet word 

dat verhoging in ouderdom hiermee saamgaan en, 5005 reeds hierbo vasgestel, 

toetsprestasie noodwendig styg met styging in ouderdom (vide byvoorbeeld 

Tabelle 6.71, 6.129,6.186 en 6.247). Tog is dit opvallend dat meer as In drie= 

kwart van die leerlinge nog geen klavierles geneem het nie. Hierdie groep ver= 

teenwoordig dus leerlinge van alle ouderdomme, maar presteer duidelik aansien= 

lik laer as leerlinge wat reeds les geneem het. Die grootste verskil tussen 

gemiddeldes (chronologies geneem), kom dan ook voor tussen leerlinge wat geen 

les en die wat een jaar les geneem het, asook tussen die wat een en die wat 

twee jaar les geneem het. 

By die Bentley-subtoetse word die grootste verskil tussen gemiddeldes by Sub= 

toets II aangetref. Hierdie bevinaing stem ooreen met wat in die vorige geval 

aangetref is en toon weer eens dat melodiese geheue die meeste baat by musikale 

ondervinding. Die kleinste verskil kom voor by Subtoets IV sodat dit voorkom 

of ritmiese geheue, van die vier komponente wat die toets dek, die minste ver= 

ander volgens die aantal jare klavierles. 

In die geval van die Colwelltoets, toon al drie subtoetse 'n aansienlike ver= 

skil tussen gemiddeldes met die grootste verskil by Subtoets I. By Subtoets III 

is die gemiddelde telling van leerlinge wat 9 of meer jare klavieronderrig ont= 

vang het, meer as dubbeld die van leerlinge wat nooit les geneem het nie. Die= 

selfde word by Gaston, Subtoets II gevind. Die grootste verskil by die Gaston= 

toets kom weer, soos in die geval van 'deelname aan fn groepaktiwiteit f hier= 

bo, by Subtoets IV voor, waar toongeheue van oorheersende betekenis is. Sub= 
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TABEL 6.332a 

VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE MET KLAVIERLES AS MODERATORVERANDERLIKE - ONDERSOEKGROEP 

Jare klavierles 	 Totaal9 ofGeen jaar 2 jaar 3 jaar 4 jaar 5 jaar 6 jaar 7 jaar 8 jaar meer aar 

Bentley N = 3210 416 163 98 100 54 35 24 16 IS 4131 

{x 10,80 12,27 14,07 14,31 14,41 15,31 15,34 16,46 17,19 17,40}I 	 47,919*s 4,235 4,220 3,776 3,489 3,932 3,084 2,437 1,825 1,975 1,705 
{X 4,89 6,18 7,01 7,28 7,81 8,07 8,23 8,42 8,81 9,OO}II 	 68,319*

s 2,523 2,391 2,237 2,203 1,820 1,562 1,436 1,754 I , 130 1,033 
{X 8,15 9,07 10,14 10,11 11,05 11,57 I I ,23 12,33 II ,81 14,67}III 	 49,981*s 2,825 3,028 2,947 2,958 3,051 3,292 3,015 3,424 3,046 2,547 

5,80 6,44 7,10 6,99 7,77 7,65 8,09 8,17 9,19 8,13}IV {~ 	 29,466*
s 2,405 2,175 2,094 2,136 1,805 1,877 1,251 I ,462 0,882 1,310 

X 29,64 33,97 38,32 38,68 41,04 42,61 42,89 45,38 47,00 49,20Totaal 	 82,695* 
V1 	 s 9,176 9,046 7,891 7,886 7,089 6,786 5,771 5,858 4,704 4,354 
0 
0 Colwell N = 2776 376 158 98 100 54 35 24 16 15 3652 

{X 12,30 	 19,44 20,00 }I 	 53,060*s 4,779 4,123 3,162 

{ X 12,96 21,25 19,27 } 


II 	 48,310*s 3,379 5,506 5,495 

{X 13,69 25,75 27,20 }
III 	 51,423*s 7 128 	 5 286 3 

X 38,95 44,41 49,11 50,07 55,16 58,39 57,51 65,33 66,44 66,47Totaal 	 74,013*
s 9,007 10 ,50 1 10,761 9,192 10,845 8,974 9,368 8,667 8,733 8,361 

* 	= beduidend op O,OI-peil (F > 2,41) (v 9, 4121 Bentleytoets, 

v = 9, 3642 Colwell-, Gaston- en Skrywertoets) 




TABEL 6.332b 

VERGELYKING VAN GEMIDDELDE MET KLAVIERLES AS MODERATORVERANDERLIKE - ONDERSOEKGROEP 

Jare klavierles Totaal9 ofGeen jaar 2 jaar 3 jaar 4 jaar 5 jaar 6 jaar 7 jaar 8 jaar F meer jaar 

Gaston N '" 2776 376 158 98 100 54 35 24 16 15 3652 
Biogra= {X 18,35 23,97 26,63 29,22 29,93 32,59 29,89 32,46 34,06 31,87 } 83,542*fies s 9,532 9,544 7,496 5,760 4,956 4,!:l90 5,429 3,571 5,379 4,048 

{{X ?,89 6,76 . 7,10 6,95 7,08 7,56 7,26 7,50 6,75 8,27}I 16,95h
s 2,448 2,246 2,366 2,245 2,489 1,872 2,033 2,255 2,905 1,611 

{X 4,18 4,74 5,57 6,16 6,34 6,89 7,03 7,92 8,63 8,53}II 50,735*s 2,308 2,379 2,364 2,327 2,299 1,872 1,874 1,869 1,364 1,147 
{X 5,17 5,62 6,37 6,31 6,82 7,26 6,91 8,08 8,38 8,93}III 29,736*s 2,229 2,360 2,168 2,509 2,385 2,473 2,209 2,040 1,763 1,236 
{X 13,49 15,37 17,05 17,63 18,74 20,46 21,14 22,42 22,25 2I,OO}IV 71 ,696*s 4,584 4,859 4,706 4,507 3,936 3,20 I 3,415 2,827 3,052 3,812 

V1 
o X 28,72 32,49 36,09 37,05 38,98 42,17 42,34 45,92 46,00 46,73Totaal 110,916*s 7,090 8,024 8,005 7,962 7,587 6,158 6,274 5,446 6,810 4,960 

Skrywer N '" 2776 376 158 98 100 54 35 24 16 15 3652 

{X 4,97 5,24 5,57 5,85 6,16 6,06 6,43 6,13 7,25 6,87 }IB 16,496* 
~ 1,885 1,812 1,787 1,907 1,623 1,568 1,337 1,452 1,146 1,310 

{X 5,16 5,59 6, II 6,45 6,89 7,20 7,83 9,00 9,63 9,00}lIB 46,345*
~ 2,044 2,139 2,209 1,932 1,949 1,976 1,594 1,414 1,576 1,897 

IIC {X 12,78 12,97 13,40 13,52 13,54 14,09 14,17 14,25 14,13 14,73} 12,405*s 1,984 1,883 1,626 1,541 1,670 0,967 1,055 1,127 1,269 0,772 
{X 5,32 5,44 5,70 5,57 5,76 5,87 6,00 5,75 5,94 6,13}IID 7,818*s 1,121 1,172 1,106 0,973 0,960 0,982 1,146 1,233 1,248 1,258 
X 6,83 6,85 6,99 7,09 7,28 7,31 7,20 7,54 7,31 7,47 } 5,089*IIE { s I , 19 I I , I 63 I , 1 I I 0,975 0,838 0,789 0,920 0,763 1,044 0,718 

X 35,06 36,09 37,77 38,47 39,63 40,54 41,63 42,67 44,25 44,20Totaal 41,157*s 5,314 5,355 5,161 4,428 4,147 4,058 3,407 3,037 3,961 3,290 

* = beduidend op O,OI-peil (F > 2,41) (v 9, 4121 - Bentleytoets, 
v = 9, 3642 - Colwell-, Gaston- en Skrywertoets) 



toets I (voorkoms van n enkeltoon in n akkoord) toon die kleinste verskil tus= 

sen gemiddeldes. By die Skrywertoets is dit weer eens Subtoets lIB (uitkenning 

van musiekkomposisies) waar die grootste verskil aangetref word, terwyl Subtoets 

lIE (intensiteitsonderskeiding) die kleinste verskil tussen gemiddeldes oplewer. 

In Tabel 6.333 word die kontrolegroep verdeel volgens die aantal jare wat leer= 

linge klavierles geneem het. In vergelyking met die ondersoekgroep, verskil die 

gemiddelde prestasies volgens hierdie indeling baie minder by die kontrole= 

groep, waarskynlik as gevolg van die betreklik homo gene samestelling van die 

groep. Die verskil tussen gemiddeldes is egter, met die uitsondering van die 

Skrywer Subtoets lID, ook soos by die ondersoekgroep, deurgaans beduidend. 

Waar die verskil tussen gemiddeldes by leerlinge wat geen, en die wat een jaar 

klavieronderrig ontvang het by die ondersoekgroep groot was, is dit meestal 

hier gering en by sommige subtoetse is die teen jaar'-groep se gemiddelde 

selfs laer as die van leerlinge wat geen klavierles geneem het nie. Hier moet 

dit in ag geneem word dat sommige leerlinge nie klavierles neem nie, maar weI 

les in n ander instrument (byvoorbeeld viool) of sang, ontvang. 

Die grootste verskil tussen gemiddeldes kom weer eens voor by Bentley, Sub= 

toets II, Gaston, Subtoets IV en Skrywer, Subtoets lIB. By die Colwelltoets 

is dit egter Subtoets II wat hier die grootste verskil oplewer. By elk van 

hierdie toetse is toongeheue waarskynlik die belangrikste faktor, behalwe by 

Skrywer, Subtoets lIB waar ervaring en kontak met musiek klaarblyklik deurslag= 

gewend is. 

Die kleinste verskille kom voor by Bentley, Subtoets III, Colwell, Subtoets 

III, Gaston, Subtoets I en Skrywer, Subtoets lID waar onderskeiding ten opsig= 

te van akkoorde, metrum en tempo van toepassing is. 

6.3.7.12 Tweede instrument as moderatorveranderlike 

Die leerlinge van die ondersoek- en kontrolegroep word in Tabel 6.334 verdeel 

volgens die aantal jare wat n tweede instrument (naas klavier) bespeel word. 

Vir leerlinge wat nie klavierles neem of geneem het nie, is hierdie instrument 

in werklikheid n 'eerste instrument'. 

Gemiddelde tellings styg meestal betreklik reelmatig volgens die aantal jare 
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TAREL 6.3J3a 

VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE MET KLAVIERLES AS MODERATORVERANDERLIKE - KONTROLEGROEP 

Jare klavierles Totaal9 ofGeen jaar 2 jaar 3 jaar 4 jaar 5 jaar 6 jaar 7 jaar 8 jaar F meer aar 

Bentley N = 39 46 16 13 15 17 9 10 8 15 188 
14,71 15,67 16, 19 17,08 17,47 17,00 17,75 17,22 17,22 17,47}I {; 3,699 2,621 3,838 2,129 1,821 1,715 1,785 2,097 2,615 1,708 2,955* 

{X 7,61 7,46 8,25 8,77 8,87 9,00 9,63 9,33 9,22 9,33}II 4,568*s 2, 195 2,164 1,436 I ,310 0,884 0,907 0,484 0,667 0,786 0,699 
{X 12, II 13,00 13,75 13,23 13,47 14,76 15,38 12,44 14,89 15,60}III 2,674*s 3,719 3,356 2,437 I ,671 3,344 3,227 2,176 2,266 2,685 2,471 
{X 7,29 7,46 7,69 7,69 8,60 8,76 9,00 7,78 8,44 9,20}IV 2,877*s 2,089 1,766 2,615 1,897 1,083 1,002 1,000 1,133 2,061 0,833 

X 41,7J 43,59 45,88 46,77 48,40 49,53 51,75 46,78 49,78 51,60Totaal 5,519*s 8,249 7,635 7,253 4,644 4,160 4,089 3,929 4,077 6,268 3,555 

Vl Colwell 
0 
w X 21 ,51 20,76 23,69 22,92 22,20 22,35 22,57 22,10 23,37 23,47I 9,292*s 2,935 4,719 1,530 1,817 2,428 3,395 2,278 5,425 3,457 1,586 

X 17,26 17,83 21,81 22,77 24,20 24,41 26,56 26,20 27,37 26,73II 15,052*s 4,247 5,305 5,294 3,846 3,208 4,473 2,288 2,539 6,106 1,806 
X 21,39 22,74 24,50 24,77 26,00 27,29 28,22 29,00 28,50 29,20III 7,390*s 4,930 6,005 4,822 3,886 4,320 3,139 3,162 1,370 4,332 1,222 

X 60,15 61,33 70,00 70,46 72,40 74,05 77,35 77,30 79,24 79,40Totaal 12,516*s 10,458 11,996 10,006 7,169 7,623 8,272 5,173 5,460 2,650 3,402 

* = beduidend op O,OI-peil (F > 2,51) (v = 9, 178) 



TABEL 6.333b 

VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE MET KLAVIERLES AS MODERATORVERANDERLIKE - KONTROLEGROEP 

Jare klavierles Totaal 
Geen jaar 2 jaar 3 jaar 4 jaar 5 jaar 6 jaar 7 jaar 8 jaar 9 jaar F 

Gaston 

Biogra= {x 26,03 28,96 28,38 32,54 33,87 33,71 32,38 33,00 34,78 32,93} 
 6.253*ties s 6,761 4,800 5,566 2,845 3,181 3,232 5,243 2,789 1,812 4,234 

{X 8,84 7,96 8,75 8,62 8,93 8,59 9,75 9,56 8,44 9,47}I 2,060**s 1,565 2,021 I ,7 14 1,443 1 ,61 I 2,031 0,661 0,831 I ,571 I, 147 

II {X 5,68 6,00 7,00 7,69 7,73 7,76 9,50 9, I I 8,89 9,60} 10,1]4*s 2,226 2,396 ],581 2,053 1,914 1,352 0,866 I ,370 2,131 0,800 
X 6,68 7,09 8,50 7,23 8,00 9,53 10,00 9,56 8,67 9,73}III { 2,820*s 2,725 2,311 1,658 2,547 2,921 0,848 0,00 0,831 2,494 0,680 

{X 17,66 18,46 21,50 18,92 21,73 21,88 24,75 22,78 24,00 24,20 }IV 10,696*s 4 188 3 622 :3 0 3 I 2 489 2 632 2 278 2 615 3 333 I 973 

X 38,87 39,50 45,75 42,46 46,40 47,76 54,00 5 1,00 50,00 53,00
\J1 Totaal 14,694*
a s 7,353 7,303 6,290 6,687 5,187 3,797 2,29 I 1,944 6,896 3,386
.j:-

Skrywer 

X 6,08 7,38 7, IS 6,60 7,76 9,00 8,10 7,63 !:l,07
IB 6,408*s 1,456 0,992 2,248 1,306 1,956 0,943 0,700 1 • I 1 I 0,929 
X 6,13 7,00 7,31 7,67 7,65 9,44 8,20 8,75 9,73IIB 8,042>'<s 2, 11 2,121 2,232 1,535 2,496 1, n I 1,833 1,479 I ,61 I 
X 14,31 14,75 14,85 14,93 14,94 IS ,22 14,80 15,13 15,33lIe 2,378**s 1,090 0,901 1,167 1,062 0,725 0,629 1,0n 1,269 0,596 
X 5,90 5,75 5,69 6,60 6,35 6,44 6,60 6,25 6,20IID 1,425*s 1,081 0,968 0,991 0,952 0,836 1,066 1,200 1,090 0,833 
X 7,26 7,75 7,15 7,80 7,59 7, I I 7,20 7,13 7,40IIE 2,162*s o 706 o 433 o 662 0 o 492 0 o 980 I 3 1 020 

39,67 39,96 42,63 42, IS 43,60 44,29 47,22 44,90 44,88 46,73Totaal 
X 

11,614*s 3,474 3,297 3,333 4,016 2,245 4,662 2,973 2,1 19 3,516 2,595 

= beduidend op o,OI-peil (F > 2,51) (v = 9, 178)* 
beduidend op 0,05-peil (F > 1,93)** 



wat 'n tweede instrument bespeel word. Dit is egter opvallend dat die gemiddelde 

tellings van leerlinge wat vier jaar 'n tweede instrument bespeel, in die meeste 

gevalle laer is as die wat drie jaar 'n tweede instrument hanteer. Die verskille 

tussen gemiddeldes is in aile gevalle hoogs beduidend, met die uitsondering van 

Skrywer, Subtoetse lID en lID. Soos hierbo word weer gevind dat die verskil tussen 

gemiddeldes by Bentley, Subtoets It die grootste en by Subtoets IV, die kleinste 

is terwyl Gaston, Subtoets IV weer eens die grootste en Subtoets I die kleinste 

verskil tussen gemiddeldes oplewer. Wat die Skrywertoets betref, kom die groot= 

ste verskil tussen gemiddeldes andermaal by Subtoets lIB, en die kleinste verskil 

by Subtoets lIE v~~r. 

By die kontrolegroep word weer eens 'n duidelike stygende tendens in die gemid= 

delde tel lings vanaf leerlinge wat geen tweede instrument, tot by leerlinge wat 

vyf of meer jare 'n tweede instrument bespeel, aangetref. In vergelyking met die 

ondersoekgroep, is die verskil tussen gemiddeldes by die kontrolegroep egter 

aansienlik kleiner en by 'n he Ie aantal van die subtoetse onbeduidend. 

By die Bentley-subtoetse word die grootste verskil tussen gemiddeldes by Sub= 

toets IV (ritmiese geheue) aangetref - by die ondersoekgroep het die kleinste 

verskil hier voorgekom, sodat die twee groepe duidelik in hierdie opsig verskil. 

Van die Colwell-subtoetse, lewer Subtoets II (intervalonderskeiding) die grootste 

verskil, terwyl dit by die ondersoekgroep die kleinste verskil verteenwoordig. 

Wat die Gaston-subtoetse betref, word by Subtoets II (oudio-visuele onderskeiding) 

en by Skrywer, Subtoets lIE (intensiteitsonderskeiding), die grootste verskil 

tussen gemiddeldes gevind. Dit val verder op dat leerlinge met vyf en meer jare 

ervaring dikwels 'n ietwat laer gemiddelde telling as leerlinge met vier jaar on= 

dervinding in die speel van 'n tweede instrument, behaal. 

6.3.7.13 Derde instrument as moderatorveranderlike 

In Tabel 6.335 word leerlinge van die ondersoek- en kontrolegroep verdeel vol= 

gens die getal jare wat 'n derde instrument bespeel word en gemiddelde toetstel= 

lings volgens hierdie verdeling vergelyk. Dit blyk dat die gemiddelde tellings 

styg namate meer jare aan die speel van 'n derde instrument gewy word. 

505 


http:6.3.7.13


!ABEL 6.334 

VERGEL'lKING VA.'! GE}1IDDELDE !OETSRESULTA!E MET TIJEEDE DISTRljMENT AS ~ODERATORVE~'1DERLIKE 

::. j aarGaen jaar 2 jaar 3 jaar 4 jaar Totaalof meer -F-­
X s X s X X X s X 

Ondersoekgroep 
Bentley N - 3067 741 190 60 30 30 4118 

I 10,89 4,253 J2,72 4,25J 13,46 ;. ,2J2 14,08 4,310 0,47 3,612 15,90 2,749 45,091* 

n 4,99 2,581 6,22 2,489 6,74 2,313 7,05 2,546 6,57 2,246 7,67 1,972 52,524* 


III 8,23 2,9[7 9,48 3,096 9,50 3, [00 10,00 3,033 9,50 Z,766 11,30 3,368 34,235 * 

IV 5,82 2,419 6 170 2,225 6,98 2,080 7,37 1,949 6,30 2,297 7,57 1,933 29,174* 


Totaal 29,94 9,378 35,12 9,428 36!68 8,945 38,50 9,5 II 35,83 8,029 42,;'4 7,550 67,075;1( 


Colwell N • 2628 718 188 58 30 30 3652 
I 12,43 4,798 14,73 5,501 [5,38 5,326 16,50 5,427 15,23 5,5[2 18,77 5, [86 46,611 * 

n 13,24 3,664 14,30 4,181 14,47 4,987 15,07 5,179 15,10 4,166 IS ,67 5,929 15,124* 
III 13,78 7,308 17,16 6,377 18,45 6,287 18,97 7,567 17,80 6,247 20,60 7,007 45,893* 

Totaal 39,45 9 1 334 46,20 1[,058 48,32 11,054 50,54 12,719 48,13 IO,~40 55,03 13,566 95,99 I iii 

Gaston N • 2628 718 188 58 30 30 3652 
Siogra­ \8,45 9,905 25,24 7,808 26,19 6,760 27,68 7,915 30,03 5,122 28,17 6,816 94,014*
fies 

I 5,98 2,411 6,44 2,513 6,80 2,523 7,03 Z,659 6,27 1,769 8,27 2,175 13,334* 

II 4,34 2,374 4,95 2,506 5,12 2,477 6,14 2,460 5,73 2,407 5,07 2,769 16,774* 


III 5,23 2,263 5,83 2,415 6,05 2,374 6,59 2,378 6,07 2,279 7,07 2,277 17,462* 

IV 13,74 41742 15,61 5,085 16 183 4,903 17,78 4,738 16,53 4,638 18,17 4,322 39 1013* 


Totaal 29,30 7,552 32,83 8,710 34,80 8,904 37,53 ',~31 ~4,60 7,5H :is,s, ~, "8 52,978* 


Skrywer N • 2628 718 188 58 30 30 3652 
IB 5,00 1,888 5,32 1,861 5,68 1,841 6,07 1,563 6,43 1,521 6,00 1,523 14,374* 

IIB 5,25 2,109 5,80 2,194 6,18 2,226 6,47 2,002 6,07 2,097 6,70 2,424 18,074* 
IIC 12,81 1,991 13, 12 1,801 [3,35 1,860 13,60 1,144 13,20 1,778 14,03 0,948 8,654* 
IID 5,37 1,132 5,46 I, J63 5,45 0,996 5,52 1,021 5,37 1,048 5,27 1,064 1,039 
IIE 6,86 1, J 69 6,89 1,15 J 6,98 0,997 6,86 1,106 7, J 3 0,763 7,00 0,894 0,772 

Totaal 35,29 5,424 36,60 5,503 37,64 5 231 38,52 4,2'2 38,20 4,311:! 3~,00 4,009 18,425*
1 

• beduidend op O,OI-peil (F > 3,02) (v • 5, 4112 - Bentleytoets, 
v • 5, 3646 - Colwell-, Gaston- Skrywertoets) 

Kontrolegroep 
Bentley N • 31 100 24 18 5 10 188 

I 15,94 2,675 15,89 3,383 16,67 1,818 16,78 2,015 17,80 1,600 18,40 1,020 1,969 
II 7,77 2,574 8,! I !,795 8,88 0,971 8,76 0,853 9,80 0,400 9,20 1,077 2,770** 

III 12,71 3,428 13,! ! 3,319 14,13 2,877 [4,44 2,034 15,20 3,311 15,20 3,486 1,960 
IV 7,23 2,225 7,78 1,914 8 154 1,154 8,17 1,462 9,60 0,800 9, [0 0,943 3,324 .. 

Totaal 43,65 8,892 44,89 71373 48,21 4,183 48 17 4,810 52,40 3,774 5 1,90 3,962 4,267*
1 

C"lwe 11 
I 2J ,68 3,569 21,76 3,807 22,75 2,165 22,00 4,269 24,20 0,400 23,70 0,781 I, J87* 


II 19,52 6,293 20,37 5,467 23,83 5,022 22,61 4,774 27,00 0,894 26,80 1,537 5,]59* 

III 22,39 6,063 24,29 5,182 26,42 3,957 25,22 5,127 29,20 0,980 29,00 1,341 4. 2J 8* 


Totaar b~, ~§: 9., ~j J 116,42 10,133 '1,00 5, ISO 69,83 8,J03 80,40 1,625 79,50 2.,9'5 8,803 ;1; 


Gaston 
Biogra­ 30,39 6,656 19,27 5,760 30,92 4,153 32,33 4,435 34,40 4,271 33,60 3,529 2,454**fies 

I 8,52 1,829 8,51 1,8[4 9,17 ! ,280 8,67 1,886 10,00 0,000 9,20 1,327 1,371 

II 6,71 2,412 6,59 2,289 7,67 2,357 8,67 ! ,886 9,60 0,800 9,20 0,980 6,266 * 


III 7,94 2,242 7,55 2,656 8,67 1,886 8,00 2,494 9,60 0,800 9,60 0,800 2,359** 

IV 19 123 4,375 19,79 4,016 22:25 2,847 20 194 5,049 23,20 2,040 22,80 2 360 3,269 * 
1

!otaal 42,39 61°23 42,44 8,120 47,75 5,364 46,28 S,7i3 52,40 ! ,49' 50,80 i,67S 5 , ~02 .. 

Skrywer 
IB 6,42 2,122 6,91 1,450 7,79 1,615 7,11 1,242 7,60 2,245 8,00 1,183 2,884** 

lIB 6,90 2,454 6,65 2,156 8,29 2,091 7,67 2,028 8,80 2,040 9,10 1,640 4,741 * 
IrC 14,55 1,159 14,65 1,186 14,96 0,735 14,72 1,145 14,60 1,356 14,60 0,663 0,410 
IID 6,29 1,083 6,00 1,077 6,54 0,957 6,06 0,91 [ 6,20 0,980 5,80 1,077 1,361 
IIE 7,45 0,664 7 31 0,82J 7,04 1,098 7,33 0,816 7,40 0,800 7,30 0,781 0,6641

Totaal 41.61 4,757 41,52 4,011 44,63 3,486 42,89 4,162 44,60 3,8'~ 44,80 ~,993 3,559* 

* - beduidend op O,OI-peil (F > 3,12) ** - beduidend 01' O,05-peil (F > 2,26) 

(v ~ 5, 182) 
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As die gemiddelde toetstotale behaal deur die ondersoekgroep vergelyk word, val 

dit op dat die gemiddeldes skerp styg vanaf leerlinge wat geen tot leerlinge 

wat een jaar 'n derde instrument bespeel. Tussen die 'een-' en 'tweejariges' is 

daar weinig verskil, terwyl daar tussen die 'twee-' en 'driejariges ' weer 'n 

aanmerklike verskil voorkom. Die gemiddelde telling van leerlinge wat In derde 

instrument vier en meer jare bespeel is meestal weer laer as die leerlinge wat 

drie jaar ondervinding het. 

Die verskil tussen gemiddeldes, soos uitgedruk in F-waardes, lS 1n alle gevalle 

beduidend, behalwe by Skrywer, Subtoetse lID en lIE. Van die subtoetse kom die 

grootste verskil weer eens by Bentley, Subtoets II, Colwell, Subtoets I, Gaston, 

Subtoets IV en Skrywer, Subtoets lIB, voor. Die kleinste verskille word weer 

eens by Bentley, Subtoets IV, Colwell, Subtoets II, Gaston, Subtoets I en Skry= 

wer, Subtoets lIE, aangetref. 

Hoewel die gemiddelde tel lings by die kontrolegroep ook verskil volgens die aan= 

tal jare wat In derde instrument bespeel word, is die verskille aansienlik 

kleiner as by die ondersoekgroep en slegs in enkele gevalle beduidend. Die hoog: 

ste gemiddelde prestasie word afwisselend behaal deur leerlinge wat twee, drie, 

en vier of meer jare In derde instrument bespeel, hoewel laasgenoemdes in die 

meeste gevalle die hoogste telling aangeteken het. 

Anders as by die ondersoekgroep, word die grootste en kleinste verskille tussen 

gemiddeldes respektiewelik by die volgende subtoetse aangetref: Bentley, Sub= 

toets IV, II, Colwell, Subtoets III, I, Gaston, Subtoets III, I en Skrywer, 

Subtoets IB, lIE. 

6.3.7.14 Samevatting 

Opsommend kan die volgende opgemerk word wat die invloed van musikale ervaring 

en opleiding op toetsprestasies betref. dit wil se deelname aan In groepaktiwi= 

teit sowel as die neem van klavierlesse en speel van 'n tweede en derde instru= 

ment. 

By die ondersoekgroep kom die grootste verskil tussen gemiddeldes telkens by 
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TABEL 0.335 

VERGELYKING VAN GEMIDDELDE TOETSRESULTATE ,lET DERDE I~STRUME~T AS ~ODERATORVER&~DERLlKE 

Ga~tI jaar .2 j aar 3 jaar " jaar
X s X s X s X s X s 

OnC1arsoekgro:a, 
Bentley 'I a 38.. 3 -171 :; ~ 39 .. 2:2 :.~ ,. 16 :; • "1 i 1.' 

I 11,29 4,330 13,39 3,841 14,26 4,247 16,77 2,373 15,19 3,972 25,610* 

II 5,26 2,612 6.ilO 2,159 6,74 .,404 8,41 2,060 7,19 2,744 26,998* 


III 8,49 2,987 9,08 3,079 9,46 3,319 12,00 3,425 10,94 2,988 17,094* 

IV 6,01 2,400 7,21 1,992 6.69 2,451 7,55 2,126 7,44 2,2.07 14,465* 


Totaal 31,03 9.624 37,08 8,149 37,15 10,237 44,73 6, 750 :'0,75 9,985 34,502* 


Colwell N ,. 3405 170 39 N 16 3652 
I 12,95 5,045 15,24 5,219 16,21 6,132 2 1,32 3,913 18,88 5,544 31,531* 

II 13,47 3,ill9 14,57 4,625 15,49 5,879 17,73 5,902 15,19 6,237 12,535* 
III 14,49 7,237 18,75 6,087 19,2tl 6,152 24,36 5,709 20,12 7,857 30,214* 

Totaal 40,91 9,01;4 48,56 11,282 50,97 12,d50 63,39 10,570 54,18 13,052 65,419 

N " N " " 22 N " 

Gaston N - 3405 N ,. 170 N N " 22 N ,. 16 3652- 39
Siogra­

19,d3 9,d37 2tl,37 6,479 28,46 5,073 29,86 4,732 28,38 7,201 46,870*
fies 

I 6,10 ;;,446 6,60 2,491 7,03 2,597 7,73 2,358 7,d7 2,057 7,309* 
II 4,46 2,422 5,54 2,2t:l6 5,,4 2,659 7,00 1,784 5,62 2.,759 16,354* 

III 5,3(:) 2,310 6,16 2,371 0,..:>6 2,394 7,73 1,935 7,i3 1,985 16,814* 
IV 14.22 4.904 16.08 4,768 17,26 5,207 19,55 3 ,75 I 18.93 4,084 18.997 

Totaal 30,15 7,993 .\4, 3d d,283 36, JIl 9,583 42,00 6,6$1 ~O, 19 7,316 33,939* 

Skrywer :N " 3405 ;{ " 170 N - 39 :; " 22 16 3652N" -ILl 5,09 I,Cl86 5,:55 1,812 6,15 1,733 6,77 1,165 6,38 1,577 11,341* 
IIa S,38 2, 136 6,14 2,1$1 6,10 2,170 7,82 2,059 7,13 2,759 15,398* 
IIC 12,90 1,950 13, 18 1,783 13,38 1,563 13,45 2,105 14,111 1,184 3,493* 
lID 5,39 1,131 5,:36 1,131 5,54 0,957 6,00 1,044 S,12 0,856 2,033 
lIE. 6,87 1,172 6,88 1,126 6,82 1,083 7,00 1,087 7,19 0,634 '0,387 

Totaal 35,62 5,'+40 37,12 5,406 38,00 5,l13 41,05 4,183 40,00 4,717 12,54$* 

- beduidend op O,OI-peil (F > 3,32) (v - 4, 4106 - Bentleytoets, 

4, 3647 - Colwell-, Gaston-, Skrywertoets) 


Koncrolegroep 

I< " " 6
Bentley I< " 131 iii " 31 13 I< iii ,. 7 188 

I 15,76 3,176 17, i3 1,913 17,23 2,292 18,33 1,106 17,71 1,160 3,275** 
II 8,12 1,934 8,52 1,563 9,00 0,877 8,33 1,700 9,43 1,050 1,604 

III J3 ,06 3,204· 14,19 3,306 14,46 2,240 13,50 4,425 15,29 3,326 1,738 
IV 7,69 1,922 8,2.3 1,128 9,08 1,328 9,00 0,816 9,00 0,925 3,468* 

Totaal 44,63 , ,582 48,06 5 ,4~5 49,71 5,465 3,398 51 ,4~ 5,551 4,108*49, I' 

Colwell 


I 21,65 3,621 22,74 3,818 23,23 2,423 22,17 3,123 23,57 1,050 1,387 

II 20,76 5,786 22,13 4,864 24,46 4,814 20,00 7,303 23,86 3,642 1,923 


III 24,03 5,499 25,55 4,449 25,85 5,289 26,33 2,687 28,57 2,770 1,987 

TotaaI 1>6,44 14,395 70,42 9, 70~ '3,54 11,64ti tiil,50 10, ~ill 76,00 b,il5S 1,8li; 


Gaston 

Biogra­ 29,98 6,016 30,42 4,346 31,69 4,697 30,50 7,826 33,29 2,312 0,774fies 

I 8,63 1,715 8,38 2,167 8,92 1,269 8,67 1,491 9,43 0,904 0,426 

II 6,99 2,312 7,10 2,728 8,31 1,727 7,00 2,317 8,29 2,250 1,323 


III 7,64 2,563 8,13 2,324 8,77 1,846 9,67 0,745 9,71 0,70 I 2,615** 

IV 19,91 4,019 20,77 3,941 20,77 5,071 21,83 3,579 23,43 1,840 1,694 


Totaal 43,17 7,742 44,5$ 8,947 46,77 8,126 47,17 6.388 50,86 4,015 2,334 

Skrywer 
IB 6,83 1,726 7,16 1,416 7,69 1,066 8,50 1,118 7,86 1,355 2,741"'*

rrB 7,08 2,305 6,87 2,075 8,00 2,148 7,33 2,749 8,86 1,884 1,569 
rrc 14,62 1,101 14,90 1,146 14,85 0,948 14,33 1,374 14,71 1,161 0,609 

lID 6,08 1,012 6,13 1,039 6,23 1,250 5,83 0,373 6,71 1,161 0.763 

lIE 7,31 o,809 7,29 0,990 7,15 0,863 7,50 0.764 7,43 0,728 0,227 


Totaal 41,92 4,200 42,35 4,139 43,92 4,047 43,50 4,387 45,57 3,201 1,927 


'" a beduidend op O,OI-peil (F > 3,42) 
"'*" beduidend op o,OS-peil (F > 2,~2) (v " 4, 183) 
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Bentley, Subtoets II (melodiese geheue), Gaston, Subtoets IV (ritmiese en melo= 

diese geheue) en Skrywer, Subtoets lIB (uitkenning van musikale komposisies), 

voor. By die Colwelltoets is geen soortgelyke duidelike tendens aan te toon 

nie behalwe dat die verskil tussen gemiddelde tellings by Subtoets I (toonhoog= 

te-onderskeiding) en Subtoets III (metrumonderskeiding) meestal baie soortgelyk 

is. 

Die kleinste verskil tussen gemiddeldes kom (met die uitsondering van deelname 

aan 'n musikale groepaktiwiteit) in 'n betreklike vaste patroon voor: Bentley, 

Subtoets IV (ritmiese geheue), Colwell, Subtoets II (intervalonderskeiding), 

Gaston, Subtoets I (akkoordanalise) en Skrywer, Subtoets lIE (intensiteitonder= 

skeiding). 

Musikale ondervinding en opleiding het dus blykbaar die grootste invloed op 

prestasies in subtoetse waar toongeheue In belangrike rol speel~ sodat die 

grootste ontwikkeling of ryping in musikale vermoe op hierdie terrein plaasvind. 

By die kontrolegroep kom die grootste en kleinste verskille tussen gemiddeldes 

nie in 'n vaste patroon voor nie. Die verskille is verder deurgaans aansienlik 

kleiner as by die ondersoekgroep. Leerlinge in die kontrolegroep, wat reeds 'n 

aansienlike agtergrond van musikale ondervinding en opleiding het, is dus nie so 

sterk onderhewig aan die invloed van verdere musikale ervarings nie. 

'n Vergelyking tussen toetstotale toon dat die Colwelltoets in die meeste ge= 

valle die grootste verskil tussen gemiddeldes by die ondersoekgroep oplewer, 

sodat hierdie toets die duidelikste as prestasietoets funksioneer en sterk be= 

invloed Nord deur ervaring en opleiding. By die 'aantal jare klavierles' is dit 

egter die Gastontoets wat die grootste verskil vertoon. by sowel die ondersoek­

as kontrolegroep. 

'n Vergelyking van die gemiddelde tel lings in die Gastonvraelys (huislike aga 

tergrond, belangstelling en voorkeur ten opsigte van musiek), toon by die onder= 

soekgroep hoogs beduidende verskille wat die genoemde moderatorveranderlikes 

betref terwyl dit by die kontrolegroep aansienlik kleiner en selfs (soos by 

'derde instrument') onbeduidend is. 
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6.3.8 Verband tussen toetsprestasie en persoonlike gegewens 

Tabel 6.336 gee 'n opsomming van die korrelasies tussen toetstotale en die 

volgende persoonlike gegewens: 

I. 	Intelligensiekwosient.- verbale, nie-verbale en totale IK (Persoonlike 

vraelys II) 

2. 	 Musikale ervaring/opleiding (Toetsantwoordblad I, biografiese gegewens) 

2.1 	 Deelname aan 'n groepaktiwiteit (ja, nee) 

2.2 	Hoeveel jare klavierles geneem is 

2.3 	Hoeveel jare 'n tweede instrument bespeel is 

2.4 	Hoeveel jare 'n derde instrument bespeel is 

3. 	 Skoolprestasies (Persoonlike vraelys II) 

3.1 	 Akademies/Kultureel 

3.2 	Sport 

4. 	Gesin 

4.1 	Gesinsgrootte (Persoonlike vraelys I) 

4.2 	Rol van musiek in die huis (Gastonvraelys, vrae 4 tot 8) 

4.3 	Oorerwing en stimulering in die huis: vader, moeder, grootouers, broers 

en susters se deelname aan musiek (Gastonvraelys, vrae 1-4) 

4.4 	Totaal, musikale agtergrond (Gastonvraelys, vrae I tot 8) 

4.5 	Belangstelling, houding en voorkeur ten opsigte van musiek (Gaston= 

vraelys, vrae ]0 tot 16) 

4.6 	Algemene huislike agtergrond, sosio-ekonomiese vlak (Persoonlike vrae= 

lys II - goed, gemiddeld. swak, opmerkings) 

5. 	Ander persoonlike eienskappe (Persoonlike vraelys II) 

5.1 	Algemene gesondheid (uitstekend, goed, gemiddeld, onder ~emiddeld, swak 

plus fisieke gebreke op 'n vyfpuntskaal volgens graad van gebrek) 

5.2 	Skoolbesoek (goed: honderd persent teenwoordigj gemiddeld: soms/selde af= 

wesigj swak: dikwels afwesig) 

5.3 	Totaal van huislike agtergrond, algemene gesondheid en skoolbesoek 

5.4 	Persoonlikheidstrekke (byvoorbeeld: netjies, betroubaar, hardwerkend, 

ensovoort) 

5.5 	Sangstem (goed, gemiddeld, swak) en 

5.6 	Musikaliteit (uitstekend, goed, gemiddeld, swak. baie swak) volgens oor= 

deel van die musiekonderwyser(es). 
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• Intelligensiekwosient. Toetsprestasies toon deurgaans tn beduidende positiewe 

korrelasie met IK by die ondersoekgroep. Van die verskillende toetse toon die 

Bentleytoets die hoogste, en die Gastontoets die laagste, korrelasiesyfer. Ver= 

der is dit opvallend dat nie-verbale IK in aIle gevalle ietwat hoer korreleer 

met die toetstotale as verbale IK. By die kontrolegroep is dit weer eens die 

Bentley~oets wat die hoogste korrelasie met IK toon, terwyl die Skrywertoets 

negatief met IK korreleer. Korrelasiesyfers ~s hier slegs in die geval van die 

Bentleytoets beduidend. 

• Wat musikale ervaring en opleiding betref - deelname aan In musikale groepak= 

tiwiteit, neem van klavier12s, bespeling van 'n tweede en derde instrument ­

word by die ondersoekgroep beduidende positiewe korrelasies in feitlik aIle ge= 

valle gevind. Van die vier toetstotale toqn die Bentley- en Colwelltoets af= 

wisselend die hoogste korrelasies. Die hoogste enkele korrelasiesyfer (0,4) 

word gevind tussen die Colwelltoets en die neem van klavierles. Met die uitson= 

dering van die Skrywertoets, is aIle syfers by die kontrolegroep beduidend po= 

sitief. Die hoogste enkele korrelasiesyfer kom tussen die neem van klavierles 

en die Gastontoets v~~r. 

• Skoolprestasies. Akademiese en kulturele prestasies korreleer by al die 

toetse beduidend met toetssyfers, terwyl sportprestasies feitlik in aIle gevalle 

onbeduidende korrelasies oplewer. Algemene skolastiese prestasie toon dus ver= 

band met toetsprestasies. 

• Gesin. Gesinsgrootte toon geen beduidende verb and met toetstellings nie, 

terwyl musikale milieu, dit wil se die rol van musiek in die huis, beduidend 

met toetstellings korreleer - die hoogste in die geval van die Bentleytoets by 

die ondersoekgroep en die Colwelltoets by die kontrolegroep. Die musikale akti= 

witeite van grootouers, ouers en ander gesinslede, toon by die ondersoekgroep 

in die meeste gevalle 'n beduidende korrelasie met toetstotale sodat musikale 

stimulering in die ouerhuis as 'n betekenisvolle faktor voorkom. Met die uit= 

sondering van die Skrywertoets, kom die hoogste syfers telkens by broers en 

susters se deelname aan musiek voor terwyl die moeder se deelname aan musiek 

by die ondersoekgroep deurgaans ietwat hoer met toetstellings korreleer as 

die van die vader. Die Colwelltoets toon in die meeste gevalle die hoogste kor= 

relasiesyfer by die ondersoekgroep wat gesinslede se deelname aan musiek betref. 
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TABEL 6.336 

VERBAND TUSSEN TOETSPRESTASIE EN PERSOONLlKE GEGEWENS 

Ondersoekgroep 	 Kontrolegroep 

N MMA MAT TOM MIP N MMA MAT TOM MIP 

I. 	IK Verbaal 1870 +271* 'l59* 212* 246* 28- 502* 352 058 -091 
IK Nie-verbaal 1870 319* 271* 222* 262* 28 349 274 173 -015 
IK Totaal 1860 407* 351* 267* 360* 29 440** 303 098 -101 

2. I Groepaktiwiteit 3652 121* 108* 083* 029 ++ 
2.2 Klavierlesse 3652 378* 416* 384* 303* 188 429* 503* 536* -187* 
2.3 Tweede Instrument 3652 248* 229* 198* 150* 188 300* 307* 291* -004 
2.4 Derde Instrument 3652 164* 177* 168* 109* 184 276* 174** 207* -002 
2 Totaal 3652 436* 436* 395* 296* 188 526* 550* 578* -143** 
3.1 Akademiese prestasies 212 217* 217* 234* 179** t++ 
3.2 Sport 	 129 055 017 -043 205 t++ 
4. I Gesinsgrootte 1712 -035 -041 013 021 51 -041 029 -013 049 
4.2 Musiek in huis 3652 536* 278* 243* 250* 188 182** 193* 163** -Ill 

V1 4.3 Musiek: vader 3652 074* 085* 077* 015 188 -069 -043 010 032 
N Musiek: moeder 3652 102* 143* 112* 061* 188 031 -003 -055 030 

Musiek: grootouers 3652 118* 097* 100* 143* 188 -047 -035 010 -033 
Broers, susters 3652 156* 167* 144* 114* 188 -007 014 -006 -010 
Totaal 3652 181* 198* 173* 136* 188 -040 -030 -016 009 

4.4 Musikale agtergrond 3652 272* 274* 241* 228* 188 077 086 084 -055 
4.5 Belangstelling 3652 -053* 008 020 -045* 188 120 073 098 041 
4.6 Huislike agtergrond 92 189 234** -009 305* +++ 
5.1 Algemene gesondheid 102 184 051 061 038 +++ 
5.2 Skoolbesoek 	 1829 041 049 055** 015 46 154 317** 194 -027 
5.3 Totaal 	 1650 215* 011 011 -078 48 261* 328* 462* -184** 
5.4 Persoonlikheid 332 292* 250* 222* 262* +++ 
5.5 Sangstem 	 1807 206* 175* 113* 095* 45 310** -173 113 -191 
4.5 Musikaliteit 1683 299* 296* 186* 200* 48 330** 103 096 032 

* beduidend op O.OI-peil 	 ** = beduidend op 0,05~peil 
+ = desimale tekens weggelaat 
++ = 99% van die kontrolegroep neen aan 'n groepaktiwiteit deel sodat die berekening van In korrelasiesyfer nLe 

sinvol is nie 

+++ = on lloldoendE;' ge gewens 




Belangstelling, houding en voorkeur ten opsigte van musiek, 5005 deur die 

Gastonvraelys bepaal, lewer geen beduidende korrelasiesyfers, in teenstelling 

met die bevinding ten opsigte van voorkeur vir musiek as aktiwiteit soos hierbo 

vasgestel (vide p.497). Hier moet in gedagte gehou word dat leerlinge in die 

vorige geval musiek teenoor vyftien ander aktiwiteite moes evalueer, terwyl in 

die huidige geval 'jaY of 'nee' geantwoord moes word op sewe vrae betreffende 

voorkeure ten opsigte van musiekbeoefening, en die skaal van beoordeling heel= 

temal verskillend is. 

Algemene huislike agtergrond (sosio-ekonomiese stand) toon slegs in die geval 

van die Colwelltoets 'n beduidende korrelasie met toetstellings • 

• Persoonlike eienskappe. Algemene gesondheidstoetstand en skoolbesoek van 

toetslinge, toon feitlik geen beduidende syfer nie terwyl persoonlikheidseien= 

skappe. soos geevalueer deur skoolpersoneel. wel 'n verband met die toetsresul= 

tate aantoon. Die onderwysers se evaluering van leerlinge se sangstem en musi= 

kaliteit toon by die ondersoekgroep beduidend positiewe korrelasies met toets= 

prestasies (die hoogste by Bentleytoets) wat betrekking het op die algemene gel= 

digheid van die toetse in soverre as wat hierdie onderwysers se evaluering as 

betroubaar en geldig gereken kan word. By die kontrolegroep word slegs in die 

geval van die Bentleytoets beduidende syfers gevind. 

Bostaande resultate moet met 'n mate van voorbehoud geinterpreteer word omdat 

gegewens van al die toetslinge nie verkry is nie en die gegewens van slegs 'n 

beperkte getal leerlinge in sommige gevalle in berekening gebring kon word. 

6.3.9 Onderlinge verband tussen toetse en subtoetse 

Tabel 6.337 gee 'n korrelasiematriks ten opsigte van al v~er die toetse met 

hul subtoetse vir sowel die ondersoekgroep as die kontrolegroep • 

• Bentleytoets (MMA). Korrelasies tussen subtoetse is deurgaans beduidend 

en die hoogste tussen Subtoets I en Subtoets II (albei groepe) terwyl die laag= 

ste syfers tussen Subtoets III en Subtoets IV (ondersoekgroep) en Subtoets I 

en III (kontrolegroep) voorkom. Korrelasies tussen subtoetse en die toetstotaal 

is die hoogste by Subtoets I (ondersoekgroep) en Subtoets II (kontrolegroep). 
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terwyl Subtoets III (ondersoekgroep) en Subtoets IV (kontrolegroep) die laagste 

met die totaaltelling korreleer. Hierdie bevindings stem grotendeels ooreen 

met die resultate van die voorondersoek (vide p.198). Hoewel die vier subtoetse 

aparte aspekte dek, is daar In aanmerklike oorvleueling in metingsfunksie, waar= 

skynlik daaraan toe te skryf dat dit feitlik onmoontlik ~s om musikale kompo= 

nente volledig te skei. So is die primere toonhoogte-aspek byvoorbeeld in In 

meerdere of mindere mate in elke subtoets teenwoordig. Subtoetse I en II toon, 

soos genoem, die grootste verband (37,7% gemeenskaplike variansie by die on= 

dersoekgroep), juis om die genoemde rede. So het Subtoetse II en IV weer In 

sterk gemeenskaplike toongeheue komponent en toon dus In duidelike onderlinge 

verbani (31,5% gemeenskaplike variansie by die ondersoekgroep). 

Subtoets I. Hierdie subtoets toon by die ondersoekgroep hoogs beduidende kor= 

relasies*) met Colwell, Subtoets I (albei dek toonhoogteonderskeiding), Colwell 

Subtoets III (metrumonderskeiding) en Gaston Subtoets IV (tonaal-ritmiese ge= 

heue) waarskynlik as gevolg van die gemeenskaplike toongeheuekomponent. By die 

kontrolegroep korn die hoogste korrelasies voor by Colwell III en Gaston IV. 

Subtoets II. Weer eens word hoogs beduidende korrelasies met Colwell, Subtoets 

I en III en Gaston, Subtoets IV gevind, met dieselfde rnoontlike verklaring soos 

in die vorige geval (albei groepe). 

Subtoets III. Hierdie subtoets toon die hoogste korrelasie met Colwell, 

Subtoets I (ondersoekgroep) en Colwell, Subtoets III (kontrolegroep). 

Subtoets IV. Die hoogste syfer kom tussen hierdie subtoets en Colwell, Sub= 

toets II en Gaston, Subtoets IV voor (by albei groepe) - alrnal het met In rit= 

miese of tydaspek te make • 

• Colwelltoets (MAT). Korrelasies tussen subtoetse is die hoogste tussen 

*} Korrelasies van 0,5 en hoer (gemeenskaplike variansie van 25% en meer) word 
hier vir praktiese doeleindes as 'hoogs beduidend ' gereken, hoewel 'n kor= 
relasie 'altyd as relatief tot die omstandighede waaronder dit verkry is' 
beskou moet word (Guilford & Fruchter, 1978, p.88) en sommige skrywers hier= 
die syfer slegs as matig reken (vide De Wet et ai, 1981, p.188). 
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Subtoets I en III (ond!ersoekgroep) en Subtoets II en III (kontrolegroep) terwyl 

Subtoets I (ondersoekgroep) en Subtoets II (kontrolegroep), die hoogste met 

die Toetstotaal korreleer. 

Subtoets I korreleer (benewens Bentley, Subtoets I en II) hoogs beduidend met 

Gaston, Subtoets IV by die ondersoekgroep terwyl Subtoets II die hoogste met 

Gaston, Subtoets IV (ondersoekgroep) en Gaston, Subtoets II (kontrolegroep) kor= 

releer Subtoets III toon (benewens die Bentleytoets) die hoogste korrelasie 

met Gaston, Subtoets IV (albei groepe). 

• Gastontoets (TOM). Die biografiese deel korreleer die hoogste (0,7) met 

Colwell, Subtoets III by die ondersoekgroep en met Colwell, Subtoets II by 

die kontrolegroep. Van die subtoetse interkorreleer Subtoetse II en IV (onder= 

soekgroep) en Subtoetse II en III (kontrolegroep) die hoogste. Die biografiese 

deel korreleer die hoogste met Subtoets IV (ondersoekgroep) en Subtoets II 

(kontrolegroep). Van die subtoetse toon Subtoets II die hoogste korrelasie met 

die toetstotaal by die ondersoekgroep (Subtoets IV by die kontrolegroep). 

Die Gaston-subtoetse korreleer die hoogste met ander subtoetse soos volg:. 
Subtoets I met Colwell, Subtoets I (ondersoek-) en Bentley II (kontrolegroep); 


Subtoets II met Colwell, Subtoets II (beide groepe); 


Subtoets III met Colwell I (ondersoekgroep) en Colwell II (kontrolegroep); 


Subtoets IV met Bentley, Subtoets II (albei groepe) • 


• Skrywertoets (MIP). Subtoetse wat die hoogste interkorreleer, is Subtoets 

IB met lIB (by albei groepe) terwyl Subtoets lIB, van al die subtoetse, die 

hoogste met die toetstotaal korreleer (albei groepe). 

Die Skrywer-subtoetse wat die hoogste ~et ander subtoetse korreleer is die 


volgende: 


Subtoets IB met Bentley I (ondersoekgroep) en Colwell III (kontrolegroep) ; 


Subtoets IIB met Gaston IV (ondersoekgroep) en Gaston II (kontrolegroep); 


Subtoets IIC met Bentley I (ondersoekgroep) en Gaston II (kontrolegroep) ; 


Subtoets IID met Gaston IV (ondersoekgroep) en Gaston III (kontrolegroep); 


Subtoets IIE met Bentley I (ondersoekgroep) en Gaston I (kontrolegroep). 
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TABEL 6.337 

INTERKORRELASIES - TOETSE EN SUBTOETSE (ONDERSOEK­ EN KONTROLEGROEP) 

I 

Bentley 

II III 

(MMA) 

IV To= 
taal I 

Colwell (MAT) 

II III To= 
taal Bio. 

Gaston (TOM) 

I II III IV 
To::: 
taal 

IB 

Skrywer (MIP) 

lIB IIC IID IIE To= 
taal 

KONTROLEGROEP (N ::: 188) 

MMA I 
II 

III 
IV 

+614 
436 
529 

537 

418 
561 

274 
430 

373 

402 
421 
287 

764 
767 
741 
653 

402 
524 
342 
349 

425 
527 
454 
419 

460 
560 
508 
420 

533 
664 
550 
495 

276 
371 
242 
273 

144 
421 
267 
276 

324 
484 
345 
391 

469 
480 
355 
346 

475 
588 
351 
429 

51 I 
678 
446 
498 

258 
388 
354 
341 

228 
362 
347 
307 

124* 
251 
096* 
150 

136* 
153 
039* 
102* 

-027* 
-070* 
-033* 

041* 

286 
439 
355 
373 

Totaal 872 806 70 I 745 536 615 662 755 383 354 507 558 607 704 447 417 194 137* -033* 480 

Ul 

0\ 

MAT I 
II 

III 

Totaal 

635 
193 
529 

551 

534 
279 
521 

499 

425 
263 
368 

425 

403 
148 
516 

363 

676 
364 
614 

648 

312 
383 

856 

396 

393 

788 

374 
598 

528 

659 
871 
850 

17 I 
446 
366 

431 

308 
253 
334 

364 

301 
659 
435 

604 

397 
536 
497 

601 

433 
553 
559 

648 

496 
693 
635 

769 

154 
434 
472 

468 

134* 
482 
466 

483 

109* 
255 
225 

256 

126* 
137* 
141* 

167 

030* 199 
006* 534 

-077* 516 

-023* 550 

TOM Bio. 
I 

II 
III 
IV 

420 
216 
275 
298 
503 

434 
231 
256 
288 
516 

280 
164 
258 
209 
393 

422 
139 
211 
195 
435 

492 
250 
333 
332 
608 

195 
265 
297 
362 
507 

265 
176 
295 
241 
345 

711 
185 
261 
246 
417 

354 
295 
351 
378 
525 

128 
186 
126 
239 

088* 430 
236 

133 
157 179 
213 338 

291 
285 
510 

262 

338 
305 
475 
479 

406 
527 
742 
759 
860 

214 
304 
370 
445 
448 

363 
214 
493 
265 
430 

241 
073* 
265 
196 
223 

128* 
116* 
083* 
196 
158 

004* 377 
036* 291 

-001* 473 
022* 423 
051* 517 

Totaal 397 390 318 274 461 464 327 348 585 222 659 666 660 410 - 537 475 267 189 040* 593 

MIP IS 
lIB 
IIC 
lID 
IIE 

387 
392 
348 
174 
191 

358 
402 
331 
191 
150 

300 
335 
244 
142 
155 

340 
348 
332 
176 
206 

458 
486 
412 
222 
230 

348 
377 
287 
157 
147 

216 
277 
180 
134 
132 

288 
402 
257 
144 
150 

332 
382 
277 
155 
162 

072 
188 
065 
067 
054 

132 
162 
095 
082 
099 

228 
272 
198 
089 
092 

I 7 I 
231 
124 
078 
052 

393 
488 
363 
200 
181 

268 
335 
210 
126 
124 

427 
383 
192 
193 

416 

352 
179 
160 

236 
121* 

212 
256 

130* 
198 
255 

203 

045* 720 
023* 791 
020* 490 

-057* 465 
220 

Totaal 489 472 385 453 592 435 308 412 529 148 181 295 222 537 352 731 739 725 463 476 

ONDERSOEKGROEF (N ::: 3652) 

+ = desimale teken weggelaat 
* = onbeduidend (r ~ 0,186 - O,OI-peil, r .:: 0,142 - 0,05-peil) 



As die verskillende toetstotale onderling vergelyk word, word die volgende op= 

gemerk: Die Gaston-biografiese deel korreleer die hoogste met die Bentley­

toetstotaal (ondersoekgroep) en die Colwelltotaal (kontrolegroep) terwyl die 

hoogste interkorrelasie tussen totale by die Bentley- en Colwelltoets voorkom 

(albei groepe). 

Die volgende algemene afleidings kan gemaak word. Korrelasies is feitlik deur= 

gaans positief en beduidend sodat al die toetse, minstens gedeeltelik, In ge= 

meenskaplike, algemene faktor bevat en in In redelike mate oorvleuel met betrek= 

king tot die funksies wat gemeet word. (Hierdie aspek word aan die hand van In 

faktorontleding hieronder verder onder die loep geneem.) Soos hierbo genoem 

(vide p.514), is dit nie moontlik om musikale komponente volledig te isoleer 

nie en sal In mate van oorvleueling noodwendig altyd voorkom. Tonaal-ritmiese 

persepsie en toongeheue le byvoorbeeld in In meerdere of mindere mate al die 

betrokke subtoetse ten grondslag en verklaar waarskynlik die aangetoonde kor= 

relasie~ en onderlinge verband (vide p. 77). 

6.3.10 Faktoranalise 

6.3.10.1 Rasionaal 

Die hoofdoel met In faktoranalise is om die beskrywing van die toetsdata te ver= 

eenvoudig deur die aantal veranderlikes of dimensies te reduseer tot In klein 

getal onderliggende 'faktore l of kenmerkende eienskappe wat In relatief eenvou= 

dige, dog betekenisvolle verklaring vir die volle stel verwantskappe kan gee 

(vide Shuter, 1968, p.293). 

Uit In multidimensionele korrelasiematriks, wat die verband tussen die verskil= 

lende toetse en subtoetse weergee (vide Tabel 6.337, p.516), word die onderlinge 

samehang en mate van oorvleueling (dit wil se die korrelasie) tussen die ver= 

skillende subtoetse verwerk om onderskeibare patrone of determinante van onder= 

linge verwantskappe te lewer. Die resultaat is dus In aantal funksionele een= 

hede of hipotetiese kunstrukte (Fruchter. 1954, p.196) wat onderliggend aan die 

groep gekorreleerd~ veranderlikes (subtoetstellings) is en In sinvolle verklaring 

van die samestelling van musikale aanleg (soos weerspieel in die toetsresultate), 
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vergemaklik. Faktoranalise bied dus In verwysingsraamwerk waarvolgens In be= 

skrywende ontleding van die gemeenskaplike toetskomponente gegee kan word 

(Child, 1970, p.3). 

Een belangrike doel met die huidige uitvoering van 'n faktoranalise, was om 

vas te stel of musikale aanleg, soos dit deur die betrokke toetse gemeet word, 

'n enkele algemene faktor bevat en dus as 'n unit ere vermoe of eerder as 'n 

kompleks van diverse eienskappe of komponente gesien moet word (vide doelstel= 

lings, p.7). By die ontleding van die korrelasiematriks hierbo (vide p.517) is 

reeds genoem dat dit feitlik onmoontlik is om musikale komponente volledig te 

skei. Die algemene tendens word dan ook waarskynlik by aIle toetse van mens= 

like vermoens gevind dat hierdie toetse onderling positief korreleer (vide 

Nunnally, 1972, p.3)l) - 'n feit wat by die vorige ontleding ook duidelik ge= 

blyk het. Daarby word egter gewoonlik gevind dat groepe toetse volgens onder= 

linge verband 'saambondel' en iets meet wat, minstens gedeeltelik, apart 

staan van dit wat deur 'n ander groep of 'bondel' gemeet word (ibi~). 

6.3.10.2 Algemene doel 

In Hoofstuk IV is In uiteensetting gegee van die komponente van musikale aan= 

leg soos dit na voorbeelde in die literatuur saamgevat kan word (vide p.77, 78). 

Met behulp van 'n faktoranalise word dan nou gepoog om hierdie indeling te ve= 

rifieer en hipotetiese konstrukte te beskryf op grond van die resultate soos 

vervat in In faktormatriks. 

6.3.JO.3 Metode 

• Die uitgangspunt is hier om die getal veranderlikes te kondenseer tot 'n 

relatief klein getal gemeenskaplike dimensies of faktore waardeur In bevredi= 

gende persentasie van die gemeenskaplike variansie verklaar word. Dit word ge= 

doen met behulp van die 'herhaalde hooffaktoranalise'-metode waardeur die 

hoogs moontlike variansie vir elke faktor om die beurt onttrek word. Die eer= 

ste 'hooffaktor' is daardie liniere kombinasie van veranderlikes wat die meeste 

variansie verklaar. dit wil se ladings vir die eerste faktor word gekies sodat 

die gemiddelde gekwadreerde lading op sy maksimum is (Nunnally, 1972, p.315). 
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Nadat die eerste faktor onttrek is, word die residu gebruik om op soortgelyke 

wyse In tweede faktor en daarna verdere faktore te verkry . 

• Aantal faktore. Daar bestaan geen eksakte kriterium waarvolgens bepaal kan 

word hoeveel faktore op grond van In empiriese korrelasiematriks, onttrek 

moet word nie en hoewel verskillende maatstawwe soms voorgestel word (vide 

Fruchter, 1954, p.69, 77 e.v.), is die werklike betekenis hiervan in empiriese 

navorsing onseker. Meestal word te veel faktore toegelaat, soos byvoorbeeld met 

gebruikmaking van die Thurstoneformule*) (vide Fruchter, ibid., p.6B, 69). 

Hiervolgens sou ~n die huidige ondersoek, met 19 veranderlikes, 13 faktore 

onttrek kon word. 

In Ander maatstaf is die aantal veranderlikes wat voldoende is om In faktor te 

bevestig wat soms as twee (ibid. p.BO) of drie (Child, 1970, p.38) aangegee 

word. Volgens laasgenoemde kriterium moet daar dus minstens drie keer soveel 

veranderlikes wees as die uiteindelike getal faktore (vide Nunnally, ibid. 

p.357). Uit voorlopige analises is vasgestel dat faktorisering tot by 

die sesde faktor**) spesifieke variansie sou insluit by die vyfde en sesde 

faktore, deurdat slegs betekenisvolle faktorladings ten opsigte van In enkele 

veranderlike in elke geval voorkom en die gevaar dus bestaan dat betekenislose 

steekproeffluktuasies en foutvariansie die uiteindelike gevolgtrekkings kan 

kontamineer (vide Cronbach, 1970, p.322). 

Waar die doel is om slegs gemeenskaplike variansie te verklaar, het dit dus 

sinvol geblyk om slegs vier faktore te ruik. Dit stem ook ooreen met Kaiser 

se kriterium (vide Child, op. cit. p.43) waarvolgens slegs faktore wat In 

'eiewaarde' (som van die gekwadreerde faktorladings) van groter as een het, as 

gemene faktore erken en dus as betekenisvol gereken word. Volgens hierdie 

m~atstaf het slegs vier faktore (~ by die kontrolegroep) aan die gestelde ver= 

eiste voldoen. Die doel is dan ook om die minimum eerder as die maksimum getal 

faktore te onttrek (vide Burt, 1952, p.114) en sou dit onwys wees om in In en= 

kele ondersoek meer as vier faktore te probeer bepaal (ibid. p.131). 

2n + I +IBn + I
*) r = waar r = maksimum aantal faktore; n = aantal verander=2 

likes 

**) 6 In derde van die getal veranderlikes ~n die huidige geval 
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• Rotasie. Faktore word gewoonlik geomecries as verwysingsasse, in terme 

waarvan elke toets afgebaken kan word, voorgestel. Die algemene doel met rota= 

sie is om hierdie verwysingsasse vanaf In arbitrer bepaalde posisie (soos hier 

bepaal deur die 'herhaalde hooffaktoranalisel-metode) te roteer ten einde 'n 

'eenvoudige struktuur' en makliker interpreteerbare patroon van faktorladings 

te verkry (Fruchter, ibid. p.l06). 

In hierdie analise word van ortogonale rotasie*) gebruik gemaak wat ongekorre= 

leerde faktore lewer, dit wil se faktore wat teoreties onafhanklik is. Hierdie 

metode van rotasie word meestal verkies omdat dit eenvoudiger is om uit te 

voer (ibid. p.195). Thurstone (1947, p.335 e.v.) stel twee kriteria vir rota= 

sie, naamlik dat dit moet lei tot 'positiewe veelvoudigheid' en 'eenvoudige 

struktuur. Eersgenoemde veteis rotasie van asse op so 'n wyse dat betekenis= 

volle negatiewe ladings geelimineer word, terwyl laasgenoemde vereis dat elke 

veranderlike (toets) betekenisvolle ladings op so min faktore as moontlik sal 

he en alle ladings positief (of so na as moontlik daaraan) sal wees (vide 

Fruchter, ibid., p.109-111). Deur rotasie word die prominensie en betekenis 

van 'n algemene faktor getransformeer na 'n reeks groepfaktore en word in 

plaas van 'n enkele algemene faktor met 'n aantal spesifieke faktore, nou In 

reeks groepfaktore verkry (vide Vernon, 1971, p.24; Shuter, 1968, p.294). 

In Opvallende kenmerk van 'n leenvoudige struktuur l is dat die variansie van 

ladings in elke ry van die faktormatriks (dus vir elke veranderlik~ so groot 

as moontlik moet wees. Indien In betrokke veranderlike betekenisvolle ladings 

op verskeie faktore dra, is dit nie In suiwer maatstaf van daardie faktor nie 

en is die variansie van die ladings vir die veranderlike relatief klein. Een 

besondere metode wat gebruik word om die maksimum totale variansie vir elke toet! 

(of subtoets) te verkry, word die 'Quartimax'-rotasiemetode genoem. Kaiser se 

'Varimax'-metode, wat in die huidige analise gebruik word, bied In modifikasie 

van bogenoemde metode deurdat die maksimum variansie vir elke faktor verkry 

word, in plaas van vir elke veranderlike. Die grootste hoeveelheid variansie 

vir elke toets word sover moontlik beperk tot In enkele faktor (Vernon, 1971, 

p.24, 137; Nunnally, 1967, p.332). Hierdie metode lewer sommige hoe en ander 

baie lae faktorladings wat so aan die vereiste van In 'eenvoudige struktuur l 

*) 	By ortogonale rotasie word die verwysingsasse in 'n vaste verhouding tot 
mekaar (900 ) behou. 
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voldoen en interpretasie van faktore vergemaklik . 

• Kriteria vir die bepaling van die betekenisvolheid van faktorladings. Dit ~s 


opvallend dat daar geen algemeen aanvaarbare prosedure vir die bepaling van 


die betekenisvolheid van faktorladings bestaan nie (Burt, 1952, p. 109). Enkele 


riglyne wat soms genoem word, is die volgende: 


(I) Faktorladings van 0,3 en hoer word dikwels as beduidend beskou (Nunnally 


ibid. p.357; Child 1970, p.45). Dit is egter In strawwe maatstaf wat nie 


rigied toegepas kan word nie. 


(2) Die elemente van In faktormatriks kan as korrelasies tussen toetse (ver= 


anderlikes) en die faktore beskou word (Guilford, 1954, p.478; Shuter, 1968, 


p.293) en die betekenisvolheid van faktorladings uit die standaard-statistie= 


se tabelle vir diebeduidendheidvan korrelasiekoeffisiente (byvoorbeeld 


Du Toit, 1975b, p.65, 66) op 0,05- of O,Ol~eduidendheidspeil bepaal word met 


inagneming van die grootte van die ondersoekgroep. Vir N = 3652 sou In syfer 


van 0,04 egter hiervolgens reeds op die 0,01-peil beduidend wees. Hierdie krite= 


rium is dus klaarblyklik nie streng genoeg vir die huidige doel nie. 


(3) Burt en Banks het formules voorgestel wat gebaseer is op die standaardfout 


van die ladings*) (vide Child, ibid. p.97; Vernon, ibid. p.130) en die voor= 


deel bied dat die aantal veranderlikes, die faktorposisie en N-grootte in ag 


geneem word. Vir die huidige ondersoek bied dit betekenisvlakke van 0,04 tot 


0,05 wat volgens Vernon (ibid.) verdubbel moet word en dus waardes van 0,08 en 


0,10 gee. Weer eens sou hierdie syfers nie as diskriminerend genoeg beskou kan 


word nie. 


(4) Uiteindelik is die volgende arbitrere klassifikasiestelsel gevolg vir die 


evaluering en interpretasie van die verkree faktorladings (vide Cronbach, 


waar sml standaardfout van lading 
S mr standaardfout van 

genoemde tabel) 
korrelasie (volgens 

F die posisie van die faktor 
n aantal veranderlikes 
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1970, p.316; Aiken, 1971, p.164; Fruchter, 1954, p.15l): 

persentasie van die variansie wat verklaar word 

onder 0,20 ; onbeduidend minder as 4% 

0,20 - 0,29 laag 4% tot 8% 

0,30 - 0,49 matig 9% tot 24% 

0,50 - 0,69: hoog 25% tot 48% 

0,70 en hoer: baie hoog 49% en meer 

6.3.10.4 Resultate 

• Ondersoekgroep 

Ongeroteerde faktore 

Tabel 6.338 gee 'n faktorontleding van die verskillende subtoetse in die on= 

dersoekprogram wat die ondersoekgroep betref. Uit die ongeroteerde hooffaktor= 

matriks blyk die volgende: 

Faktor I verteenwoordig duidelik 'n algemene faktor waarvan al die ladings 

beduidend en positief ~s en wat 32,4% van die variansie verklaar. Faktor 

II, III en IV vertoon as drie bipolere*) groepfaktore wat saam 20,4% van die 

variansie verteenwoordig. 

Faktor I: baie hoe ladings kom voor by Bentley, Subtoets I, II, Colwell, Sub= 

toets III en Gaston, Subtoets IV. Hoe ladings word verder gevind by Bentley 

Subtoets III en IV, Colwell, Subtoets IA en IB, Gaston biografies, Skrywer, 

Subtoets IB, lIB en IIC. Matige ladings kom by Colwell, Subtoets lIB, Gaston, 

Subtoets I, II en III voor en lae ladings slegs by Skrywer, Subtoets lID en lIE. 

Faktor II: beduidende positiewe ladings kom voor by Colwell, Subtoets III, 

Gaston, biografies en beduidende matige negatiewe ladings by Skrywer, Sub= 

toets IB, IIC, lID en lIE. 

*) Bevat beduidende positiewe sowel as negatiewe ladings 
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Faktor III: Beduidend positiewe ladings word by Colwell, Subtoets IIA en lIB, 

Gaston, Subtoets I, II en III aangetref met beduidende negatiewe ladings by 

Bentley, Subtoets IV en Skrywer, Subtoets IIC en lIE. 

Faktor IV: Colwell, Subtoets IIA, lIB, III, Gaston, biografies en Skrywer, 

Subtoets lID en lIE lewer beduidende positiewe ladings, terwyl Bentley, Sub= 

toets I en Colwell, Subtoets IA en IB beduidende negatiewe ladings toone 

Bentley, Subtoets I verteenwoordig die hoogste lading op Faktor I, Gaston, 

biografies op Faktor II, Colwell, Subtoets IIA op sowel Faktor III as Fak= 

tor 	IV. 

Geroteerde faktore 

Ortogonaal geroteerde faktorladings in Tabel 6.333 toon die volgende: 

Met enkele uitsonderings beantwoord die algemene faktoruitleg in hooftrekke 

aan Thurstone se vereistes vir 'eenvoudige struktuur' (vide Fruchter, ibid. 

p.IIO): 

(I) 	Elke veranderlike bevat ten minste een lading naby aan zero (uitsondering, 

Gaston, Subtoets IV, Faktor IV). 

(2) 	 Elke faktorkolom het ten minste soveel veranderlikes met ladings naby aan 

zero as wat daar faktore is. 

(3) 	 Vir elke paar faktore is daar verskeie veranderlikes met hoogs beduidende 

ladings op die een faktor, maar onbeduidende ladings op die ander faktor. 

(4) 	 'n Hoe proporsie van die veranderlikes het onbeduidende ladings op twee 


faktore. 


(5) 	 Slegs 'n geringe aantal veranderlikes het hoe ladings op meer as een fak= 

tor (belangrikste uitsondering: Bentley, Subtoets I en II op Faktore I en 

II) . 

Faktor I verklaar 18,5% van die totale variansie. Dit toon baie hoe ladings 

op Colwell, Subtoets IA en IB en hoe ladings op Bentley, Subtoets I en II, Gas= 

ton, Subtoets III en IV terwyl matige ladings by Bentley, Subtoetse III en IV, 
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Colwell, Subtoets lIB, Gaston, Subtoets I en II en Skrywer, Subtoets IB en lIB 

voorkom. By slegs vier uit die negentien veranderlikes word onbeduidende la= 

dings gevind sodat hierdie faktor as In 'algemene faktor' beskou kan word. 

Die hoogste ladings is (in volgorde) by Colwell, Subtoets IA en IB en Bentley, 

Subtoets I, wat almal primer toonhoogteonderskeiding behels, met verdere hoe 

ladings op Bentley, Subtoets II en Gaston, Subtoets III en IV, waar toonpro= 

gressie, toonhoogteonderskeiding en toongeheue 'n prominente rol speel. Hier= 

die faktor sou dus globaal geidentifiseer ken word as 'oudio-akkoestiese waar= 

neming', waarby toongeheue en algemene sensoriese diskriminasie inbegrepe is 

(vide p.77). 

Faktor II verteenwoordig 14,5% van die variansie. Baie hoe ladings kom voor 

by Gaston, biografies en Colwell, Subtoets III. Laasgenoemde behels basies 

metrumonderskeiding waarby die algemene ritmiese en tydaspek inbegrepe is. Hoe 

ladings word ook by Bentley, Subtoets I, II en IV aangetref. Die enigste ander 

ladings wat as beduidend (hoewel 'laag') beskou kan word, kom by Gaston, Sub= 

toets IV en Skrywer, Subtoets lIB voor • 

. 
Samevattend sou hierdie faktor, op grond van die genoemde subtoetse, as 

'tonaal-ritmiese persepsie' beskryf kan word of ook 'judisieus-musikale persep= 

sie' (vide p.77). Die hoe lading by Gaston, biografies kom enigsins vreemd voor*) 

maar kan moontlik verklaar word op grond daarvan dat die 'musikale beoordeling' 

van die ouerhuis - die rol wat musiek in die huislike milieu speel asook eie 

voorkeur ten opsigte van musiekbeoefening - betrek word en daar dus van musi= 

kale waarneming, oordeel en evaluering in bree verband sprake is. 

Faktor III dra 11,8% van die variansie en toon slegs hoe ladings by Skrywer, 

Subtoets IB, IIC, 110 en lIE waar algemene klankonderskeiding (instrumente) 

en klankaanvoeling (stemming, tempo en intensiteit) ingesluit is. Faktor III 

sou op grond hiervan as die 'esteties-diskriminerende' faktor beskryf kon word, 

met insluiting van algemene 'tonale sensitiwiteit'. Dit is opmerklik dat dit 

*) 	 Op grond van voorbeelde in die literatuur, waar In 'biografiese inventaris ' 
in 'n faktoranalise ingesluit is (Fruchter, 1954, p.163), is besluit om 
hierdie biografiese deel van die Gastontoets wel in te sluit. 
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feitlik slegs die Skrywertoets is wat besondere ladings hier vertoon en die an= 

dersoortige karakter en sames telling daarvan dus duidelik onderstreep word. Ma= 

tige ladings word egter ook by Bentley, Subtoets IV en Gaston, Subtoets IV aan= 

getref, wat op die betreklike wye spektrum van hierdie twee subtoetse dui. On= 

dervinding en musikale agtergrond speel waarskynlik ook hier In betekenisvolle 

rol. 

Faktor IV verklaar 7,9% van die variansie. Hoe ladings kom s voor by 

Colwell, Subtoets lIA en lIB waar intervalonderskeiding in In melodiese ver= 

band gedek word. Matige ladings kom verder voor by Gaston, Subtoets II en 

III waar oudio-visuele onderskeiding en aanvoeling vir melodiese toonprogres= 

sie ter sprake is. Enkele lae ladings wat opgemerk kan word, is by Colwell, 

Subtoets III (metrumonderskeiding), Gaston, Subtoets I (vergelyking van In en= 

keltoon met In akkoord) en Gaston, Subtoets IV wat besondere toongeheue veral 

met betrekking tot toonverhoudings, vereis. Hierdie faktor behels dus veral 

toonverwantskap en die herkenning van die meer komplekse musikale verhoudings. 

As die vier geidentifiseerde faktore vergelyk word, blyk dit dat Faktor I en 

II, wat 33% van die variansie verklaar, veral op die vlak staan, 

terwyl Faktore III en IV interpretatiewe dimensies vertoon en In konseptua= 

liseringsproses omvat. 

Die volgende subtoetse vertoon die Isuiwerste I faktorpatroon deurdat slegs een 

beduidende lading by elkeen gevind word: Colwell, Subtoets lA, IB, IIA, Skry= 

wer, Subtoets 110 en lIE. Hiernaas dra die volgende subtoetse slegs een hoe 

lading: Bentley, Subtoets IV, Colwell, Subtoets lA, IB, IIA, lIB, III, Gaston, 

biografies, Subtoets III en IV, Skrywer, Subtoets IB, IIC, lID en lIE. 

Dit is opvallend dat die faktore die onderskeie toetse se gemiddelde variansie 

800S volg verklaar: 

Bentley Colwell Gaston Skrywer 

Faktor I 24% 27% 21% 8% 
Faktor II 27% 14,5% 2% 1% 
Faktor III 7% 2% 4% 34% 
Faktor IV 0,6% 21% 8% 0,7% 
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Hieruit wil dit voorkom of die Bentleytoets hoofsaaklik op die perseptuele vlak 

opereer en minstens twee dimensies dek. Benewens die perseptuele, sluit die 

Colwelltoets ook die interpretatiewe aspek in terwyl die Gastontoets hoofsaak= 

lik een dimensie van die perseptuele aspek insluit. Skrywertoets toon dat dit 

oorwegend op die interpretatiewe vlak opereer. 

TABEL 6.338 

FAKTORANALISE VAN DIE BENTLEY-, COLWELL-, GASTON- EN SKRYWERSUBTOETSE ­
ONDERSOEKGROEP 

I 

Ongeroteerde faktorladings Geroteerde faktorladings 
Kommu= 
nalitei 

Faktore: I II III IV I II III IV h Z 

Bentley MMA I +783 092 -130 -231 613 505 240 -050 691 
II 760 143 -164 -145 534 557 246 -019 647 

III 607 022 -020 -080 452 338 225 079 376 
IV 674 160 -381 -038 319 629 337 -124 627 

Colwell MAT IA 695 -106 156 -382 782 174 145 017 664 
IB 632 -091 228 -367 753 124 982 066 594 

IIA 287 034 511 618 -008 063 139 838 726 
lIB 519 035 381 200 361 178 120 528 455 
III 710 463 -125 234 214 803 154 274 789 

Gaston Biografies 504 714 -185 233 010 897 -077 205 852 
TOM I 333 -011 281 -059 365 047 005 240 193 

II 455 -051 263 106 347 117 162 359 289 
III 430 002 439 -135 532 031 -062 328 395 

IV 725 -144 064 006 539 261 386 207 551 
Skrywer MIP IB 555 -390 -147 019 383 082 573 001 482 

lIB 622 -208 -054 038 418 213 449 113 435 
lIC 503 -422 -244 162 230 093 675 009 517 
lID 296 -323 -197 321 -009 058 565 106 334 
lIE 295 -349 -238 383 -058 065 625 I 14 412 

Eiewaarde: 1,425 1,246 1,204 3,518 2,759 2,249 1,503 
Gemiddelde 
variansie (VI) 

0,075 0,066 0,063 0,185 0,145 0,118 0,079 

ZV : 0,528 

+ = desimale teken weggelaat 

• Kontrolegroep 

In Tabel 6.339 word In faktorontleding van die verskillende subtoetse ten 

opsigte van die kontrolegroep gegee. 
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Ongeroteerde faktore 

Die ongeroteerde faktormatriks vertoon die volgende: een algernene faktor wat 

36% van die variansie verklaar en beduidende positiewe ladings op 18 van die 

19 veranderlikes dra; vier groepfaktore wat saam 25% van die variansie ver= 

klaar en waarvan drie as bipoler gereken kan word. 

Faktor I toon baie hoe ladings by Bentley, Subtoets II, Colwell, Subtoets 

IIA, lIB, III, Gaston, Subtoets II en IV terwyl hoe ladings voorkom by 

Bentley, Subtoets I, III en IV, Colwell, Subtoets IB, Gaston, biografies, 

Subtoets III, Skrywer, IB en lIB. Skrywer, Subtoets lID toon n lae lading 

en Subtoets lIE n onbeduidende lading. 

Faktor II toon hoe positiewe ladings op Colwell, Subtoets IA en IB teenoor ma= 

tige negatiewe ladings op Gaston, biografies en Skrywer, Subtoets lIB. Lae 

positiewe ladings kom voor by Bentley, Subtoets I en II, Gaston, Subtoets I 

teenoor lae negatiewe ladings by Colwell, Subtoets lIB, Gaston, Subtoets II en 

Skrywer, Subtoets IB en IIC. 

Faktor III dra hoe positiewe ladings slegs by Skrywer, Subtoets IIC en lID 

en n lae positiewe lading by Colwell, Subtoets IA. Skrywer, Subtoets lIE 

toon n matige negatiewe lading terwyl Bentley, Subtoets III n lae nega= 

tiewe lading dra. 

Faktor IV bevat een baie hoe lading en weI by Skrywer, Subtoets lIE en lae la= 

dings by Gaston, Subtoets I en Skrywer, Subtoets IB, IIC en lID (almal posi= 

tief). 

Faktor V. Slegs Gaston, Subtoets I vertoon n hoe positiewe lading terwyl 

Skrywer, Subtoets IB n matig positiewe en Gaston, biografies en Skrywer, 

lIE matige negatiewe ladings dra. 

Bentley, Subtoets II verteenwoordig die hoogste lading op Faktor I, Colwell, 

Subtoets IA op Faktor II, Skrywer, Subtoets lID op Faktor III, Skrywer, 

Subtoets lIE op Faktor IV en Gaston, Subtoets I op Faktor V. 
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Geroteerde faktore 

Vir die ortogonaal geroteerde faktorladings blyk dit dat die algemene faktoruit= 

leg in hooftrekke aan bogenoemde vereistes van Thurstone (vide p.523) beantwoord. 

Faktor I, wat 22,4% van die variansie verklaar, toon baie hoe ladings op Colwell, 

Subtoets IIA en lIB en Gaston, Subtoets II. Verder kom hoe ladings voor by Col= 

well, Subtoets III, Gaston, biografies, Subtoets IV en Skrywer, Subtoets lIB. 

Matige ladings kom by al die Bentley subtoetse, Gaston, Subtoets III en Skrywer, 

Subtoets IB v~~r. 

Faktor II, wat 15,3% van die variansie verklaar, dra baie hoe ladings op Colwell, 

Subtoets IA en IB, hoe ladings op Bentley, Subtoets I en II en rnatige ladings op 

Bentley, Subtoets IV, Colwell, Subtoets III, Gaston, Subtoets III en IV. Enkele 

lae ladings wat voorkom is by Colwell, Subtoets IIA en lIB en Gaston, Subtoets I. 

Faktor III verklaar 10,8% van die variansie en toon In baie hoe lading op Gaston, 

Subtoets I en In hoe lading op Skrywer, Subtoets lB. Matige ladings kom voor by 

Bentley, Subtoets II en III, Colwell, Subtoets III, Gaston, Subtoets IV en Skry= 

wer, Subtoets lIB. Lae ladings word aangetref by Bentley, Subtoets IV, Colwell, 

Subtoets IIA en Gaston, Subtoets III. 

Faktor IV. Slegs 7% van die variansie word hier verklaar en slegs twee beteke= 

nisvolle ladings kom v~~r naamlik by Skrywer, Subtoets IIC en lID sodat hierdie 

faktor as In Ispesifieke l faktor beskou kan word. 

Faktor V, met 5,6% van die variansie, kan ook as 'n spesifieke faktor gereken 

word met In enkele hoe lading op Skrywer, Subtoets, lIE. 

Weens die beperkte grootte van die kontrolegroep en betreklik (musikaal) homoge= 

ne samestelling daarvan (in vergelyking met die ondersoekgroep), is dit ver= 

staanbaar dat In ander patroon van faktorladings hier gevind sal word. Die kon= 

trolegroep se toetsprestasies toon byvoorbeeld In kleiner variasiebreedte ten 

opsigte van die eienskappe wat deur die toetse gemeet word. Vir die identifise= 

ring van faktore is In wye vermoe-omvang gewoonlik verkieslik en behoort die 

proefpersone verder ten volle verteenwoordigend van die totale bevolking te wees 
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TABEL 6.339 

FAKTORANALISE VAN DIE BENTLEY-, COLWELL-, GASTON- EN SKRYWERSUBTOETSE - KONTROLEGROEP 

Ongeroteerde faktorladings Geroteerde faktorladings Kommunaliteit 

Faktore: I II III IV V I II III IV V h2 

\Jl 
N 
\0 

MMA I 
II 

III 
IV 

MAT IA 
IB 

IIA 
IIB 

III 
TOM Bio 

I 
II 

III 
IV 

MIP IB 
lIB 
lIe 
IID 
IIE 

+616 
774 
591 
601 
490 
573 
733 
766 
770 
522 
449 
714 
b98 
753 
594 
587 
332 
240 
005 

235 
205 
048 
089 
651 
529 

-140 
-206 
-048 
-341 

246 
-263 

058 
040 

-261 
-423 
-287 
-114 

006 

110 
093 

-253 
-048 

227 
-088 
-197 
-047 
-049 

082 
-078 
-103 

071 
003 

-079 
-173 

581 
697 

-326 

-160 
069 

-146 
079 

-015 
072 

-052 
-121 
-123 
-137 

299 
-058 
038 
076 
212 
024 
,244 
223 
833 

-192 
066 
231 

-019 
-125 
-184 
-141 
-187 

176 
-347 

544 
-189 
-021 
-010 

371 
163 

-138 
188 

-359 

394 
427 
411 
389 
005 
195 
703 
761 
564 
685 

-026 
753 
461 
513 
425 
630 
272 

-011 
011 

578 
569 
259 
379 
844 
752 
274 
274 
318 
096 
280 
191 
424 
424 

-009 
-101 

053 
085 
011 

030 
340 
448 
270 
065 
142 
209 
130 
436 

-142 
753 
136 
269 
327 
628 
410 

-037 
169 
030 

084 
142 

-178 
064 
113 

-095 
-037 
094 
064 
191 
063 
070 
180 
146 
180 
066 
724 
771 

-023 

-110 
-129 
-149 

080 
-045 

149 
0513 

-030 
-174 
-017 

062 
043 
006 
055 
053 
002 
080 

-100 
963 

509 
659 
491 
379 
732 
655 
618 
682 
643 
536 
654 
629 
497 
574 
610 
580 
608 
641 
929 

Eiewaarde 6,877 
0,362 

1,470 
0,077 

1,184 
0,062 

1,063 
0,056 

1,030 
0,054 

4,253 
0,224 

2,903 
0,153 

2,043 
0,108 

1,355 
0,071 

1,072 
0,056 LVI: 0,612 

+ = desimale teken weggelaat V
l 

= gemiddelde variansie 



(Fruchter, ibid., p.199, 200). Agtergrond, opleiding en ondervinding speel dui= 

delik 'n rol en is klaarblyklik ten opsigte van musikale eienskappe verskillend 

tussen die ondersoek- en kontrolegroep. 

Ten spyte van die genoemde beperkings kan die algemene faktoruitleg egter rede= 

lik bevredigend verklaar word aandiehand van Holmstrom (1963)*) se analise. 

Faktor toon naamlik ooreenkoms met Holmstrom se 'Beta'-faktor wat hoofsaaklik 

afhanklik is van ondervinding en geheue. Dit blyk veral uit die hoe ladings op 

Colwell, Subtoets IIA en lIB (melodiese intervalle) , Subtoets III (metrumonder= 

skeiding), Gaston, biografies (musikale agtergrond, ervaring en voorkeur) en 

Subtoets II (oudio-visuele onderskeiding wat grotendeels as 'n aangeleerde vaar= 

digheid gesien moet word), Subtoets IV (waar toongeheue van oorheersende bete= 

kenis is) en Skrywer, Subtoets lIB (uitkenning van musiekkomposisies) ~ almal 

toetse waar ondervinding en geheue 'n belangrike rol speel. Hierdie faktor toon 

in 'n mate ooreenkoms met Faktor II hierbo wat as 'tonaal-ritmiese persepsie' 

aangedui is. 

Faktor II sou gekoppel kan word aan Holmstrom se 'Alfa'-faktor, wat primer 'n 

toonhoogtewaarnemingsfaktor is. Hoe ladings op Bentley, Subtoets I en II en 

Colwell, Subtoets IA en IB identifiseer duidelik hierdie faktor. Dit sou moont= 

lik ook, soos hierbo, as 'n 'sensoriese diskriminasie'-faktor gesien kan word. 

Faktor III kan moontlik as Holmstrom se 'Gamma'-faktor beskou word. Hy interpre= 

teer dit as 'n 'algemene toetsprestasiefaktor', wat vermoe en ambisie om te 

presteer in die toetssituasie, verteenwoordig en verwant is aan die intellektuele 

vlak. In 'n mate sou dit in verband gesien kan word met Faktor III hierbo, in 

soverre dit 'tonale sensitiwiteit' insluit. 

Dit is weer eens opvallend dat beduidende ladings op meer as een faktor voorkom 

en toetsinhoude dus nie so enkelvoudig en ongekompliseerd is as wat dit opper= 

vlakkig mag voorkom nie. 

*) 'Musicality and Prognosis' - vide Shuter, 1968, p.186, 187. 
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6.3.10.5 Samevatting 

Opsornrnend kan genoem word dat minstens vier faktore, wat egter nie heelternal 

skerp omlyn voorkom nie, geidentifiseer kan word. Die meeste subtoetse dra be= 

tekenisvolle ladings op rneer as een faktor wat duidelik wys op die verwikkeld= 

heid en interafhanklikheid van die musikale aanlegskomponente soos vervat in 

?ie toetsprogram. Die onderskeie faktore moet as differensieerbaar, maar nie 

algeheel skeibare komponente, gesien word. 

As die rnatige en hoe ladings op 'n enkele faktor vergelyk word, wil dit verder 

voorkom of die verskillende toetse mekaar in 'n hoe mate dupliseer. As daar 

egter na die grootte van die kornrnunaliteite*) gekyk word, blyk dit dat daar 

in die meeste gevalle (met inagneming van die foutvariansie) van spesifieke 

en moontlike kleinere groepfaktore sprake kan wees sodat elke subtoets tog weI 

sy eie besondere bydrae lewer en nie sonder meer as 'oortollig' weggelaat kan 

word nie. 

Die hipotetiese indeling in komponente van aanleg hierbo (vide p.77, 78, 51~ 

kan op grond van bostaande analise in 'n hoe mate onderskryf word, hoewel 

dit nie noodwendig as die enigste moontlike klassifikasie gesien moet word nie. 

Hoewel die teenwoordigheid van 'n algemene faktor by die ondersoekgroep aange= 

toon is, kom die bestaan van groepfaktore net so duidelik na yore (vide p.517). 

*) Die proporsie van die gemeenskaplike faktorvariansie. 
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