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DIE TEOPNEUSTIE VAN DIE HEILIGE SKRIF,

In "Het Probleem der Schriftkritiek" wy Berkouwer m hele hoofstuk
aan "het isolement der Gereformeerde Schriftbeschouwing" (p.296~
384)., Hy waarsku,"dat rondom die belydenis der Heilige Schrift
steeds weer gevaren rijzen, waardoor het isolement dreigt te
worden doorbroken en een synthese met het Schrift-kritisch den-
ken onvermyfdel¥k wordt" (p. 383), Hierdie isolement - aldus
Berkouwer - word meermale geteken "als een zich isoleeren van
den stroom der wetenschap of als een ampst voor het 'waagstuk!
des geloofs, als een zich meester maken van het Woord Gods of =~
nog scherper - als het raffinement van het zichzelf veilig -
stellen tegenover het actuéele Woord des Heeren"., Wie dié iso-
lement so besien - so gaan Berkouwer veort - gee slegs m kari-
katuur daarvan, Dit gaan hier immers om m belydenis, wat alleen
dan "waarlik geloofsbhelydenis is, als ze wordt aanvazrd en uit-
gesproken in de geloovige onderwerping aan het gezag van het
Woord des Heeren" (p. 383, 384).

Berkouwer se waarskuwing van 1929 is vandag nodiger as ooit.
Drs., H.A,L. van der Linden, m Geref. predikant, skrywe bv. ’

in Vragen rondom Genesis en de Natuurwetenscheppen (p. 49):

"W zullen, naar het my toeschynt, niet mogen nalaten te .zoeken
naar een Schriftuurlike Schriftkritiek".

Die Skrifbeskouing, waarvan die opvatting a.g. die Teopneustie
die kern uitmask, staan in die brandpunt van belangstelling.
Die locus classicus is 2 Tim. 3:16. Prof., Schrenk s& (Kittel
se Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament)s "am umfas-
sendsten ist die eigentlich lehrhafte Formulierung der In-
spiration zum Ausdruck gebracht in 2 Tim. 3:16Meeess

Scheeben skrywe in sy Handbuch der Katolischen Dogmatik: "Der
Ausdruck theopneustos gls Attribut von Buchern kommt mir hier
VOTesesssBelangrik is prof. Stauffer se opmerking in Kittel

se W8rterbuch dat theopneustos in Ncuen Testament auf die
graphé (2 Tim, 3:16) bezogen" is,

H, Bavinck(Geref. Dogm. I, p. 394/395) skrywe: "Gewoonlyk wordt
in het woord theopneustie of inspiratie saamgevat wat de Schrift
aangaande zichzelven leert. Het woord theopneustos dat in de
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Schrift alleen in 2 Tim. 3:16 voorkomt, kan beide actief en
passief worden opgevat en dus de beteekenis hebben vani God
ademend, als: door God geademd. Maar de laatste beteekenis
verdient, ofschoon Cremer in z¥n Worterbuch het tegendeel be-
weert, ongetwi§feld de voorkeur". Hieruit blyk dat die graphé,
die Skrif self voorwerp van die beademing deur God is., 2 Tim.
3216 word in die nuwe Nederlandse vertaling so weergegee:

"Elke ven God ingegeven Schriftplats is ook nuttig om te onder-
richten".

Die woord teopneustie (aldus Otto Weber, Grundlagen der Dog-
matik, I, p. 256) verdien voorkeur bo imspirasie, Lg. term
het ook n bre€r betekenis, In sy algemene genade inspireer
die Gees van God mense so00s Basale¥l en OGholisab tot kunswerke,
(Ex, 31:2-6; 3621 en 2). 7Die teopneustie is m gans besendere
werk van die Heilige Gees — die produk is ook iets unieks, te-

wete sy Woord.

God bedien Hom hierby van mense. Hy het hulle op besondere
wyse begiftig, voorberei en geroep; =as organe het hulle onder
die drywing van die Heilige Gees verkeer. Die Here het hulle
meermale beveel om te skrywe, ens. '

Ons noem net &ie belangrikste opvattinge i.v.m, die teopneustie-
(Vir m nadere uiteensetiing van die besinning hieroor sien o.a.
H. Bavinck, Geref. Dogm.. L, DPe 372 2.V., 398 e.v.; Karl Barth,
Kirchliche Dogmatik I, IIL, p. 573 e.v.; Otto Weber, Grundlagen
der Dogmatik I, p. 253 €.V4).

1. Die meganiese opvatting: die aanleg en vorming van die
openbarihgsorgane word heeltemal misken sodat hulle by .die
teopneustie geen ander funksie het as dié van willose en
se€lfs bewustelose middele nie. Die nadruk word ecensydig
gelé op die nuwe, die bonatuurlike element in diec inspi-
rasie en die aansluiting dzarvan by die oue en voorhandene
oor die hoof sien. Die Bybelskrywers word dan van hulle
eie persoonlikheid losgemaak en uit hulle tydsomstandig-
hede gelig, Hulle is, volgens hierdie teorie, willose
instrumente in die hand van die Gees (H. Bavinck, I, p.
401)., Skrywers soos m tikmasjien, fluit, siter.

A
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Volgens die "dualistiese inspirasieleer™ is alleen dié deel
van die Skrifopenbaring wat op die godsdiens betrekking het,
onfeilbaar geteopneusteer, en moet dit assodanig van die

geografiesc, historiese, chronologiese en dergelike elemente
geskel word., Alleen die godsdienstige-sedelike waarhede
in die Bybel is dus geInspireer; die ander elemente (ge-
skiedlmndig, ens.)} is aan dwaling onderhewig. Op hierdie
gebiede het die Bybelskrywers net soveel of net so min as
hulle tydgenote geweet. "Het Woord Geds is te onder-
scheiden van de Heilige Schrift" (H. Bavinck, @.W., p«386).
Die Remonstrante huldig hierdie standpunt. Bavinck 18 die
vinger op die gromddwaling van hierdie teorie &at nl. die
Bybel God se Woord bevat,~en daarnaas allerleli menslik-
feilbarc en miskien onjuisfe woorde en gedagtess 'De
scheiding tusschen het geen ter zaligheid noodig is en

het b¥komstig historische is onmogenlyk, wyl leer en ge-
schiedenis in de schrift gehecl zin dooreengeweven."

Wie n historiese gebeuritenis soos die opstanding wankel-
stel, tas diec christendom in sy hartaar en die Christus
self in die waaragtigheid van sy woorde aan.

Hierdie teorie het in m groot mate vir die dinsmiese van
Schleiermacher plek gemask, Sy standpunt is dat die
skrywers'wel geinspireer was, maoar nie hulle geskrewe
woord nie, Diz Bybelskrywers het geleef in die sfeer van

.die openbaring; d4dit het n heiligende invloed op hulle le-

wens gehad., Die inspirasie is m soort geestelike insig
of intufsie en verskil slegs in graad ven die verligting

van die Heilige Gees waaraan elke gelowige deel het. Aan

die een kant bevat die Bybel dus die hoogste waarheid,

gan die ander kant is dit vol dwaling. Hierdie inspirasie
is, volgens Schleiermecher nic essensieel verskillend van
die verligting deur die H.Gees van alle gelowiges nie.
Hierdie lecr van die inspiratio personalis bevat wel die
waarheidseleoment dat dit persone is wat by die teopneustie
deur die H, Gees in diens gensem is, maar die H, Skrif
leer uitdruklik dat dit die Skrif self is wat teopneust

is (2 Tim. 3:16).
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Let nou verder op die belangrike woorde van H, Bavinck,
a.We, I, Ds352/353, In sy kommentaar op 2 Petr, 1:21
skrywe Calvyn: Hy (Petrus) s dat hulle (die mense van
God) gedryf is, nie dat hulle in beswyming geraak het nie
(soos diec heidene omtrent aullec profete voorgegee het);
maar omdat hulle nie durf waoag het om iets uit hulleself
te verklaar nie, en die Gees gehoorsaam gevolg het as
hulle Leidsman wat in hulle mond ss in sy eie heiligdom
geheers het, Die verbale teopneustie is heeltemal ver—
enigbaar met die organiese, Die Bybelskrywers met hul
karskter, temperament, gawes, talente, woordkeuse, taal
en styl - terwyl wat hulle neerskrywe nie hulle eie woord
is nie, maar Woord van @od, Die bonatuurlike en natuurlike
faktore is dus verbind in m heerlike harmonie.,

Die "organiese™ is die conneemlikste opvatting. Ons

moet egter aonthou: die werk van God laat hom nie in m
menslike teorie opvaeng niec. Moet let op die wonderlike
verskeidenheid in diec groot cenheid van die openbarings:
die openbaringsorgane met hulle éle persoonlikheid, werk-
seamheid (navorsing, ILuk. 131) ens., Die historiese ge-
deeltes, dle digterlike, die wysheidsleer ens. sprei saam
die menigvuldige deugde van God ten toon., As ons wil vra
waar die goddelike ophou en die menslike begin, of omge-
keerd, kan ons net sowel vra waar die liggmam ophou en
dic siel begiﬁ.

Vir afwykende standpunte kan o.a. nageslaan words

(a) Dr., F.VW, Buytendach: Aspekte van die vorm/inhoudproblematiek, .

(b) P.F, Venema: Wat is een Christen nodig te zeloven?, p.
9-18. (Die Skrifbeskouing van die Dialek-.

tiese teolo¥, cns,).
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Karl Barth oor die teopncustic,

Vgl, wat hy oor diec begrip inspirasie skrywe in Kirchliche Dog-—
natik, III, I,2, p., 571: "In der sog. Inspirationslehre ging
ond geht es ja darum, inwiefern, d.h. auf Grund welcher Be-
ziechung Zwischen dem Heiligen Geist als dem dem Menschen flr
sein Wort die Ohren und den Mund Offnenden Gott und der Bibel
diese als menschliche Zeugnis von seiner Offenbarung als Gottes
Wort und in diesem strengen sinn als heilige Schrift zu lesen,
zu verstehen und zu erkl#ren ist", Dit gamn ten slotte vir
Barth om God se soewereine daad in sy openbaring — slegs as
"Zeugnis", as medium het die Bybel as menslike geskrif "Priori-
t8t vor allen anderen Schriften und Instanzen®. Wanneer dit

God behaag maak Hy hierdie menslike "Zeugnis" deur die getuienis
sy Woord (vgl. ook K.D. I,1, bl. 112). Barth s&: Ondanks die
feit dat die Bybelskrywers die Heilige Gees ontvang het in hulle
roeping as getuies van God se openbaring, was die profete en
apostels ook assodanig, ook in hulle amp, ook in hulle funksie
as getuies; ook terwyl hulle die handeling van "Niederschrift"
volbring het van hulle getuienis, "slndige und in ihrem ge-
sprochenen und geschriebenen Wort irrtumsfZhige und tats#chlich
irrende Menschen wie wir alle", Govolglik staan daar aanveg—
bare dinge in dic Bybel. Daar is "IrrtumsfHhigkeit® ook wat sy
"religi8sen” en "theologischen Gehalt" betref. Dit is m "fehl-
baren und fehlenden Menschenwort®™, Tog het die profete en apos-—
tels hiermeec "Gottes Wort geredet™. Dit kan alleen God se Woord
word in God se aktuele gebruik dasrvan om daarna weer terug te
val in die doodgewone status van m gewone menslike geskrif,

Die Bybel is dus nooit m "Datum% as Woord van God nie, mear 4it

kan telkens n “"Dandum" word,

Ons stem op die punt saam dat die Heilige Skrif nooit sonder die
Gees waarlik ontvang en gelees kan word nie, mear wat Barth uit
die oog verloor is dat dit Gees en Wecord is wat hier werksaam

is. Dic Gees "cum verbo', Volgens H, Bavinck is "de kracht,

dic het Woord uitocfent, dazrin gelegen.....dat het dank z¥

de permanente theopneustic het Woord Gods is en altyd bl¥ft....
De H.Schrift is niet slechts eohmaal van God ingegeven, maar word
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voortdurend als zoodanig onderhouden door z¥ne almachtige en alom-—
tegenwoordig kracht..... Het is een woord dat voortdurend van
Gods mond uitgaat, in Christus tot ons komt,en door den Geest van
Christus in ons hart of geweten betuigd wordt®.

Barth erken nie dat die Skrif self volgens 2 Tim, 3316 voorwerp
van teopneustie is nie., Dit is die Achilleshiel van sy hele be-
skouing. Ons s8: die geskrewe woord is self geteopneusteer.
Die getuienis van die Heilige Gees is noodsaaklik (testimonium
spiritus Sancti speciale internum) in die harte van hoorders en
lesers, maar dit is nie deel van die teopneustie nie, Inspi-~
rasie en illuminasie moet nie verwar word nie. Die inspirasie
was deel van seckere persone (openbaringsorgane), illuminasie van

alle gelowiges.

Barth het dit teen die "Inspiriertheit" van die Skrif, die ob-
jektivering van die” Woord. Sodanige geinspirecerdheid kom, volgens
hom, neer op die daarstelling van m statiese gegewenheid, terwyl
hy n dinamiese inspirasie voorop wil stel (vgl. E.D. I,2, p.574-
575) .

Ons sé& die Woord is inderdaad dinamics - die organies - verbaal
(grafies) geteopneusteerde Woord, Met die gepaardgaande werking
van die H.Gees, VWie se Skepping en instrument die Woord is,

werk dit kragdadiglik (vgl. Paulus oor die werkende Woord, 1 Thess.
2313). Vgl. Calvyn, Inst. 2,10,7: "Ek beskou dit as m uitgemeak-
te saak dat in die Woord van God so m kragtige werking van die

lewe is,; dat dit die siele van dic wat God die deelgenootskap daar-
aan waardig ag, lewend mask",

Die Skrif moct gesien word as m wondergcheel wat deur dic werking
van die Heilige Gees tot stand gekom het., "Heilige en Goddelike
geskrifte" (Art., 3, N.G.B.). '"Dat de Bybel Gods Woord is, is

cen dazad, cn act van God" (Van Niftrik : Kleine Dogmatiek, p.
303). Dit is goddelike genademiddel. Calvyn skrywe dat die
Skrif m "eie majesteit"” het en dat ons deur die getuienis van

die Heilige Gees Y"bokant die menslike oordeel uit scekerdcr as
seker vasstel (asof ons ddér die Godheid van God Self aanskou)
dat dit deur die diens van mense, van God se eie mond self na

ons gekom het (Inst. 1,7,5 en 3:20,14).
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Selfs die feit dat die Skrif in die verswakte menslike taal gestel
is, ontneem dit sy majesteit nie, nct soos Christus ook in diens-
kneg gestalte sy majesteit behou het (vgl. Joh., 1l:l4; Matth. 7:29;
93163 27:50; Luk. 4:32; 9:1). Die teopneustie het ook die taal ge-
heilig, d.w.s. dit ven die werking van die sonde gereinig, sodat
die Skrif ock volgens sy selfgetuienis die heilige Skrifte is
(Rom. 1:2; 2 Tim. 3215).

D,d. de Groot oor Calvin se standpunt: "Het staat voor hem
(Calvyn) vast: heel de Schrift is zonder uitzondering van Hem
(@ie H.Gees) uitgegaan en niets is aan z¥n auteurschap onttrokken.
Calvin beperkt de auteurswerkzaamheid van den Heiligen Geest niet
tot den zakeliken inhoud der Schrift, maar hy4neemt haar ook aan
voor den vorm waarin de inhoud is gegoten, voor de woorden en den
st¥1l", Die hele Skrif kom vir die rekening van die Heilige Gees
en moet as sy werk aanvaar word, %Als absolute Auteur der in-
spiratie is Hy niet alleen %erantwoardélyk'voar de doctrina, die
de Schrift bevat, maar mede haar taal en styl en woorden. .Daarom
“kunnen we geen enkel element der Schrift verwaarloozen, zonder

in conflict te komen met z¥n hooge autoriteit®.

TAs the principle of vegetable life pervades the whole plant,
the root, stem, and flower; as the life of the body belongs
as much to the feet as to the head, so the Spirit of &God per-
vades the whole Scripture and is not more in one part than in
another.,...the life of the body is as truly in the hair as in
the brain.....The organic unity of the Scriptures proves them
to be the product of one mind". (Hodge).

Die Skrif is God sc Woord én as geheel, én in sy dele (A.Kuyper),
op organiese wyse, tot .in die woorde daarvan toe. '

Dit is m organiese eenheia; n geesfelike organisme waarvan Chris-—
tus die middelpunt is. Kuyper sé dat hierdie graphé wat die
produk is van die Heilige Gees as Auctor Primarius deur mens-—
like bemiddeling hecen feilloos op m organies-~verbale, geteop-
neustecrde wyse gcinskripturecer is,

D.W., Kerr gee die volgedde woorde van Augustinus weer: The

Bible is to be believed because it is authoritative, it is autho-
ritative beoauge it is inerrant, it is inerrant because it is

r.n.-.--../3.2
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inspired, it is inspired because nioly men of old spake as they
were moved by the Holy Ghost. ‘

{a)

(o)

(c)

Vir die verskillende vormc van (soortc) inspirasie moet u

Pe 1124114, A.G, Honig, Handboek van de Geref. Dogmatick

in die kopn sit.

Die middele wazrvan God by die besondere openbaring gebruilk

mask (bv,. dic teofanie, profesie, die wonder ens.) moet u

self goed nagaan. U vind dit bv., in Honig, @.We; D79 €eVae

Dit geld ook van die affectiones Sacrae Scripturae (Honig,

2eWo D 116—125).
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LOCUS DE DEO,

In dic Dogmatiek kom dic wocrd ook te pas dat ult, deur en
tot God alle dinge is.. In die Dogmatiek word oor God ge-
handel in casu recto en in casu obliguo. Hieruit vloei
voort dat onderskeid genasl moet word tussen die Locus de
Deo en die ander Loei., In die Locus de Deo word gespreek
van dié EBwigc Wese assodanig en op sigself, wel nie gcheel
afgedag van sy werke nie, maar dan tog sé soos Hy védér, bo
en onafhanklik ven alle skepselc bestaan. Waar alle dinge
uit en deur en tot God is, sou sonder die Locus de Deo die
ander Loci hul uitgangspunt en grondslag mis, d4an die
ander kant is dit wel waar dat die ander Locl ans Gods—~
kennis nog tot op sckere hoogtc vermeerder, maar dit is

nie m rede om eers aan dic eindo oor die wvolsalige God te
handel en as "allercrst Gegebene" van "das mensliche Selbst-—
bewustsein"® uit te geon soos Sehleiermacher en andere
doen niec. Die Locus de Deo moet die uitstralingspunt wecS.
Die nens (antropologie) kom bwv. net aan dic orde as skep-
sal‘&an God en din relasie tot Hom, sowcl in sy oorspronkKlike
as in sy gevalle staat. Die Christologie wil kennis aan-
gaande Christus bicd as die Scun van God in die vlees, diec
openbaring van die God van ons verlossing in Wie al die
volheid ven God liggaamlik woon. Die soterioclogic het te
magk net dic redding van dic nmens, maar alleen as open-—
baring van diec lewende God wat nie alleen die dinge wat

niec bestaan rocp asof hullce daar is nie, maar wat ook die
dode opwek, liz uit duisternis laat kom cen skande in qwige
heerlikheid verander. DPie ckklesiologie handel oor die
toevergadering, bewaring cn voltooiing van dic Kerk, maar
dan as die verwescnliking van God sc ewige voornene, sy
uitverkicsing on die voltooiing van sy tabernakel, die

huis van God waor Hy met sy volk in verbondsgomeenskap woon
vir ewig. Dic cscatologie hot to moak met die finale open—
baring van Jesus Christus c¢n dic volkome saligheid en ver-
lossing van alle dinge, nmaor not as die voleinding cn vol-
tooiing van dic werke van God. Dit moet in dic Dogmatiek
et al sy fasctte dus gesien word "sub specie Dei', as

openbaring van die lewendc God.
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Ons bely deur die celoof God sc bestaoan., Anders sou dit
gecn sin hé om van kennis amngeandc God te spreek nic.
Vgl. art. 1 N.G.B. A. Kuypcer skrywc (Dict. Dogm., Dc Deo
I, ﬁ.77): Diec poging om dic bestaan van God tc bewys is
of doelloos of dit nisluk, Dit is doegllceos indicen die
ondcrsoeker glo dat God m beloner is van dicgenc wat Hom
soek, En dit misluk as jy vir icmand wat hierdic pistis
nis, deur argunentasic dic bestaan van God so wil bewys:
dat hy in logiese sin tot erkentenis gedwing sal kan word.

Die geloof waardcur ons dic bestaon van God aanvaar is nie
m blinde geloof nie, maar m gelocf wat op getuienis berus;
hierdie getuienis vind ons primér in die Heilige Skrifte as
die geiInspircecerde Woord van God cer tweedens in God so open=-
baring in Sy werke. In dic ecrstec woorde van die Bybel
(Gen. 1:1) word dic bestaan van God reeds gelmplisser,

God word nic allcen as die skepper van alle dinge gcopen-—
baar nie, nasr ook as die onderhoucr cn die Regeerder van
die lotgevalle van individue en nasies. Dit bevestig dav
God alle dingc werk volgens dic raad von sy wil cen dat Hy
die verwerklikings van sy weg tot veorlossing gaandeweg laat
plaasvind, Die voorbereiding, veral in die wverkiesing en
leiding van die ou verbondsvolk Isracl, word duidcelik in

die 0,7, gesicn cn die aanvanklike kulminasie daarvan in

die Persoon en werk van Christus tree duidelik in die N,T,
in die lig. God openbaar Hom op elke bladsy van die Hei- ‘
lige Skriftc in sy woorde en handelinge. Hierdie openbaring
van God is die grond van ons geloof in sy bestaan. Deur die
seloof alleen (Joh., 7:17). Hosea bedoel hierdie persoonlike,
intensiewe kennis as vrug van intieme gemeenskap met God as
hy sé: "En lzat ons ken - laat ons dit najaag om die Here

te ken," Die openbaring het nie m werklike suiwere be-

grip van dic Woord van God nie (1 Kor. 1:20,21).

God is onbegrynlik, naar Hy kan gzcken word.

Onbesrypliks Sofar stel die vraagz: Kan jy die dieptes van
God pecil? OFf sal jy kon deurdring tot by die volmacktheid
.van die Almegtige? (Job 11:7). -
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Kyk, God is groot en ombegryplik vir ons (Job 36¢26).

In die Geloofsbelydenis van Athanasius word dit sé uvitge-—
druk: Die Vader is ongeskape, die Scun is ongeskape, die
Heilige Gees is ongeskape; omnmeetlik is dic Vader, on-
mectlik is dic Scun, onpectlik is dic Heilige Gees,

God kan egter geken word. YEn dit is die ewige lewe, dat
hulle U ken, die ewige waaragtizge God, en Jesus Christus
wat U gestuur het® (Joh., 17:3). %In ons weet dat dic Scun
van God gekon het en ons verstand gegee het om die Vaar-

actige te kcheeesd"

Die vroe® kerkvaders het bely dat Ged Hom in die Logos
geopenbaar het en dat Hy daarom tot ons redding geken kan
word. Die Gercformecrdes ontken nie dat die mens icts van
die wese van God uit>sy skeppins tewete kaon kom nie, naar
handhaaf dat ons net ware kennis van Hom uit sy besondere
openbaring kan bekon onder dic verligtende werking van die
Heilige Gees. Onder die invloed van dic immanonsietcologie
van de panteisne (goInspireer deur Hegel en Schleiermacher)
word die tramssendensic van God ontken. God word in die
gehecl neergetrek na die aarde woarmee Hy saan op weg is.
Besondere openbaring in dic sin van m direkte mededeling
van God aan die mens word ontken, Dic mens kan God in die
diepte ven sy eie wese, in dic stofliks wéreld en boweal

in Jesus Christus ontdck aangesien dit alles uiterlike mani-
festasies van dic immancntc God is. Hierteen het Barth in
reeksic gekon deur te leer dat God nie in die natuur, in
die ¢reskiedenis of in dic menslike crvoring gevind kan word
nie, maar net in die besondere openbaring wat ons in die
Bybel bercik. In sy sterk stellinge a.g. die Deus ab-
sconditus gebruik hy mecr dic tazl van Luther as van Calvym.

Ons sé& dat ons warc, suiwere kennis van God kan h&, al is dit
nie uitputtende lrennis nic.

"Finitun non possit caperc infinitum"™. Dic kennis wat die
mens van God kan verkry, is gehecl-cn-al genoegsaam om die
weg deur die lewe in God se diens te kan vind tot in diec
ewige lewe, Hierdie kennis kon slegs ult die hesondere
openbaring verkry word, deur die gfeloof (vgl. H.Kates.,
Sondaz 7, vr. 21).
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Sonder die kennis kan daar ceen ecrbied, gecen godsvrug,
seen vrese van die Here, geen gehoorseme diensbetoon wees

nie,

Die kenbasrheid van God word gelo¥n deur o.a. dic arsmosti-
sisme (Huxley, Hume, Hamilton e.a, vgl. invloed van Kant
net sy “Kritik der Reinen Vernunft% en die positivisme-
(Comte, Herbert Spencer e.a.)., Die positivisme probeer met
streng logiese redenering bewys dat as daar m God is en as
Hy waarlik God is, Hy uit die aard van die saak onkenbaar
mnoet wees, d.w.s. dit moet n onuitgemaskte sack bly of Hy

bestaan en Wie Hy is.

fns sou nog na ander Rasionalistiese opvattinge kan verwys.
Dic fundamentelc dwaling van dic rasionalisme is dat dit die
openbaring opsy sit, ismorcer, ontken en weerspreck, Dit is
n houding en daad van ongeloof cen ongeloof is sonde. Die
antitese tussen die Christelike seloof en dic wysgerige kon-—
klusies van die. Rasionalisme is nic dic antitese tusscn ge-
sanksioneer
loof en rede nic, want dit sou m stcenstelling tussen ge-
nade en natuur. Die were antitese is die tussen geloof cn
ongeloof, tussen genade en sondc., )
Ons aanbid die God wat in alle dinge is, onder glle dinge,

bokant alle dinge, anderkant alle dinge. Jeremia 23:23,24:

"Is Ek m God van naby, spreek die Here, en nie m God van ver
nie? Sou icmané hem in skullplekke kan wegrsteek, dat Ek hom
nie sien nie? Spreek die Here. Vervul Ek nie die hemel en
die aarde nie? Spreek die Here." TWiks sluit Hom in nie en
Hy is nie begrens deur tyd of ruimte nie. 1 Kon, 8227:

"Die hemel, ja die hoogste hemel kan U nie bevat nmice. .o
Ps. 145:3: "Dic Here is groot en baie lofwaardis, en sy
grootheid is ondeurgrondelik™, Vel, Jes. 40:15-18,28%
Rom, 11:33-36. In Job 1ll:7-9 vind ons nie m koue, filoso-
fiese ontkenning (nersasie) wat God vir ewig buite bereik

van menslike kennis plaas nie, masr m positiewe belydenis
van God se onmeetlike grootheid en die mens se nietisge klein-
heid, van God se soewereiniteit en die mens se volslae afi-
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hanklikheid, m belydenis wat die mcns in die stof werp. in
nederige aanbidding voor die grootheid van God se glorie-
ryke majesteit., Die nadruk wat ons dus laat val op die on-
beeryplikheid van God is nie m blote ontkenning of negasie
nis, mear dit behels m positicwe verklaring aangacnde God,
Fegrond op sy eie openbarings. Ons bely as die eerste en
vernaamnste artikel in die apostolicum: "Credo in Deum!i"

Daar caan vandag ander klankc op..

Van de Pol sé&: Die Godsgeloof self is in die geding;

S.M. Daecke: "Der Glaube an Gott ist in die Krise geraten;"
H, Zahrnt: "Bs geht heute nicht um dies oder das am christ-
lichen Glauben, micht um Einzelnes, un Jungfrauengeburt,
Gottessohnschaft oder Himmelfahrt, sondern es geht um das
Ganze, um die Hauptsache - um"die Sache mit Gotty

G. Koch: "Die cinstige Selbstverstindlichkeit eines h¥ch-
sten Wesens hat sich in tiefe Fraswlrdigkeit verwaondelt".
R. Adolfs: "WY kunnen dus vasstollen dat het Godsprobleem
in onze t¥d vr¥y snel tot een alremeen probleem is geworden
voor de Christen". ©P. Smitst "Men behoeft niet tot het
gilde van de vaktheologen te bchoren om ook als sofenaamde
"leek" fretroffen te worden door de hoorst kritische wlze
waarop tegenwoordis in toencemende mate God in het geding
word gebracht." J.C. Murraoy: “"Die, Formulierung, das
Gottesproblem ist entschieden moderm,

Ps, 14 s8 dit is die dwaas wmat God se bestasn in die geding
bring. Vandags is dit in die teologiese wéreld haas mode om
die letterlike bestaan van God twyfelagtisg te stel. Sartre
betoog in Existentialism and Humenism dat die gedagte van
die bestasn van God absurd is. Die stem van Friedrich
Nietzsche in "Die Fr¥hliche Wissenschaft" klink hier deur.
Reeds in 1882 het hy die dood van God deur m waansinnige
laat aankondis, Hy roep uit: "“Hoor ons nog niks van die
lawaai van die doodgrawers wat God begrawe nie? Ook gode
gaan tot ontbinding oor! God is doodi God bly doodd

En ons het hom doodgemack!" Hy s& die kerke is niks anders

a8 die grafte en graftekens ven God nie.
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Nietzsche verraai die indruk dat sy boodskap nike goed inslaan .-
nie: "Ek kom te vroeg, dit is my tyd nog nie; hierdie ver-
skriklike gebeurtenis is nog onderweg".

Dit 1lyk of die tyd wat Nietzsche voorsien het nou aangebreek
het. Krete soos "The death of God"; "God has died" is aan
die orde van die dag. In 1965 verskyn hierdie doodsberig in
n Amerikaanse tydskrif: "Atlanta, Ga., Now, 9 - God, creator
of the wniv rse, principal deity of the world's Jews, ulti-
mate reality of Christiams, and most eminent of all divini-
ties, died latc yesterday during major surgery undertaken

to correct a massive diminishing influence. Reaction from
the world's great and from the man in the 'street was uni~-
formly increduloUS.eesese.

From Independenée, former president Harry S. Truman, re-
ceived the news in his Kansas City barbershop, and said,

I'm always sorry to hear somebody is dead It's a damn
sheme".

Nietzsche was waansinnig, maar vandag is "teoloZ" (!?) aan
die woord, G. Vahanian laat in 1961 sy boek "The death of
God" verskyn. (Sartre vertolk die gedagte van die dood en
die afwesigheid van God sb: .....'"we arc now upon the plane
‘where thcre are only men"). Szczesny skrywe'oar "Die~Zukﬁnft
des Unglauben“ it

H. Berkof verklaar: "W} geven tegenwoordig collegb aan a-
theisten"., W, von Loewenich: "Der Atheismus ist heute die
grosze Frage an die Christenheit, ob sie wirklich an Gett
glaubt oder ob sie nur das Wort im Munde fithrt., Es geht in
der Frage nach Gott nicht um Wortc und Begrlffe, sondern

um ein Sein unrd um die Wahrheit®.

Vir ons as gelowiges was die inhoud van die Locus de Deo nog
nooit van meer aktuele betekenis nie, gedagtig asn 1_Petr.
3:15: Maar heilig die Here God in julle harte en wees altyd
bereid om verantwoording te doen aan clkeen wat van julle
rekenskap eis omtrent die hoop wat in julle is, met sagmoedig-

heid en vrees.
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Bonhoeffer: Die mens het geleer "to cope with all questians
of importance without recourse to God as a working hypothesis
eeses God is being more and more edged out of life, losing
more and more ground,...; We are proceeding towards a +time.

of no religion at all: men as they are now, simply cannot

be religions anymore".

Die astronoom De Laplace antwoord op Napoleon se vraag of

hy in sy teorie nog ruimte vir God het: "Sire, ek het hier-
die hipotese nie meer nodig nie". Wanneer, volgens van de
Pol, aan sekere mense die vraag gestel word: "wat is er met
God gebeurt?", antwoord hulle dat met die God van die kon—
vensionele Christendom in ons twintigste eeu dieselfde gebeur
het as met die gode en godinne van die toenmazls konvensionele
Grieks-~Romeinse godsdiens in die vierde eeu. Soos destyds die
nie-Christelike volke die onvoorsiene dood beleef het wan
hulle gode en godinne, so beleef die Christelike volke .in ons
tyd die onvoorsiene dood van God: onvoorsien, behalwe deur
enkele visioenére digters en filosowe in die vorige eeu."

Bonhoeffer: God allows Himself to be edged out of the world
and onto the Cross. Geod is weak and powerless in the world
and that is exactly the way, the only way, in which He can
be with us and help us". o

Gogartent Sekulerisasie is "eine nachtchristliche, das
heiszt durch den christlichen Glauben hervergertifene Ers-
cheinung! dit is "einéflegitime,Folge des christlichen Glau-
bens." -Gogarten se grondgedagte is dat God nooit sonder die
mens is nie (vgl. Kuitert oor God as bondgenoot ).

Bultmann se "Erledigt"; Geen volwasse mens stel hom God nog
voor as m Wese in die hemel nie - die hemel in die ou sin
van die woord geld net nie meer nie; en net so weinig die
begrip van die hel onder die grond waarop ons met ons voete
staan. Daarmee saam is "erledigt" die geskiedenis van die
helle - en hemelveart van Christus. "Erledigt" is die ver-
wagting van die op-die-wolke-komende Menseseun en die weg-
raping van:die gelowiges die lug in; "erledigt"is d.m.v.
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die kennis van die kragte en die wette van die natuur,

die geloof azn geeste en demone -- Kan die christelike ver-
kondiging dit vandag van die huidige mens verwag om die mitie-
se wéreldbeeld van die Nuwe Testament as waar te erken en te
aanvaar? Dit sou sinléos en onmoontlik wees, "unverstidndlich",
"nichtssagend" vir die moderne mens..

Braun: God is "eine bestimmte art der Mitmenschlichkeit".
Hy gaan m stap verder as Bultmamn: Ged moet ook "ont-
mitologiseer" word, Hy is m soort medemenslikheid. (Beuwer-
baech het ook reeds geleer dat God net m stuk menslikheid is,
niks meer as m menslike voorstelling nie).

Karl Barth het glo zan Bultmann gesé&(en hierin vertolk hy
waar die eksistensie-~teologie op uitloop): "dann bin ich
gllein®., |
J.A,T, Robinson: "Our image of God must go™. Die tradisio-
nele beeld van God as m bonatuurlike wese moet hersien word..
"the whole scheme of a supernatural.Being-coming‘downffr@m
heaven to 'save' mankind from sin, in the way that a man
might put his finger into a glass of water to rescue a strug-
gling insect, is frankly incredible to man, 'come of age',

who 0o longer believes in such a dens ex machina".,

JUrgen Moltmamns God is nie &rens nie, Hy kom: "Der Gott,
vorn dem hier gered@et wird, ist kein inmerweltlicher oder
auszerweltlicher Gott, sondern der 'Gott der Hoffnung', ein
Gott mit Futurum als Seinsbeschaffenheit"....."Gott ist nicht
jenseits irgendwo, .sondern er kommt und als der kommende ist

er gegenwhrtig,"

Dit is m reaksie teen die eksistensie-teologie, maar dan met
m ander eensydigheid: die teenwoordigheid van die heil word
verbygesien. God word so radikaal in die toekoms "geplaas”

dat Hy m Deus absconditus is.

Die Godsleer van Otto en Barth: A.G. Honig, Handboek van
de Geref. Dogmatiek, p. 151 e.v.
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God se Wese. ‘ _

Niemand kan met matematiese sekerheld God se bestaan vasstel
of met die rede, met m sillogistiese betoog sonder meer by
Hom uitkom nie. Dan sou ons bly steek op die vlak van ons
begripsvermo& en van die ervaring. Sonder geloof is dit
onmoontlik om God te behaag; sonder geloof is daar geen
persoonlike, bewuste gemeenskap met Hom nie, Hy openbaar
Hom en laat Hom nie onbetuig in die bewussyn van die mens
nie,

Wat as "bewyse" vir God se bestaan aangevoer word, aanvaar

ons slegs as heenwysinge: (1) die kosmologiese. Alles het

m oarsaak; dus ook die kosmos as organiese geheel, Die grond-
oorsaak is God. Ons s8: met hierdie sillogisme kan nie bo
die wéreld van oorsaak en gevolg uitgestyg word nie, God se
betrekking met die universum is dié van vryheid en soewereini-
teit, terwyl die van m oorsask berus op noodsaaklikheid en
afhanklikheid. Die geloof kom nie by God uit langs die weg
van logiese argumentasie nie, maar leef by die lig van die

openbaring., ,
' (2) Die ontologiese argument wil
uit die idee van God in ons die bestaan van God aflei. Ook
hier word die openbaring, die testimonium Spiritus Sancti,

misken,

(3) Die teologiese. Dit wil ons
bring nie net by m Super-mag oor adlles of m finale oorsaask
nie, maar by m persoonlike Beplanner en Ontwerper van alle
dinge, met verstand en wil, kennis en wysheid. .In die
wéreld om ons heen en in ons eie bestaan sien ons beplanning
en doelmatigheid. 7Ps, 104:24 is openbaring - dit wil nie die
bestaan van God bewys nie, maar dit vloei voort uit die seker-
heid van sy bestaan. Die teleologiese kan nie as bewys geld
nie. Dit kan net sowel deur die panteIstiese evolusionisme
gebruik word om te probeer bewys dat die "natuur" self in-
telligent is en dat God en wéreld één is en dat die wéreld
God is wat sy hoogste bewustheid van sy bestaan in die mens
bereik. Die telesologiese sou ook weerld kon word deur die
.verskynsels van wrywing, konflik, dood, afbraak, dwaasheid
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(4) Die morele "bewys". Vgl. Kant se
kategoriese imperatief, Elke mens het m pligsgevoel; m besef
van wat reg en verkeerd is, gepaardgaande met n gevoel van
verantwoordelikheid om te doen wat reg is en m sin vir
selfveroordeling wanneer hy doen wat verkeerd is., Daar is
in hom m stem wat bly s8: '"Du sollst." Dit veronderstel m
spreker, een wat gesag het. IBn hierdie outeur van die bevel,
"Du sollst"™ in die mens se sedelike bewussyn is God. Ons
erken dat die mens se besef van goed en kwaad en sy pligs-
gevoel van God is. Vgl. Rom. 2:15. Ons s& dit is onmoontlik
om met hierdie argument die bestaasn van God vir iemand te
bewys wat nie in God glo en sy openbaring aanvaar nie. '
Spencer toon din sy "Data of Ethics®™ aan dat hierdie "Du sollst®
niks te make het met die stem van m hoogste wese nie, maar
dat dit,volgens hom, sy oorsprong het in die maatbkappy waar
dit op baie maniere die mens se selfliefde aan bande 18,

Die humanisme ontwikkel m etiek van sy eie, los van die kennis
van God en sy bevele,

(5) Dieselfde kan gesé word ven die
sg. historiese argument. Dit gaan uit van die algemene ver-
skynsel van religie onder alle nasies, of van die duidelike
doelgerigte gang van die geskiedenis., Maar s6 sal nie ge-
noegsaam grond gevind kan word om God se bestaan te bewys
vir iemand wat weier om voor die openbaring van die lewende
God Self te buig en wat sy Woord verwerp nie. Vgl. K. D¥k
Korte Dogmatiek, p. 11ll.

d.G. Feenstra, Leer en Lewe, p. 32 e.v.

Hierdie sg. "bewyse" is van betekenis wir die gelowige.
Die dwaas sal egter in sy hart bly s€ dat daar geen God is
nie (Ps. 143:1), die van nature sondige, onwedergebore mens
sal nog weier om Hom te verheerlik en Hom te aanbid, Net
deur die geloof, in kinderlike gehoorsazamheid aan sy Woord,
kan ons belys "Credo in Deum!"®

God ‘kan met niks vergelyk word niec (Jesaja 40:25). God is
Eén; al sy deugde is een in Hom, al word dit in ryke ver-
skeidenheid aan ons geopenbaar,
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By die lig van sy openbaring kan ons s& Wie en hoe God is (ait
teenoor die agnostisisme), sowel in Homself en in sy verhou-
ding tot die skepping (dit teenoor alle konsepsies van God

wat nie op openbaring gegrond is nie, en wat daarom nood-
wendig vals is). God spreek van Heomself direk deur die vlees—
geworde Woord (Hebr. 1:1,2)e Nie 0.g.v. die filoseéfie, die
menslike rede of religieuse ervaring nie, maar by die lig

van die openbaning'alleen kan ons van God se Wese spreek.
Teenoor die pantelsme en die deTlsme spreek - ons van die
transsendensie en die immanensie van Goed, Pss. 293 33210,
13-19; 95%4,5% 9724,5; 104; 1453164 146:7-9; 147:8,9,16-183
Jes. 40:22,263 Natth. 5345; Matth., 6:26-30., Die hare van

ons hoof is almgl getel (Matth., 10:29,30). Hy beslis ook

oor die lot (Spr. 16:33); die hart van die koning is in sy
hand (Spr. 21:1). God is aanwesig, Hy hou alles in stand

as soewereine, almagtige Regeerder en Beskikker.

God stel Hom azan ons bekend gs die Een wat naby is. In
hierdie opsig is Hy nie die "Ganz Andere" soos Barth =€ nie,
Hiermee hang die antropomorfismes in. die Heilige Skrif saam:
sy "aangesig" (Exod. 33; Ps. 17:315); die engel van sy aangesig
(Jes. 63%9); sy o¥ (Ps, 11l:43 32383 343183 Spr. 24:18; Hebr.
4313)¢ selfs sy ooglede (Ps. 11:4); sy oogappel, sy ore,
neus, mond, lippe, nek, arm, regterhand, hand, sy vinger,
hart, ingewande, bors, voet., Daar word gesé€ dat Hy Hom ver-~
heug, dat Hy beproef word, liefhet, haat, toorn, jaloers is,
berou het, vergeet, Hom wreek ems., Hy daal neer en kyk af,

Hy sit en staan, Hy werk en rus, Hy kom en gaan, Hy loop
en.anxmoét’die~mens, Hy gaan verby, Hy skrywe, verbind wonde,
Hy lag, spot, praat, sien, neéig sy  oor, maak dood en lewendig,
ens., Vgl, H, Bavinck, Geref., Dogm. II, p. 78-80.

So naby het Hy gekom dat die Woord vlees geword het (Joh,1:14).
God het alles geskape, en Hy laat daarin m weerkaatsing gesien
word van sy wese en deugde. Die antropomorfismes is beeld-
spraak. God is Gees. Wat in die skeﬁsel aanwesig is, is

op goddelike wyse in Hom aanwesig. God is naby -~ in Hom lewe
ons, beweeg ons en is ons (Hand. 17:27,28).
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As ons van die transsendensie en immanensie van God spreek,
moet ons dit nie doen in tyd-ruimtelike kaders nie. Dan
sou God vir m deel binne en vir m deel daarbuite wees inm
oneindig uitgebreide ruimte. Ruimte is geskape - die idee
van ruimte is op Ged nie toeepasbhaar nie, ook nie kosmiese
tyd tussen die alpha van Genesis I en die omega van die

dag van Christus nie. DIyd is ewetens geskapemheid, nie op
God toepasbaar nie. God is as God in geheel die Verhewene
en die manwesige. Ons lees Job 22:12; Jes. 66:l; Matth.
5t34; Jak, 5312 en Ps, 115%3;, maar moet daarmee saam ook

1 Kon. 8:27 en 2 Kron. 2¢6 lees. Daar is nie menslike taal
wat die "geheel andersheid" van God voluit kan beskrywe nie.,
Ons spreek van God in terme van ruimte en tyd. Selfs die
term transsendent is antropomorfisties. Vgl. die H.Kateg.
vr. 1213 Art, 1, N.G.B.

God is Gees. Dit word gefmpliseer in die tweede .gebod
(Exod. 20343 Deut, 5:8)s Vgle, Deut. 4212, 15, 16 €uVs}

Rom. 1:23., N.B. ook Joh. 4224, God is die onsienlike

(Joh. 1%18; Rom. 1320; Kolosse 12153 1 Tim, 1317).

N.B. ook 1 Tim. 6:16. God is dus nie soos die sigbare,
stoflike skepping, ingeperk deur vorm of ultgebreidheid mie.
Hy is die omsieniike, onderskeie ook van die engele wat ons
wel nie kan sien met die vleeslike oog nie, maar wat tog m
geskape en nie m goddelike onsienlikheid besit nie (net soos
God goddelik -ewig is, en die mems as skepsel ewig is). Dat
God onsienlik is, is mou verwamt aan sy simplicatas (nie
saamgesteld nie ., Hy en sy deugde is &én; nie soes ons wie
se attribute hulle substratum daarin het dat ons psigo=-
somatiese wesens is nie). God is lig, liefde en lewe; Hy
is wysheld, kennis, regverdigheid, heiligheid, ens. Hy is
genade en ontferming en waarheid, actus purissimus ens.

Hy is één God, nie drie nie. Van die Vader, deur die Seun,
in die H.Gees, die salige en ecnigste Heerser, die Koning
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van die Konings en Here van die here (1 Tim. 6315).

Sy wese is pure volmaszktheid, volkome goedheid in al sy

deugde (Matth., 19:17). God is lig en in Hom is geen duister—
nis nie (1 Joh. 1:5). Hy is die enigste Bron van al wat goed
is. Sy goedheid is absoluut. Hy is nie eers die hoogste goed
(summum Bonum) nie. ‘

Hy is die Goele, die absolute Goed. God wat God is, is die
Heilige, die selfgenoegsame, "Wamt uit Hom en deur Hom en
tot Hom is &lle dinge. Syne is die heerlikheid in der ewig—
heid. Amen."”





