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HOOFSTUK I 

OOR DIE O.NIJERSOEK 

PROBIEEMSTELLI NGg 

Afsonde rli ke bestude ri ng van 1n mi sdaad of misdade het to t nog toe 

ni e , vir doe l e i ndes van gevo rde rde s t ud ie , groo t byv al t n Suid-Afrika 

ge vi nd n i e . Tog bl y d i e ,,besonde re " misdaad d i e wese v an 1 n s t rafreg-

sisteem en d i e f aktue l e grondslag van die st rafregswetenskap . 

Di e gr ondsl ag van st rafregteli ke aanspreeklikhe t d ts tog ge l ee in 

d i e p l eeg van ' n misdaad of ande r s gesteJg in st rafregs normskend ing. 

'n Nisdaad kan omskryf wo rd as ' n deur d i e owe rhe id met s traf be-

1 ) 
d re i gde regsno rm of ko r tweg genoemg ' n st rafregsno nn. 

Wannee r ' n mens d i e mi sdade anali see r om daa ru it d i e e l emente te 

abstrahee r, t ref ' n mens, afges i e n van d i e regspoli t i e se ,
2

) ve r ske i e , op 

buit e- jurid i ese gronde gebasee r, algemene mi sdaadelement e aan . By be ide 

r oof en ve rk ragt i ng kan ons bv . ' n mensl ike handeli nl ) identif isee r, 

maar d i e r oofh andel i ng i s tog n i e d i e ve rk r ag t ingshande ling n i e . 

1 ) 

2) 

]) 

Rab i e , 4 ) na ' n onrvattende onde r soek van s t rafreat e li ke dade r skap, 

' n Mi sdaacl i s ' n ged rags reel (no rm) en wel 1 h me t st rafbed re i gde . 
S i en oor d i e al gemeen Van Appel doo rn, L oJg Inl e i d ing tot de s tud i e 
van het Nede rl andse Re cht , bl . 22 . S i en ve rde r Baumann, J g Stra.f­
recht, All gemeine r Te il, bl . 18; Pomp e , WoPoJg Handb oek van het 
Necle rl andse St rafrecht , bl . 5 . Di e wo ord ,,mi sdaad" wo rd ook gangbaar 
geb ru i k om d i e oo rtred i ng ( skend i ng) v cn d i e geposi t ivee rde s t raf­
re gsno rm aan te du i • Di e twee beteken i sse van d i e woo rd ,,misdaad" 
moe t deegli k onde r ske i word . 

Di e regs_pol i t i ek, en i n h i e rd i e ge val d i e st rafregspoli t i ek, is 
nonnat ief van aard . Dit ste l beho rense i se , n i e all een t.o . v . wat 
as mi sdaad met st raf bed reig moet word nie , maar oak hoe d it wat 
mi sdaad i s omskryf moet wo rd en we l ke e l emente d i e misdaad behoo rt 
te be vat . 

Ji' isiek- k i net i es gefundee r . 

4 ) Rab i e , M. Ag Di e Dee l nemi ngsl ee r z· n d i e S trafre g, bl . 14?• S t e n 
ook bl . 154 h i e r onde r . 



konklude e r i 

,,Ee r s wanneer al die elemente van die misdaad aanwesig isJ d.w.s. 

aan die misdaadomskrywing in sy g~heel beantwoo rd is, is die hande -

lende strafbaar. Die knoop word deur lJf; "t en Swanepoel deurgehak . 

Die standpunt wat hull e t en opsigte van dade rskap huld i g , kan m.i . as 

' n d eu r braak in die dade rskapsprobl emat i ek beskou word . Hulle is di e 

eerste om daarop t e wys dat die daderbeg rip met die besondere misdaad in 

sy gehe e l genome verbind moet word ." Rabie se ge volgtrek king beklemtoon 

die belang rikheid van die studie van die individuele misdaad ook vi r 

die al 9emene strafregsl ee rst ukke e 

Die probl emat i ese van die v e rkragti ngsm isdaad v e rtoon bast e s twee 

kante i 

(i) t.o . v o die misdaadsist ematiese oS) Ter illust rasie : A hou 

geslagtelike gemeens k ap met ' n 11-jarigc meisie me t haar (faktuele; 

psigi es- intellektuele) to e stemming . B hou ge slag te like gemee nskap met 

dieselfde meisi e , maar sande r haar to e st emming . Pl e eg A en B dieselfde 

mi sdaad? Indien welJ behoo rt dit so te wees? 

(ii) t . o . v. die misdaade le mentologiese .
6) Ter illust r asiei X, 

' n dertienjariqe seun, hou,sonder haar toe ste mm ingJI met ' n vrou ge-

slagteli ke gemeen~kap. Pl ee g hy v e r k ragting? 

In hi e rdie we rkstuk word die v e rkragt ingsmisdaad in di e Suid­

Afr ikaanse r eg misdaadsistemat i e s en -el ementologies betrag. 

5) Onde r die begrip ,,misdaadsistemati e k" verstaan ons die plek en 
samehang van di e onde r skei e misdade . Hierby is inbe grepe die 
v r aag onde r watter misdaad ' n strafbar e handeling gestraf word 
of behoo r t gestraf t e word . 

6) Die begrip ,,misdaadelementologi.e " slaan op die bepaling, 
analise en r egspolitiese eoalue rl~ van die misdaadelemente . 



Jo 

2 . ONnERSOEKSBEPERKINGE g 

Verkragting, hoewel die term nie altyd in sy regsbetekenis deur 

ander vakwetenskaplikes gebruik word niei vorm ' n studieobj6k van 

verskcie vakwetenskappe, veral di6 psigologie,?) sosiologie,B) krimi­

nol ogie (w. o. penol ogie ) 9) en die regswetenslrap. 

In hie rdi e werkstuk word, soos die titel daarvan ook aandu i, ver-

kragting as regsverekynsel en in besonder as strafregsverskynsel, nl . 

as misdaad, bestudee r. Tog is ons bewus daarvan dat die strafregsweten-

skap nie in eksklusiwit e it bestaan of kan bestaan nie. Raakpunte met 

ander vakwetenskappe en afdelings van d ie reg is dus onvermydelik. 

3. ONnERSOEKSISTEMATIEKt 

Omdat die werklikheid, in be sonder ook di e regswerklikheid, so on-

skeibaar saamhang, is alle siste~atiese ONdera~stdtnge tn atgself bloot• 

gestel aan defekt iwite it t s i stemat i ek voorveronderste l werkl ikhe idsver-

steuring. Tog is die mens aangewese op sistematisering, want anders 

sou r.y nie kennis tot sy voordeel k on aanwend nie t sonder sistematise­

ring sou kennis sy sinvolle do elmatigheidskarakter ve rlo or. 

?) Sien bv . de River, JoPt Crime and the Sexual Psychopath, bl . 
229 e.v . 

8) 

9) 

Van Hamel, GoAt Inleiding tot de St udie van Het Nede rlandsche 
Strafrecht, se op bl o Bi ,,llet misdrijf is niet alleen een rechtens 
strafbaar feit; het is in de ee rs te plaats een menschelijke han-
del ing en ee n maatschappel ijk verschijnsel; en wel een maatschappe• ·· 
lijk euwel, den maatsc happelijken vrede bedreigend, een sociaal 
pathologisch verschijnse l dus ". 

Sien Gebha rd, P.H. , Gagnon, J.Ho, Pome roy, WoB. and Christenson, 
C.Vi Sex Offenders . An Analysis of Types, bl. 133 e.v. In hulle 

werk Criminology gee Taft, D.R. and England , R.w. verskeie redes 
waarom 'n studi e van ge slagsmisdade belangrik is vir die krimino­
lo gie . Op bl. 249 se hulle ten s lott ei ,,no aspect of penal and 
correctional treatment appears more irrational, unjust, and in­
effective than the treatme nt of sex offenders". 



Die ondersoeksistematiek van dit werkstuk word aangebied, bewus 

van die feit dat daar ander bruikbare sistematiese benaderinge van die 

gestelde probl eem kan wees . 

Makrosistematies, t . a.v. die breere indeling van die gegewens (in-

deling in hoofstukke ), word soos volg te werk gegaan: Hoofstuk TT 

handel oor historie se aspe k te van die Suid-Afrikaanse verkragt ingsreg . 

In hi e rdi e verband wo rd verwys na: (a) die Bantoereg wat meer van kul­

tuurhistoriese waarde i s 9 en (b) die Romeinse en Romeins-Hollandse reg 

wat, benewens die kultuu rhisto riese betekenis daarvan, tot 'n groot mate 

die prinsipieel-sis tematiese pad van ons verkragtingsreg verteenwoordig 

of verteenwoordig he t . 

In Hoofstuk III word d ie SUid-Afrikaanse verkragtingsreg 'n regsverge­

lykende agtergrond gegee. 

Dil hoofstuk word soos volg onderverdeel : 

(a) Regs telsels waari n gewelddadige en geweldsbedreigende ge-

slaqtelike gemcenskap as 'n afs onderlike misdaad beskou word. 

onder wo rd die vol gende regstelsels behandel: 

(i) 

(ii) 

(iii) 

die Nede rlandse , 

Duitse e n 

Noorweegse . 

Hi e r-

(b) Regstelsels waarin verkragting primer 'n toestemmtngsa,fwe-

sigheidsmisdaad is. Hieronder word die volgende regste lsels behandel: 

(i) 

(ii) 

(iii) 

die Engelse, 

Amerikaanse , en 

Ntgeriese. 

Hoofstuk IV handel oor die Suid-Afrikaanse posit fewe reg . In hierdie 

hoofstuk word die Suid-Afrikaanse positiewe reg (a) beskryf, (b) mis­

daadsis tematies en - elementologies bet rag en (c) histories en regsuer-



gelykend geevalueer. 

In hoofstuk V wo rd ' n kort samevatting van die belangri kste aanbevel ings 

gegee . 

Ten slotte kan net bygevoeg wo rd dat besluit is op die afsonde r­

like bestudering van al die bespreekte regstelsels , omdat ' n algemene 

tematiese of misdaadelementologiese benadering die interne misdaadsiste ­

matiek van d i e onderskeie regste lsels te veel sou skaad . 

Mi krosistematies, t . acv. die besondere indeling van die gegewens 

(onderverdeling van die hoofstukke) , word soos volg ~e we rk gegaang 

(i) afsonde rli ke misdade word afsonderlik behandel; 

(ii) verkragting, of in sommige gevalle gewelddadige of gewelds-

bedreigende geslagtelike gemeenskap , wo rd misdaadelementologies mee r 

gedeta il leerd ontleed. Sommige strafregsgeleerdeslO) maak d i e volgende 

misdaadelementologiese onderskeiding; 

(a) die dader of die akt i ewe subjek; 

(b) die sl agoff e r of die passi ewe subjek;11 ) 

(c) die handel ing; en 

(d) skuld . 

~ A 12) T . o.vo d i e benadering se Vanhoudt en Cal ewae rtg nDez e opvatting 

heeft wellicht het voo rdee l het misdrijf minde r statisch en meer 

dynam i s ch te beschouwen i n zijn mensel ijk gebeu ren door de ged raging 

10) Sien Vanhoudt , C.J. en Calewae rt, Wg Belgisch St r~frecht, 
Deel II, bl. 263 (voetnoot I) . 

11 ) Vanu it 1 n k rimi nologiese oogpunt gesien, het so 1 n indeling vee l 
betekenis . 't.Jm di e begr;ip ndade r" het d i e Kriminol ogie as vak­
wetenskap ontspri ng . Om d i e be grip ,,slagoffe r" i s ' n afdeling 
van die hedendaagse Krim i no l og i e besig om te ontwikkel , nl . d i e 
Vtkt l mologie. Sien Kempe , G.T~ Inl e idi ng tot de Criminologi e , 
bl• 219-237. 

12) Deel II, bl . 263 • 



6. 

met haar misdadig opzet onmiddelijk in verband te stellen met de dader 

en eventueel me t het slachtoffe r". Die probleem •a-1' die benade ring, 

soos Vanhoudt e n Calewae rt13 ) t e reg aanto on, i s dat all e misdade nie 

slaqoffermisdade is nie . 

Ve rkragting is egte r ' n slagoffermisdaad. In h i e rdie werkstuk 

vol g ons,met di e t oevoe gi ng van enkele ander misdaadelemente , die bo-

genoemde benadering. e ns is bewus daarvan dat daar strafregtelik 

slegs sp rake van 'n dader en slagoffe r kan wee s as aan al die misdaad-

vereiste s vol doen is. Laasge noemde hang saam met die~ dat die 

misdaade l emente ni e strafregte l ik geskei kan word nie . ' n Ande r 

benadering sou gevolglik nie 'n ande r re sultaat k on bied nie . 

lJ) Ibid. 



H00FSTUK II 

'N HISTDRIESE PERSPEKTIEF 

In hierdie hoofstuk behandel ons t 

DIE BANWEREG wat van meer kultuurhistoriese waarde is en 

DIE R0MEINSE EN R0MEINS-H0LLANDSE REG wat, benewens die 

kultuurhistoriese waarde daarvan, vir die Suid-Afrikaanse 

reg van primere prinsipieel-sistematiese betekenis is of was. 



8. 

DIE BANTOEREG 

Die reg is 'n menslike gedragsreelskepping, daarom normatief van 

14) 
aard en 'n kultuurmoment. 

Die volk, met sy etniese kern, simboliseer die breere sosfo-

organiese immateriele kultuurstruktuur. Dis reg, as aspek van so 'n 

struktuur, ontstaan nie alleen vanuit die volk nie, maar staan ook binne 

jurtdies-te rritoriale geldingsgrense in 'n ordeningsdiens tot die volk. 

Dtt word nie voorgegee dat daar nie gemeenskapl ike regsreels by verskil-

lende volkere kan bestaan nie. Waar daar kultuurooreenkomste bestaan 

kan daar ook gelykluidende regsreels wee s. Teleologi e se redes kan ook, 

oos later aangetoon sal word, regsuniformtteit noodsaak. 

Die verskillende Bantoevolkere (etniese groepe) het elkeen hul eie 

regstelsel gehad . Dittmer15) laat hom in die algemeen soos volg uit: 

"Wenn auch fur die innerethn ischen Beziehungen ein kodifiziertes Recht 

und ein etgener Richterstand e rst von den Hochkulturen geschaffen wurden, 

so besitzen doch bereits die fruhes ten Kulturen e ine Ethik und Begriffe 

fur Recht und Unrecht". 

Vanhoudt en Calewae rt16 ) beweer dat die ontwikke ling vanaf familiale 

solidariteit (groepswraak) tot st aatsgesag beskou kan word as 'n kon-

stante in die evolusie van 'n strafregstelsel . Hulle verduidelik: 

14) Sien Dooyeweerd, H: A New Critioue of Theore tical Thought, 
Deel II, bl. 197• 

15) Dittmer, K: Allgemeine V"olkerkunde, bl . 63. Sien ook de' 
Entreves, AoP: Natural Law, bl . 85t Bi rke t-Smith, K: If:!:!. 
Paths o,f Culture, bl. 325. 

16) Vanhoudt en Calewaert, Deel I, bl. 37• 



"Op deze f ase van familiale solidarite it vol gt de l angzame opheffing 

van het coll ectivisme en de groei naar een i nd ividuee l straj'recht, wat 

de aansprakel ijkhe id betreft, naar een publ iekrechtel ijk strafrecht, 

waar de bescherming van de veiligheid van he t individu een openbare 

func t i e word". 1?) 

In di e li g van h i e rdie beskouing kan bewee r word dat die Bantoes, 

ten tyde van die vroegste kont ak met die Blankes, op 'n tussenstadium 

18) 
was . Dugmore wys daarop dat die Bantoes nog vorme van familiaal-

kollektiewe aanspreeklikheid geken hetu 

Die SUid-Afrikaanse stra.treg ken vandag nog vorme van kollektiewe 

aanspreeklikheid, 19) maar familiaal-kollekti ewe aansp reeklikhe id ts 

vir baie eeue al onbekend. 

Me t die territoriale ekspansie van die Blankes se staatsgesag 

oor Suid-Afrika het die Bantoes se s trafreg geleide lik plek gemaak vir 

dil van die Blankes. Die strafregisteem van die Blankes, gefundee r op 

die Romeins-Hollandse reg , is tot 'n groat mate uniform gemaak. 

Dit is belangrik om by d i e bestudering van d i e Suid-Afrtkaanse 

strafreg reken ing te hou met die feft dat daar by die Sutd-Afrikaanse 

strafregsubjekte ( - onderdane) volke re inbegrepe is, wie se st rafreg­

stelsels in hulle ev olusione l e gang afgesny en sistematies uit hul 

breere regsisteem ontkoppel is. Te r anali se en verklaring van die 

probleme by die toepassing van die straj'reg en di~ van straftoeme ting 

blyk dit nodig t e wees om 1n s tudie te maak van die voorpolisatiewe20 ) 

l?) Bl. 35• 
18) Dugmore, H.H. in MacLean, Colonel : A Compendium of Ka.fir Laws 

and Customs, bl o 38. Sien ook Van Wannelo, N.Jg Venda Law, 
Deel II, bl. 329. 

19) Sien art. 381 van di e Strafproseswet, wet 56 van 1955. 

20) Voordat d i e Blankes gesag oor die onde rskeie Bantoevolkere 
gevestig het. Die wo ord ,,tradisi oneel" wat gangbaar gebruik 
word, is onbevredigend omdat dit 'n te wye omvang het. 
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verkragtingsreg onder die Bantoe. So ' n studie kan vir die krimino-

21) 
loog (veral die misdaadetioloog) ook van besondere betekenis wees. 

I. PROBLEMATIESE GRONDSLAE VAN 'n BANTOEREGTELIKE STUDIE: 

a) Dte verskeidenheidsproblematiek: 

'n Feit wat dikwels by bestudering van die Bantoeregstelsels oor 

die hoof gesien word , is die teenwoordighe id van merkbare regsverskille. 

Etnies (en tot 'n groot mate ook regskundig) kan die Sutd-Afrtkaanse 

.. 1 . d 1 rd 22) Bantoes, in die bree, soos vo g znge ee wo : 

Oostelike Bantoe Westelike 

\/ 
Bantoe 

Suidelike Bantoe 

A 

Bantoe 

Vendahoof­
groep 

Sothohoof­
groep 

rles-Sotho 
(Tswana) 

Su id-Sotho 
(Basoeto) 

Tsonga-Shangaan­
hoofgroep 

He re ro-Ovambo­
hoof groep 

groep 

Noord-Sotho 
(Pedi) 

Ndebele Swazi Zulu Xhosa 

Die Suid-Afrikaanse Bantoes vorm die grootste deel van die 

Suidelike Bantoe. 

21) 

22) 

Dit moet in gedagte gehou word dat daar nog steeds Bantoes is wat 
vol gens seke re vo orpolisatiewe gebru ike l eef. 

Sien ook Bruwer, J.P: Die Bantoe van Suid-Afrika, bl. 26 - 28; 
Van Wannel o, N.J: A Preliminary Survey of the Bantu Tri bes of 
South Africa, bl. 59; Seymour, Soi~: Bantu Law in South Africa, 
bl. xx iii• 
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Soos reeds genoem, bestaan daar nie 'n eenv ormige Bantoeregstelsel 

nie . Selfs binne dieselfde stam bestaan daar soms regsverskille. 

Dat daar egte r ook groot oore enkomste bestaan, kan nie weggeredeneer 

word nie. 

b) Stofversamel inqsprobl emat iek: 

In nasporing van die voorpolisatiewe reg van die Bantoe word 'n 

mens deur verske ie probleme gekortwiek: 

(i) daar bestaan geen selfgedokumenteerde kennis aangaande die 

inhoud van hulle regstelsels nie.23 ) Die rede hiervoor is voor die 

handliggend: hulle kon nie skryf nie; 

(ii) omdat regskennis by die Bantoevolkere dikwels op oorleweringe 

berus en laasgenoemde soms 'n mitologiese karakter dra, word die histo­

ries-empiriese regsreels moeilik akkuraat daaruit abstraheerbaar; 

(iii) gang bare rekonst rukt tewe regsvasstell ingsmetodes het soms 

die neiging om die reg neer te trek tot 'n statiese vlak. Vanhoudt 

24) A ti en Calewaert se tereg: Het strafrecht, zoals wij het thans kennen, 

is slechts een fase van een eeuwenlange evoluti e , een momentopname dus 

van dit recht zoals he t zich vandaag de dag voordoet"; en 

(iv) menige optekening van Bantoe regsreels gaan mank aan ongemo-

tiveerde veralgemenings en is dikwels gedoen nadat dit reeds grootskaal-

se be"invloeding ondergaan het. 

23) Sien verder Lewin, J: Studies in 4trican Law, bl. 104; 
Schapera, I: The Bantu-speaking Tribes of South A,frica, 
bl. 197• 

24) Deel I, bl. 33• 
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c) Regsistematiese probl ematiekg 

By bestudering van d i e Bantoe regstelsel s ondervind ' n mens , bereken 

vanuit ons denk- en beleweniswereld, fundament e le analities-sistematiese 

problemeg 

(i) daar be staan 'n strukturele en funksionele geme e nskapsonge­

diffe rens i ee rdhe id;25) en 

(ii) die immanente en transkendente vorm ' n reel e be l ewe n is-

h 'd 26) ee n e z • 

Uit ' n re gistemati e se oogpunt gesien, vind ons 'n kasu1ettese 

konkreetheid wat ste rk op die psigiese steun. Daa r bestaan feitlik 

geen si s t emat i e s e regsdenke n i e . 

Ve rskeie persone het pogings aangewend om die onderskeie regst else ls 

of afde lings daarvan s is temati e s te rek onstruee r en/of kontemporer te 

beskryfo Dit is opme rklik dat juriste fe itlik glad nie deelgeneem het 

aan genoemde po g ings n i e . 

Aan die hand van die we rke van enke l e van di~ skrywers word vervol­

gens gepoog om die regsistemat i e se aa rd van d i e Bantoe regstelsels te 

petl. 

Soga2?) beweer dat d i e Xhosas nie ' n onderskeid tussen straf- en 

privaatreg geken het nie . Tog se hy dat die doodstraj vir toordery 

25 & 26) In die stamorganisasi e wo rd d i t mee r konk reet uitgedruk in 
die posisi e van die stamhoofg hy simboliseer die etni e se eenheid, 
is godsdienst i ge hoof (verbind ook d i e stamlede met die voorva­
ders), d i e ,, staatshoof" en is ook hoofuitvoerende, -regsprekende 
en -regskeppende amp t enaar. Die toekoms, hede en ve rl ede is in 
hom gevestig en daa r om kan , te reg, na die Bantoestamgemeenskappe 
ven»ys wo rd as diach roni e se gemeenskappe . 

S oga , J.Hg The Ama-Xhosag Li,f§..., and Customs, bl. 41 . S i en ook 
Duncan, pg Sotho Laws and Customs , bl . 1031 Mo l ema, S.Mg JlJ:.§.. 
Bantu. Past and Present , bl . 140; Junod, Hg The Life of a 
South African Tribe, bl . 439; Dugmore, bl . 3?• 
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opgele kon word . 'n Ge ldi ge vraag i si is sy anal i se suiwe r? Dit is 

duidelik dat sy stelling n i e ko rrek is n i e o Soga fouteer omdat hy die 

prosesregtel ike verwar met die materieelregtelikei die straf- en bur­

ger] ike proses re g was grootl iks ge "i ntegreer, maar daa r het, soos hie r­

onder verduidelik, tog sekere strafbedreigde regsnorme bestaan. 

Holden28) sien we l 1n onderskeidi "The criminal cases belong to 

the king, in which he becomes 'public prosecutor ', levies and receives 

the fines, taking all the benefit to h imself, which forms one very im-

portant par t of his revenue . The principle is, the king claims the 

person and all matters rel at i ng to him, as his property; the subject 

claims the property, as catt le, as his own. Hence, whatever offence 

relates to the person becomes crimina1,29 ) or constitutes a criminal 

case and whatever offence re l ates to the property of the individual is 

a civil case 11
•
3 0 ) 

Coo~l) het dit oor die Bomvana ashy ,,Action is not taken in 

the first instance by the Chief. He only acts if the complainant appears 

befo re him and lays a charge ". In geval die klae r wel ' n klagte le en 

daar ' n gevolglike skuldigbevinding is, gaan ' n seke re gedeelte vandie 

boete soms na hom. 32 ) Dit is opvallend dat die benadeelde 1 n bepalende 

aandeel in strafgedingvoering he t: word daar nie gekla nie, word daar 

28) Holden, W.C: The Past and Future o,f the Ka,ffir Races, bl . 333. 
Sien ook Kidd, Di The Esse nt ial Ka.fir, bl. 352; Nkwana v. 
Nonganaba I. N. A.H.?9; Mbambo v . Swaai 1931 N.A.H. (K. en o.) 19; 
Mkunoana and Others v. Dumke 1939 N.A.H.(K. en o.) 68. 

29) Strafsake sluit,volgens horn, 11J(Jord, toordery, hoogverraad, verkrag­
ting, aborsi e , bloedskande en onnatuurlike geslagsmisdade in. 

JO) Sien ook Ashton, Hi The Basuto, bl . 254 . 

31 

32) 

Cook, P. A. Wi Social Organ isation and Ceremonial Institutions Qf the 
Bomvana, bl . 150. Sien ook Casalis , bl. 224 . Sien verder Schapera, 
D A Handbook o,f Tswana Law and Custom, bl . 46 en bl. 25? e .v.; 
Hammond-Tooke, W.Di Bhaca Society, bl. 219 sien 'n misdaad as 'n 
gedraging teen die stamhoof as simboliseerder van stamsolidaritett. 

In st rafsake gee die stamhoof soms as ' n t eken van welwillendheid 
'n gedeelte van die boete aan die klaer. Sien Schapera, Ii Bantu­
speaking Tri bes of South A,fri'ca, bl. 208. 
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nie strafregtclik opgetre e nie.J3 ) 

lfit bogaanda kart bespreking kan konkluderend-analities die vol­

gende opgemerk worog 

(i) dit is duidelik dat daar 'n basiese juridies-sistematiese 

onderskeid ing gemaak kan word. Daar bestaan ' n onderskeid tussen wat 

ans vandag sou neem die straf- en privaatreg. Die grondslag vir so 1n 

onderskeiding verskil egter indringend van die wat ans ken. •Aanvaar 1n 

mens egte r dat die stamhoof prinsipieel gelyk gestel kan word aan ans 

hedendaagse staat, en daar bestaan m.i. geen rede waarom dit nie gedoen 

kan woro nie, dan was daar sekere gedraginge, soos deur Holden uiteen­

gesit, wat met owerheidsstraf verbied was; en 

(tfJ daar het verder nie 'n duidelike onderskeid bestaan tussen 

straf- en privaatregtel ike prosedures ni e }
4

) 

Samevattend kan ans dan verklaar dat die Bantoeregstelsels nie na 

behore vanuit 'n hedendaagse regsistematiese uitkyktoring beooroeel kan 

woro nie. 

II. VEBKRAGTING IN DIE BANTOEEEGST.ELSELSg 

Omdat die optekening van die Bantoereg in die reel gedoen is deur 

persone wat n ie in die re gswetenskap onderle is nie, is dit nie verrasend 

33) Hierdie reel bestaan oak too.v. sekere misdade in moderne re gstel ­
sels. Sien bv. art. 194(2) van die Noorweegse Strafkode en art . 
182(2) van die Duitse Strafkodeo 

34) Sien Schapera, Bantu-speaking Tribes of South Africa, bl. 199; 
du Plessis, LoJg Inl e idinq tot die Alqemene Reqsleer of Juris­
prudensie, bl. 94. Hierdie verskynsel word algemeen onder pri­
mitiewe volkere aangetraf. Sien bvo Wilda, WoEg Das Strgfrecht 
der Germanen, bl. 196; Mal inowski, Bg Crime and Custom in 
Savaoe Society, bl. 56. Bewysregtelik be ~taan daar oak ingry­
pende verskille tussen ans reg en die van die Bantoes. Die 
belangrikste hiervan is dat die bcskul d i gde in die Bantoereg 
skuldig vermoed woro en die bewyslas is op ham om dit te weerle. 
Sien bv. Dugmore, bl. 39• 



dat daar feitlik niks oo r die juridie se aard van verkragting gedoen is 

n i e. Antwoo rde op belangrike regsvrae bestaan daar nie . 

In die verdere bespreking word soos volg te werk gegaan: 

(i} aanvanklik word 'n positicf regte l i k - deskr iptiewe uiteenset-

ting van d i c beskikbare gegewens gegee; en 

(ii) daarna word 'n ve rkragt ingsmisdaadelement ologiese analise 

probeer. 

a) Pos z"t i efre qt e l ik- deskript i ewe uitcensett inq : 

Brownlerj5) hoewel hy nie vcrkragting omskryf nie ,3 6) verklaar 

dat daar geen vasgest elde boete vir verkragting was nie . Wo rd ve r-

kragting gepleeg op 'n getroude vrou gaan die ,,boete " na haar man en 

indien dit gepleeg is op 'n ongetroude vrou, gaan dit na haar voog. 

' n Sekere gedeelte van die toegekende bedrag gaan, vol gens hom, na die 

stamhoof .J?) 

Soga,38) daarenteen, verklaar: ,,Rape (U- Dlwengul o ) was treated 

as a civil case,39 ) and where guilt was proved the offender was fined 

such number of c attle as were considered an equivalent fo r the offence 11
•
40 ) 

Soga verwys nie uitdruklik na eni ge boete wat na die stamhoof gaan nie . 

Soga omskryf n ie ve rkragting nie , maar uit sy gebruik van die woord 

,,U- Dlwengul 0 1141 ) spreek duidelik dat dit gm gewelddadi ge geslagtel ike 

35) Brownlee, in MacLean, bl . 115. 

36) Blykbaar verstaan hy dieselfde onder die begr ip ,,verkragting'' 
as wat nie-Juriste gangbaar daaronder verstaan, nl . gewelddadige 
geslagtelike gemeenskap t een di e wi l van die slagoffe r. 

37) Hie r in le die strafelement . 

38) Bl . 62 . 

39 ) J( i dd , bl . 353 se weer dis ' n strafsaak. Kidd skryf ook oor 
die Xhosas . 

40) Kidd , bl. 353 se die boete was van 1 tot 4 beeste . 

41) Hierdie woord dra bastes die gedagte van geweld . Sien McLaren, 
J: A New Concise Xhosa-English Dic tionary. 
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gemeenskap gaan. 

Die Xhosastamme ken ook die sg. uku-twala-gebru t k .42)Hier het ons 

eintlik te make met gewelddad i ge wegvoering van ' n voornemende bruid . 

In we rklikheid is die vrou in meeste gevalle ' n toestemmende party, sy 

stribbel vir die skyn egter tel. Onder die Pondos is dit die algemene 

wyse van huweliksluiting. We rkltke gewelddadige bru tdwegvoe ri ng wo rd 

egter nie geduld nie en nog minder gepaa rdgaande gesl agtel ike gemeenskap , 

Die Tswana het gewelddadige geslagtelike verkee r (petelelo ) as 'n 

ernstige misdaad beskou.43 ) In die ou dae was dit 'n halsmisdaad.44 ) 

Onder die Kqatla (substam van d i e Tswana) te die skuldi ge gevonnis 

tot bet al ing van ' n seke re aantal neeste, een waarvan by die hof geslag 

wo rd of deu r die stamhoof vir homself geneem ts, 45) en die res gaan 

na die klaagster se vader (of voog) en tndien sy getroud '(J)(jB, na haar 

man. Soms Is lyfstraf ook toegedien. Onder die Nqwat o (substam van 

die Tswana) ts, daarenteen, geen vergoed ing ve rhaal nie, maar ba i e 

swaar lyfstraf le opgele. 

In die Tswanareg is poging tot ve rkragting as ' n vonn van ernstige 

• b l 46) aanrandzng esrou. 

42) Sien Seymour, bl . 94 e . v.; Beute r , Ag Nat ive Marriages in 
South 4frica, bl. 143 e .v. ; B. v . Nj ova 1906 O.D. ?l; Neaden i 
and others v. B. 1908 O. D.243; B. V o Swa rtbooi and othe rs 1916 
O.D.170; Qoga v. Lange 1929 N.A.H. (Ko en o.)14; Dlomo v. 
Mohadt 1946 N.A.H. (K. en o . )61 • ' n Soo r tgelyke gebruik, 
Chobeliso, bestaan by die Suid- Sotho . Sien Duncan, bl . 10?; 
Asht on, bl . 259• 

43) Schapera, A Handbook of Tswana Law and Cust om, bl • 260 .. 

44) S i en ook Mo l ema , bl. 142. 

45) Hierin le die st rafelement . 

46) Schapera, A Handbook of Tswana Law and Cust om, bl. 260. 
Bestialiteit was ook ' n halsmisdaad. Sodomie is met lyfstraf 
gestraf . In die Hottentotreg is oorspel, bloedskande en sodo­
mie met die dood gest raf - Schapera, I. and Farrington, Bg 
The Early Cape Hottentots , bl. 68. 



Onder die Tswana tref ons die volgende bewysregtelike interessant­

heid aan: die ve rkragtingsl agoffer moes onmtddellik na die beweerde 

' verkragting by ' n familielid ofvrt9rui(1n) gaan kla, anders kon die ver-

weer opgewe rp wo rd dat sy ' n toestemmende party waso 4?) 

I d . P di k t. 48) ' 1 · n ze e reg was ve r rag zng op n gewone vrou gep eeg me 

as vreeslik ernstig bes'kou nie.49 ) ' n Boete aan die stamhoof betaal, 

is as voldoende beskou~ Skadeve rgoeding is ook betaal aan die vrou se 

vader of voog of, indien sy g6troud is, aan haar man. Verkragting 

gepleeg op die hoofvrou van d i e stamhoof is met die dood ge straf~ 

Selfs al het die hoofvrou toegestem tot geslagtelike gemeenskap, is dit 

strafregtel ik noott as ' n geldige ve rwe e r aanvaar nie .50 ) 

Ook in die Suid-Sothoreg was gewelddadige geslagtelike verkeer 

51) ) \ strafbaar. Indien dit bewys ~on word dat die beskuldigde begerig 

was om met di e slagoffer te trou ln dat die beweerde verkragting plaas­

gevind het t erwyl hy (die beskuldigde) haar (die slagoffer) ontvoer het, 

le di~ aangeleentheid behandel as ontvoeringo Is die beskuldigde 

skuldig bevind aan ve rkragting, ts 'n groot boete opgele en tB hy 

verder beveel om die normale skadevergoeding vir oorspel of seduksie aan 

die slagoffer se man of vader (voog) te betaal. Die skuldige hon venter 

4?) Schapera, A Handbook of Tswana Law and Custom, bl . 285. Sien 
verder oor die Ntlonze-gebruik onder s~kere Ngunistamme, 
Ntant iso t.>. . Maxatazo 2.N.A.H.42; Dali siko v. Notyanga 2 N.A.H. 
53; Jaca v. Senana 1939 N.A.H. (K. en 0.)12. 

48) Die begrip word nie omskryf nie . 

49) Harries, C.L: The Laws and Customs of the Bapedi and Cognate 
Tribes, bl. 106. 

50) Soortgelyke reelings bestaan by die Bomvana van die Transkei 
en die Moshona van Rhodeste. Sien resp. Cook, bl. 152 en Bullock, 
C: The Mashona, bl. 308. Of geslagtelike gemeenskap met die 
hoofvrou met haar toestemming as verkragting gestraf is, is nie 
duidelik nie. 

51) Sien Ashton, bl. 259; Casalis, E : The Basutos, bl. 228. Sien 
ook Mongama v. Lemeko, Mosuoe se hof, 0kt. 1936 (Gerapporteer 
deur Ashton, bl. 259). 
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gedwing word om met die slagoffer te trou.52) 

Konkluderend-analities kan die volgende op geme rk wo rd: 

(i) uit bobeskrewe karige gegewens blyk dit dat gewelddadige 

geslagtel ike gemee nskap tn die Bantoeregstelsels strafbaar was.53 ) 

Nerens word spestfiek gese dat dtt teen die wil van dte slagoffer moet 

wees nie. Die na-verkragttngsklagtevereiste, soos deur Schapera ge-

noem,54 ) wys egter duidelik daarop dat lamlegging van die slagoffer se 

wil ten minste in die Tswanareg ' n veretste vtr die misdaad ve rkrag-

ting was; 

(ii) dte ve rkragt ingsmi sdaad het p rosesregtel ik ongediffe rensteerd 

van die ooreens t emmende delik bestaan; 

(iii) dit is verder duidelik dat 'n misdaad nie los gesien kan 

word van die breere waardesisteme van die onderskeie Bantoevolkere nte. 

Dte feit dat die hoofvrou van die stamhoof nie strafloos ken toestem tot 

geslagsomgang met ' n derde nie , is ' n goeie voorbeeld hiervan. Laas-

genoemde reel hang saam me t die genealogies verhewe postsie van die 

stamhoof: 'llitnden.oaardige bloed word n i e in die genealogi e se lyn van die 

stamhoof geduld nie; en 

(iv) nerens word enigsins 'n elementologiese analise van die ver-

kragtingsmisdaad aangedurf nie. 

52) 

53) 

54) 

Casalis, bl. 229. 

Sten verder Seymour, bl. 12; Schapera, The Bantu-speaking 
Tribes of South Africa, bl. 211; Laubscher, BoFoJt Sex, 
Custom and Psychopathologu, bl. 265. In die Zoeloereg is 
geslagtelike gemeenskap met onryp meisies blykbaar afson­
derlik behandel. In so 'n geval is 'n ukuvimba-bees aan 
die vader of voog van die slagoffe r betaal. Sien R. Vo 

Duka 4 C.C.129(N} . Sien ook van Warmelo, Deel I, bl. 159 
t.o.v. die Venda . 

Sien bl. l? hierbo. 



b) Misdaade lementologie s e analise g 

Vervolgens word 1npoging acngewend om die ve rkragt tngsmisdaad­

vereistes nade r te bepaal. 

(i) Die dade r en di e slaooffe r g 

Omdat die Bantoe s n i e ons algemene tydsbe rekeningsmetodes 

geke n he t n ie, sou d i t onvanpas wees om na ' n chronolo gi ese oude rdoms-

grens vi r st rafregtelike aanspreeklikhe id te soek. Daar moe t eerde r 

gesoek word na st rafregt e l ike aanspreekl ikhe idsnom,,e binne hulle eie 

waardesi steme . 

Volgens van Warme lo word 1n seun wat geslagt el ik onryp is en wat 

geslagte like gemeenskap hou me t 1 n v ro u, gestraf met 1 n paksl ae . Sulke 

sake word deur die families onde rli ng behartig en k om nie voor di e howe 

n ie . 55) 

Ceslagtel i ke gemeenskap deu r onbesnedenes i s n ie geduld nie. 

Harrie~6 } wys daarop dat ' n gesl agte like ryp persoon wat nog nie be­

sny i s n i e , i n d i e ou dae in di e Pedi reg met die dood strafbaar was as 

hy geslagtel i ke gemeenskap met ' n vrou hou . 

Uit wat Harries ons mcedeel , is d it duidelik dat strafregte­

like aansp rceklikhe id n ie met d i e vraag of ' n p e rsoon besny was, of 

n ie, saamgehang hct nie .5?) 

55) Deel II, bl. 273 . Die v rou, blykbaar verwys van Wannelo na 1n 
geslagtelik ryp v rou, plee g ' n ernst tge oortreding, want die 
Venda glo dat di e seun, omdat hy nog n i c geslagtel ik ryp ts nie , 
van ge slagtelike gemeenskap kan doodgaan. 

5 6 ) Bl . 64 . 

5?) Kidd,, bl . 35? wys daarop dat vi r seduksie waarop swangerskap 
volg die skadevergoeding betaalbaar hoer is as die dader on­
besnyd is. 
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In Skenjana u. Geca58 ) moes die Bantoeapp~lhof beslis wanneer 

'n handeling deur 'n kind deliktuele aanspre eklikheid tot gevolg kan 

he.59) Die hof bevind dat die kind in dlq o1tderhk~lg• geval die ge-

volge van sy handeli~g kon voorsie n, want "(he) has reached the age 

at which it is usual to entrust the care of cattle to native boys and 

in the opinion of this Court he was old enough to foresee the conse­

quences of his wrongful and negligent act ••• ". 60) 

Of strafregt e like aanspree klikhe id van 'n kind volgens dieselfde 

nonn bereken is ~ kan nie met sekerheid ge se word nte. Die beskikbare 

ge ge we ns laat ons ni e toe om ' n afdo e nde antwoord t e gee nte. 

Die vraag of 'n vrou 1n verkragtingsdader of 'n verkragtings-

de elneme r ·kon wee s, is ewe ne~ns onbeantwoordbaar. 

Dit wil voorkom of enige vrou, me t behoud van wat hieronder gese 

woro, 61 ) 'n verkragt ingslagoffer kon wees. Geen outeur maak melding 

van 'n uitsondering nie o 

(ii) Die handelfng t 

Daar is reeds op gewys dat gewelddadige geslagtelike ver-

keer strafbaar was . Die pres i e s e tnhoud van di e woord "geweld-

dadig"62 ) in die Bantoe reg is onbekend. 

Wat is verstaan onder geslagtelike gemeenskap? Geslagtelike 

58) 6 N.A.H.4 (Tsolo). 

59) In die Bantoereg word die vader of vo og in die reel aanspreeklik 
gehou vir delikt e deur sy kinders gepleeg. Sien Seymour, bl. 
80 - 81; Holden, bl. 33?; Junod, bl. 43?• 

60) Sien ve rder Daza v. Ngetshola 2 N.A .H.101 (Flagstaff); Rolinyati 
v. Mp inyame 4 N.A.H.283 (Kentani); Sinigwa v. Petse 6 N.A.H.3 
(Engcobo); Kaula v. Mt inkulu 1938 N.A.H. (T. en JI~) 68(Umzinto). 

61) Sien bl . 21 . 

62) Of geweldsbedre iging gelykge stel is aan geweld weet ons nte. 
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gemeenskap is klaarblykl ik minstens die penetrasie van d te manl tke ge-

slagsdeel in dtA van die vrou . Hierdi e bewertng is op die vol gende 

gebase e r t 

Metsha63 ) ( ,, geslagtelike verkeer" sander penetraste) is nie as 

voldoende beskou om oorspel daar t e stel nie . 64 ) Vtr oorspel, soos 

vir verkragttng, word geslagtelike gemeenskap verets.65) 

(iii) Buite-egtelikhe id t 

Hoewel daar sekere taboe s bestaan m.b.t . geslagtelike 

66) 
gemeenskap tussen man en v rou, blyk dtt tog dat 1 n man nie sy vrou 

kon ve rkrag nie . 

Die enigste uitdruklike inligting vind ons by van Warmelo wat 

oor die Ve ndareg skryfa Hy skryf nl . dat 'n vrou wat :tot-er om met 

haar man gemeenskap te hou, deur d i e ouer vroue vasgedruk kon word 

sodat gemeenskap kon plaasvind o67) 

68) 
Ook uit ' n opmerking van Warne r kan afgelei word dat ' n man 

nie sy vrou kon ve rkrag nie t ,, the powe r of the husband over the wife 

ts considered absolute in e ve ryth ing but taking he r life 11
•
69 ) 

6J) Sien Soga, bl . 131-136; Stayt, H.At The Bavenda, bl. 111; 
Seymour, bl. 326. ' n Soortgelyke gebruik, Ukuhlobonga, bestaan 
onde r die .Zoeloes . Si en B e v . Majajt 1909 N.H. c .53 . 

64) Sien bv. Raji v . Silongalonga 4 N.A.H. 12. 

65) Sien Seymour, blo 344 e .v . ' n Verkragtingsdader is soms gelyk­
tydig aangespreek vir oorspel of seduks i e - Seymour , bl . 12. 

66) ' n Man hou bv. nie geslagtelike gemeenskap met sy v rou voo rdat 
haar kind ge speen is nie - Mabtlana v . Gege 1959 N. A.H.(S) 42 
(Soutrivt e r) . Sien ook van Warmelo, Deel II, bl . 277• 

67) Van Warmelo , Deel II, bl . 273 a Sien ook bl . 269 en bl . 275. 

68) Warner in MacLean bl . 72 . Sien ook van Warmelo , Deel II, bl. 331 . 

69) Brownlee in MacLean, bl . 121 se egter dat ' n man wat sy vrou 
ernstig aanrand deur die stamhoof beboet kon word. Sien ook 
S . v . }Jvelase 1966(2) P.HeH. 257(N) . 
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Enige twyfel oor die v raag of 'n man sy vrou kon verkrag, word 

uit di e weg geruim as gelet word op die seksueel-funksionele postsie 

van die vrou in die Bantoeregstelsels. Die vntgbaa rhe id en baarvermoe 

van 'n vrou is van besondere belang, want daardeur verkry sy ook ekono-~ 

miese waardeo Dit is juis vir haar vrugbaarheid en baarvermoe waar-

voor lobola betaal wo rd en deur lobolabetaling verkry die man aan­

?O) 
spraak daarop. 

(iv) Na-besnydenisverqunninqg 

Warner het dit oor die Xhosa g?l) ,,As soon as the soreness 

occasioned by the act of circumcision is healed, they are, as it were, 

let loose upon society, and ex empted from nearly all restraints of law, 

and they have the special privilege of seizing by force, if force be 

necessary, every unmarried woman they choose , for the purpose of 

grat ifytng the ir passions''. 

(v} 

Die skuldbegrip tb:i,s in dt9 Bantoereget•ls•!s nte bate hoo-g 

ontwikkel nte.72 ) Die begrippe,,,,opset" en ,,nalatighetd" was, soos 

ons dit vandag ken, n ie in die Bantoeregstelsels bekend nie.?J) 

Entgiets wat ons mee r as dtt m.b.t. verkragttng souse, sou slegs 

neerkom op be spiegeling. 

?O) Sien oor die algemeen Bruwer, bl. 72. Casal is, op bl. 225, se 
oor oorspelg ,,Adultery, when it is punished, is not considered 
so much in the light of an offence against decency, as an ille­
gitimate appropriation of the exclusive rights which the hus­
band has acqui red by the purchase of his wife". 

?l) Bl. 101ft Sien ook Holden, bl. 183. 

7_2) Sten Schapera, A Handbook of Tswana Law and Custom, bl. 50 e.v. 

73) Sten ook Schapera, The Bantu-speaking Tribes of South Africa; 
bl. 217 e.v. 
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(vi) Stra,t: 

Die straf vir verkragting het gewissel vanr:i;f 'n boeter
4

) 

aan die eenkant , tot lyfstraf en selfs die doodstraf, aan die 

ande rkant . 75) 

III., DIE REGSAKKULTURASIEPROSES: 

Die Bantoes staan nou onder 'n ander strafregstelsel. 

dtl situasie wetenskapl ik verklaar word? 

Hoe kan 

Die reg is, soos reeds genoem, kultuurgoed.?6) Kulture kan 

mekaar beinvloed. Die kultuurbeznvloedingsp ro ses word akkulturas ie 

genoem.?? ) Omdat die reg kultuurgoed is, is dit ook vatbaar vir 

akkul t uras i e. 

Akkulturasie kan gedwonge of vrywillig wees . ?B) 

substitutief of additief wees . 

Ve rder kan dtt 

As gevolg van die raskundige en etni e se, histories-gefundeerde 

en jurtdies-gekonkret i see rde, st rat tftsertngstroktuul'9) in die Suid­

Afrikaanse staatsopset, was en is di e akkulturasieproses in Suid-Afrika 

eensydig en gedwonge. 

Die strafregstelsel in Suid- Afrika is om teleol ogi ese redes gelei­

delikBo) uniform gemaak: die st raj'regstelsel van die Blankes, gefundeer 

?4) Sien Nkos i v. Ndhadhla 1945 NoA . H.46 (T. en N.) waartn verwye word 
na ' n beslissing van ' n hoofman. 

?5) Sien bl. 15 tot ~l. 18 hie rbo. 

?6) Sten verde r Kroeber, AoL: Anthropology, bl . 253 . 

??) Herskovits, M.J: Acculturation, bl . 1331 Maltnowsk t, B: J:!J:.£. 
Dynamics of Culture Change , bl. 15; Coertze, R.D: Geleide 
Akkulturaste, blo 550 

?8) Kroeber, bl. 425. 

?9) Die Blankes bowe en dte Bantoe s benede . 

Bo) Namate die Blanke sy staatsgesag gel e idelik oor Suid-Afrika 
u i t ge b re i he t • 
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op die Rometns-Hollandse reg, het die stra,fregstelsels van die 

Bantoes vervang. 

Die bestaan van verskeie kon,fllkterende strafregstelsels binne 

dieselfde geldingsgrense sou uiteraaro chaos tot gevolg he. Die 

Blankes, synde die staatsgesaghebbers, het gevolgltk hulle straf­

regstelsel i n dte plek gestel van die Bantoestra,fregstelsels.81 ) 

Die effek van die vervanging van die Bantoc strafregstelsels 

met di~ van die Blankes was verkragtingsregtelik tot 1n groot mate 

substitutief. Daar was geen sprake van 'n algehele misdacdadditiwt-

te it nie. Gewelddadtge geslagtelike verkeer was ook tn die Romeins-

Hollandse reg strafbaar. 

Die koms van 'n ander verkragtingsmisdaa.d moes egte r in bate 

opsigte verwarring in die Bantoegemoed veroorsaak het. Ter illus-

trasie van hierdie stelling verwys ons kortltks na die volgende: 

(i} (mat e rfoel-)strafreotel ik gesien, hct die misdaadinhoud 

in sommige opsigte verander. Die besnedene kon bv. nie meer, 

soos bo uiteengesit,
82

) ,,s trafvrye verkragting" pleeg nie en die 

stamhoof se hoofvrou kon nou regsgeldig tot geslagsomgang toe-

83) stemming ge,, ens.; 

(ii) strafp rosesregtelik gesien, is die strafprosedure nou 

duidel ik afsonde rl ik v an die del ikregtel ike prosedure gereel; 

BI) Dit moc t steeds in gedagte ge hou wo rd dat die Blankes se straf­
regstelsel relati ef hoer ontwikkel was as die van die Bantoes. 

82) Sien bl. 22. 

BJ) Sien bl. 1?• 



84) 

85) 

(iii) strafbewys reqtel ik gesien, is die bewyslas nou fe itl ik 

deurgaansffL!-) ~p di e staat om die verkragtingsnormskending te 

bewys, terwyl in die Bantoereg die bewysl as op die beskuldigde 

was om te bewys dat hy nie die verkragtingsnorm geskend het 

nie; en 

(iv) straftoemet inqsre otel ik ges ien, was die innovasie soms 

ingrypend. Die betaal van 'n aantal bee ste as boete is, volgens 

di e Blanke se reg, nie as voldoende beskou om die verkragtings­

leed goed te maak nie . 85) 

Sien Burchell, E.11. and Hunt , P.M.A~ South African Criminal 
Law and Procedure, Vol . I, bl. 21? vir 'n voorbeeld waa r die 
bewyslas op d ie beskuldigde is. 

Sien hie ronder bl. 20'7 f.v.m. die ve rkragtingstrajtoeme tings­
re g in die Suid-Afrikaanse reg . 



26. 

DIE ROMEINSE REG 

Oor die Romeinse reg, anders as die Bantoereg, bestaan daar 

selfgedokumenteerde gegewens. 

Regsistematies het hulle 1 n onderskeid getref tussen fus publicum 

en ,fus privatum. 1 ) Prosesregtelik gesien, het hierdie onderskeiding 

egter nie altyd weerldank gevind nie.2 ) 

1n Behoorl ike studie van die Rome inse reg wo rd deur die vol gende 

faktore bemoeilikt 

(i) oor die vroe Romeinse reg bestaan daar weinig inligting. 

Die historiese oorsprong van sekere regs reels is gevolglik 

moeilik, of glad nie, bepaalbaar nie; en 

(ii) sistematiese we rke oor die Romeinse strafreg is skaars. 

Hoewel daar in die Romeinse reg nie 'n afsonderlik gesistemati­

seerde en e l ementologi es deeglik omskrewe ve rkragtingsm isdaad bestaan 

het nie, vind ans tog daarin ' n misdaail wat enigsins ooreenkom met die 

verkragtingsm i~daail in die Romeins-Hollandse reg. Hierdie Romeinsreg-

telike misdaad word in die regslit e ratuur aangedui as per vim stuptum.J) 

Pe r vim stuprum is beskrywend, want dit openbaar meteens die twee 

juridiese grondpilare waarop dit staan, nl . !:1.1§. en stuprum. 

1) 

2) 

]) 

Dig . l.l.lo2. Sien oak Wilinski, At Das Romische Recht, bl. 14. 
Sien verderKaser, Maxi Romische Privatrecht, bl. 21; Kunkel, 
Wolfgang/J An Introduction to Roman Legal and Const ttutt onal 
History, blo 61 e .v. 

Sien ook Rein, Wt Das Kriminalrecht der Romer, bl . 244 e.v.; 
Verloren van Themaat, J.Pg Diefstal en2 in verband daarmee 2 
bedrog in die Rometns-HoJlandse req, bl . 1. 

Sien bv . Dig. 48.5.30.9. Re in, bl . 868, verwys daarna as 
,,Gewaltsames St up rum oder Nothzucht" o Sien ve rder Mommsen, Ti 
Romisches Str~frecht, bl. 664; }faurach, Ri Deutsches 
Strafrecht, Besortderer Teil, bl. 419& 



0mdat di e trefwydte vandie verkragtingsmisdaad in die Suid­

Afrikaanse reg so omvangr yk i s? is dit , vir ' n beter perspektief van 

die h ist oriese ontwikkel ing daa rvan, nodig om ook by enke le ande r 

Romeinsregtelike mi sdade aan te d oen. 

1. PER VIM STUPRUM: 

Stuprum he t i n die Rome i nse reg ' n wye st rafregtel ilr:e veld l)e- -

}fommsen4
) vat di e omvang daarvan soos volg saam: ,,Jede slaan. 

Geschlec htsgeme i nschaft , die nicht i n den beziichneten Grenzen gestattet 

ist, fallt unter das St rafgesetz 11
•
5 ) 

Inst . 4 .18.4 we rp li g op somm i ge verskyningsvorme van stuprum: 

It em l ex Iuli a adulte r iis coercend is,
6 ) quae non solum temeratores 

alienarum nupti artum qladio punit,?) s ed e ti am e os, qui cum masculis 

infandam 1 i b idi nem8) exercere audent . sed eadem l c qe Iul i a e tia• 

stuprt flaqitium punit ur cum quis sine vi vel virqinem vel viduam 

honeste vivent em stupraverit . 9) 

Vol gens Artnzenius10 ) is ' n bi gam i s in d i e Rome i nse reg vi r 

11) 
stuprum gestraf. 

4) Bl. 494• Sien ook Re i n, bl . 858, e .v. 

5) Inc estus bv. val butte stup rum. 
Mommsen, bl. 684 (vo etnoo t 2) . 

Sien Re i n, bl . 8?0 e .v. en 
Sien ook 'li.e 32 hie ronde r. 

6 ) Sien Mommsen, bl . 691 (vo e tnootl) i .v.m. d ii lex. Hierdie l ex 
vorm die basis van ons kennis oo r di e Romeinsregtelike stuprum. 

? ) Sien ook Voet, J g Comme ntarius ad Pandectas, 48.5.2, Rein, 
bl . 858. 

8) Sien ook Voet, 48.5 02; Re in, bl. 863 e .v. 

9) Ne t ' n onee r bare vrou of slavin kon stup rum n i e gepleeg word 
nie . S i en Re in, bl . 860 . S i en ook Di g. 48.5.6.1. 

10) Artnzenius , HoJ: Institutiones Juris Belgici de Conditione 
Hominum, 2.3 .5 . Te r moti ve ring verwys hy na Cod . 9. 9.18. In 
Cod. 9.9 .18 .1 word v an bigam z' e gep raat as ' n ,,crimen ••• stupri". 

11) Si en ook Re i n, bl. 85?• Sien verde r Mommsen, bl. ?Ol. 
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Stuprum het vol gens Rein selfs 'n wyer trefkrag as, soos Mommsen 

beweer11 blote onregmatige geslagtelike verkeer gehadi ,,Als stuprum 

galt auch die Heirath eines Provinzialbeamten mit einer Frau aus 

diezer Provinz 11
•
12 } 

Dit is duidelik dat die Romeinsregtelike stuprum 'n veelheid van 

strafwaardige omvat het . Een hi e rvan was per vim stupni.m. 13) 

Die verdere bespreking word ve rvol gens gewy aan die bepaling van 

die elemente van per vim stupni.m. 

( a} Die sl aqo.f.fe r i 

In Dig. 48.6.J.4 wo rd bepaal i Praeterea punitur huius 

. 14) 
leqzs poena, qui pueni.m vel feminam vel quemauam per vim stupraverit. 

Dig. 48. 5 .30.9 het ' n soortgelyke strekkingi Eum autem, qui per 

vim stupni.m intulit vel mari vel feminae ooeoo • 

Dit is duidelik dat beide 1n manlike en vroulike persoon 'nl2££ 

15) vim stupni.m-slagoffer kon wees. 

Die woorde f em inam vel quemquam in Dig . 48. 6 .J.4 is insiggewend. 

Die byvoeging van die ongekwal ifi see rde woo rd quemquam beteken dat 

enigeen ' n slagoffer kon wees . 

12) Rein, bl. 861 . 

13) Re in, bl. 868i ,,Nothzucht ist e ine besonders ausgezeichnete 
Form, unt e r welcher stuprum sowohl gegen Personen weiblichen, 
als mannl ichen Geschlechts e r scheint'' . 

14) Dig . 48. 6 i Ad leqem Iuliam de vi publica. 

15) Si en ook Mommsen11 bl. 665 (voetnoot 1) en bl o ?92; 
Rein, bl. 868. 



Die gebruik van cl ie woo rde puerum i n Dig . 48. 6 .J.4 en fEELl. in 

Dig. 48.5.30. 9 tref uitdrukl ik alle manl ilre p e rsone • 

Enigeen kon dus ' n pe r vim stuprum- slagoffer wee s, solank daa r 

net gewelddadige ges l agte like gemeenskap was . 

(b) Die daderg 

Vir skuldigbevinding aan per vim stup r um is ve reis dat die 

dader puberteit be re ik het .
16

) 

In d i e Bomeinse reg is ' n seun onder die ouderdom mn 14 jaar en 

' n dogter onder die ouderdom van 12 jaar beskou as impuberes.17) 

Reeds is daarop gewys dat ' n manlike persoon ook ' n per vim stuprum-

slagoffer kon wees . Kon ' n vrou dan 1n per vim stuprum-dader wees? 

Be tn18) ve rwys na ' n geval waar ' n vrou v an ,,Knabenschandung" 

aangekla is . Die p resiese inhoud van ,,Knabe nsch'dndung" is onbekend, 

hoewel dit klaarblykl ik een of ander vorm v an stuprum was . Is hierdie 

19) 
mi sdaad met geweld gepl eeg, kon d it moontl i k pe r vim stuprum daarstel • 

Aan die anderkant, soos reeds op gewys , het stuprum ook onnatuur-

20) 
1 ike ges l agtel ike ve rlree r tusse n mans omvat. 

16 ) Mommsen, bl . ?6 (voetnoot 6h ,,Bei der Vergewaltigung wi rd im 
Gesetz die Pubertat gefordert ". Sien hie r oor Di g. 48 . 6 o].lo 
Sien ook Dig. 48 .5 .36 ,? S i minor annis adulte ri um c ommise ri t 2 
l ege Iulia 2 tenetur 2 quoniam tal e crimen post pubertatem incipit. 
S i en i.vom• laasge noemde teks The State v. Jeremy 12 L .O.J. 231, 
per de T'"illiers, lJ. Ro op bl. 232. 

l?) Inst. 1.22. In hierdie teks word na 'n me i sie vanaf die ouder­
dom van 12 jaar verwys as synde vir;ivotena. Sien ook Ood . 5 . 60 .3. 

18) Bl. 867. Sien ook Mommsen, bl• 700 . 

19) ' n Vrou kon aan ' n geslagsmisdaad skuldig bevind word . Uit Inst. 
2 .14 bl yk dit ba t e duidel ik dat sy acm oorspel skuldi g bevind 
kon word. Sien ook Dig. 25. 7 .1.2 en Ood . 9 .11. 

20) Sien Inst. 4 .18 . 4 . S i en ook Voet, 48.5. 2 en }Jommseh, bl . ?OJ 
(voetnootl) . 
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Rab ie
21

) voer aan dat in d i e Romeinse reg ,,onde rsteuners of onder­

steunershandel inge uitdrukl ik strafbaar gestel is" i n geval van ver-

k ragt ing en ook st ~prum. T .o.v. verk ragting verwys hy na Cod . 

Cod. 9 . 13 handel oor raptus, maar soos ons later sal 

aantoon,23 ) kon r aptus en per vim stuprum saamval . 

kan gevolgl i k onderskryf word . 
24

) 

Babie se siening 

(c) Di e handcl inqg 

Ui t voorgaande besp re king blyk dit duidelik dat die pe r vim 

stuprum- handeling twee duidelik onderskeibare aspekte of kante v e rtoon 

nl . (i) gewelddadige (vis) (ii) gesl agte lilr;e gemeenskap (stuprum). 

Ad(ih 
25) 

Nommsen omskryf !!J.E. soos volgi ,,Vis ist die Gewalt und 

insonderheit die Uebe r gewalt 1 der Zwcmg, dur-ch welchen e i ne Pe rson die 

andere entweder physisch nothigt gegen i h ren Willen eine Handlung 

geschehen zu ] assen oder auch s i e dem Willen nach vergewaltigt, dur-ch 

Androhung eines Uebe ls, also durc h die Furcht (me tus ) sie zu r Vornahme 

ode r zur Unterlassung einer Handlung bestimmend 11
•
26

) 

Vanaf die slagoffe rsy het !!J.E. bestaan in wilslamlegging. 

Ulpianus omskryf v i s dan ook as necessitas i mposi ta contrari a vol untat i.
2?) 

21) Bl • 38-3 9 • 

22) 

23) 

Sien ook Inst . 4 . 18 . 8; 

Bl . 33 hie ronder. 

Voct , 48. 6 .5 . 

24) T.o.v. stup rum verwys hy, en suiwe r ook, na Dig . 48.5 .9, 
Dig . 48.5.10 . 1 en Dig . 48 .5 .11.1. Sien ook Mommsen, bl . 700 . 
Sien ook voetnoot 13 h i e rbo op bl •. 28. 

25) Bl . 652 . Sien ook Re in, bl . ?34 • 

26) Per vim stuprum i s in d i e Rome inse re g as ' n r:, onn v an vis publ ica 
gestraf . S i en Dig . 48. 5 o30 . 9; Be in, bl . 8691 Mommsen, bl . 664. 

2?) Dig . 4 . 2 . 1. Sien ook Nommsen, bl . 652 (voetnootl) . 
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Mommsen28) haal Paulus29 ) aang qui masculum liberum invitum 

stupraverit • • • 

Ad(ii)g Uit voo rgaande besprek i ng het geblyk dat stuprum kon slaan 

op normal e ge sl agtel ike gemeenskap tussen ' n man en ' n v ro u asook op 

onnatuurlike geslagteli ke gemeenskap tussen mans .JO) 

Pe r vim stupru.m 10as : 1n opsetsmtsda.ad.Jl) 

( e ) Bui te - eqte likheidg 

Die vraag of ' n man per vim stuprum op sy vrou k on pleeg, 

word nerens uitdruklik beantwoo rd n ie . 

In Dig . 4806 .3 .4 wo rd d ie moontlike per vim stuprum-slagoffers so 

wyd omskryf dat gea r gumentee r kan word dat di t ' n manse vrou insluit . 

Schulz ,32 ) wat oor d i e Klassi eke Romeinse reg skryf, bevestig dil 

ar gumentr; ,,Legal duties as to sexual inte rcourse do not ex ist between 

husband and wife". 

(f) Strafg 

Pe r vim stuprum i s met die dood gestraf.JJ) 

28) Bl . 665 (voctnoot 1) . 

29) Sent . 2 .26 .12 . 

J O) Uit Inst . 4 . 18 .4 i s d i t du ide li k dat d it s l egs gaan om onnatuu-r­
like gcslagtelike gemeenskap tussen mans . Di e vraag of 1n man 
wat onnatuurlike gesl agte like gemeenskap met 1n vrou hou, skuld ig 
kon wees aan pe r vim stuprum, st aan op gro nd van die be skikbare 
gegewens onbeantwoo rd . 

Jl) Di g. 48.5 .13 . Sien ook Nommsen bl. 695 en bl. 86; Rein, bl . 144 . 

]2) Schulz, pg Cl assical Roman Law, bl. 115. S ie n ook Wi linski 1 

bl. 52 se opmerkings oor die Romeinse huweli k . 

JJ) Mommsen, bl . 665; Re i n, bl. 869. 



2 . INJURIA g 

Stuprum, w. o. pe r vim stup rum, het uit in.j uri a ontwikke1 .34 ) 

Somm i ge st rafba re handelinge wat vir d i e doele i ndes van ans 

ondersoek v an he lang is, het egte r onde r t nfur ia geblyt35) 

(i) p aging tot die p l eeg van s t uprum is steeds as ' n vorm 

3 6 ) 
van in.furia behandel ; 

(z' i) i n Di g . 47.10 . 25 word bepaal i Si stupr um serva passa sit ,. 

iniuria rum ac t i o dabitur;3 7 ) en 

(iii) vo l gens Momms en38 ) het geslaatelike gemeenskap n11Ztt einem 

fre igeborenen3 9 ) K i nde nicht del ictfahi gen Alte rs" ni e onde r st up rum 

40) 
geval n i e , maar onde r infuri a gebly . 

34 ) 

35) 

3 6 ) 

37) 

38) 

39) 

4 0) 

Re in, bl . 868; Mommscn, bl. ?92 g ,,Die Nothzucht gege n Pe rsonen 
be ide rlei Ge schlech t s fallt i nsofern be i der i niuria aus , als 
diese l be wen i gstens in de r uns bekannten Ze it criminell bestraft 
wird". 

S i en Buckl and. JI II. Tvo and NcNa ir, A.Dg Roman Law and Common LawJI 
bl . J8J g ,,Some fo rms of injuria we re al so criminal f rom early 
t i mes and it seems that i n late r l aw al l forms of it were ". 

S i en Inst . 4 . 4 . 19 Dig . 47.l0 ol.2 9 Mom,71,sen 9 bl . 695 . Vol gens 
Re i n , bl . 868J1 i s ' n pe r vim stup r um-poging behandel onder!l.1.§. • 

Sien oak Mommsen, bl. 694 . S i en verde r Dig . 47. 2 . 83 .2g Qui 
ancill am non me ret ricam li b i nis causa subr i puit 2 ,turti actione 
teneb i tur ••• Sien ve rde r Dig . 47. 2 .39 . 

Bl . 792 . S i en oak fafommse n, bl. 494 (v oetnoot 1 ) e n Dig . 
48.5 .14 . B. 

Sien mob . t . s l avinne Dig. 47.10 . 25g si virqi~£m i mmatur am 
stuprave rit 2 e ti am l e qis Aquiliae actionem competere guidam 
putant . S ie n ook Rein, bl. 861 . 

Sien Di g . 48 .19 -38.3 g Qui nondum vi ripotent e s virqines r<Jrrumpunt 
humiliores i n met all um damnatu r 2 honest iore s i n insulam releqantur 
aut in exili um mittuntur. S i en oak voetno ot I? hie r bo op bl . 29. 
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RAPT!JSt 

Uit Cod. 9 . 13 .1 blyk d i t duidelik dat raptus e n per vim stuprum 

4 1) 
kon saamval, Die verwys ing in die teks na virginitas vel castitas 

corrupta restitui non potest kan slegs verwys na gesl agtelike gcmeen-

skap wat ~P raptus , waa r oor dte teks dit e intlik het , volg~ 

Raptus en per vim stuprum is egte r nie strafregtel ike sinonieme 

. 42) n ze. By raptus het dit p rimer gcgaan om d i.e beskerming van die ge-

saQsre gt e v an die oucrs of ande r per .. one wat gesag oar die ontvocrde 

het. 43) " Daarom kan Nom,;isen ook tere g set ,,Ausgeschlossen wird das 

Verbrechen durch di e "'; i nwilli gung der Elte r n oder de r sonstigen 

Angehorigen de r Entfuhrten". 

Pe r vim stuprum is ge strcf onder vis publ.ica, terwyl raptus ook 

L1,4) 
selfstandig k on bcstaan. 

4 . STUPRUH VAN ' n TUTOR NET SY PUPILLA: 

4 1 ) 

42) 

43) 

44) 

In Cod o 9.10 tref ans d i e volge nde bepaling aani ,§i tutor pupillam 

Het raptus , en gevolglike gesl agtel ike gemeenskap , nie t een die 
ontvoerde se wil gesk i ed nie , k on daa r nie sprake van per vim 
stuprum we es n i e . Se lfs al stem die ontvoerde toe tot d i e ont­
voering, bly dit no g raptus en wo rd sy strafbaar soos die dader. 
S ien J1ommsen, bl . 702; Hertzog, R . in Tobie v. s . (1899) 16 
C.L .J . 45 op bl • 47; Van den Heeve r, R . in R . v. Pearstcn 1940 
O.P. A. 153 op bl. 154 e n ook in Hla_po v . B e 1944 0 oPoAo op bl ,. 
172. Wilda, bl . 829 , wys daarop dat in die Germacmse reg nie 
deeglik ondc rske i i s tussen ver'kragting en vroue r oof n ie. 

S ien ook van den He ever, R . in Hl apo v. R . 1944 O. P.A. 166 op 
bl . 172t ,,The crime is not stup rum; consequently, to establish 
rapt us t he re must be an abduct to n de 1 oco ad 1 ocum". 

Bl• 702. 

Si en Inst. 4 .18 . 8 en Dig . 4 8 .5 .30 . 9 . Sien ook Nommsen, bl. 701 
ge l ecs met bl . 664 . Sl egs i n d i e geval van p e r vim raptus kon 
raptus gestraf wo rd onder vis publica. Sien ook van den Heever, 
R . in R . v. Pe arston, supra, bl• 154 . 



quor.dam suam viol ata castitate stupraverit, deportatione subiuqetur 

atque universae eius f acultate s fisci viribus vindicentur, auamvis eam 

poenam dubuerit sustinere 2 quam raptori leqes imponunt. 

Hie rdie strafbare handeling het blykbaar onder stuprum geval, 

maar die st raftoemetingsregteltke koppeling daarvan aan raptus, al sou 

dit blykbaar slegs by wyse van kommentaar wees , is onverklaarbaar.45) 

aESLAG7EL.IKE aEJ1E'ENSIU1P DEUR OMKO.PERn 

nd d · · · t d . . 46) t f ' . d ad t .0 er ze crzmzna ex raor, znar-za re ons n mzs a aan wa 

late r, hoewel aangepas , ' n invloed uitge oefen het op ons ou 

4?) 
skrywers . 

Dig. 47.11.1.2 bepaal o.a. dat enigeen wat ' n geskenk of 'n prys 

aanbied met d ie doe l om ' n onsedel i ke daad met ' n me isie of 'n vrou te 

pleeg, by die bereiking van sy doel met die dood st rafbaar is . Be­

reik hy nie sy doel nie, word hy verban.
48

) 

45) Sien ook Voet, 48. 5 .2. 

46) Sie n Dig . 4?ollt De extraordinariis crimintbus; Voet, 47.11 .1. 

4?) S ien bv . Huber, Ui Heedensdaease Rechtsqeleertheyt , 6 . 12.15 . 

48) Hierdie t eks bevat ook verdere bepalinge i.v.m, die straf vir 
omkopery van die begeleie r wat nie vi r ons doeleindes van 
belang is nie . 



DIE ROMEINS-HOLLANDSE REG 

Die Rometns- Hollandse re g het 'n sterk Rome insre gtelike inslag 

gehad . Tog was daar in die Romei ns-Hollandse reg 'n e ie sistemattese 

regsdinamiek te beJpeur. 

Uit die kar ige gegewens wat die Romeinse strafreg gebied het, kon 

al die probleemvrae m.b.t . die verkragtingsmi sdaad n ie beantwoord 

word nie . Die Rome i ns- Hollandse ve rkragt ingsreg het , met die Justi-

niaanse Kode as grondslag , gele idelik sistematies ontploot. 

Ons ou skrywers het dan ook verskeie van die verkragtingsregtelike 

probleemvrae van die Rome inse re g uitgestryk en l eemte s wat bestaan het, 

is tot 'n groot mate aangevul. 

Soos late r aanget oo n sal word, he t di e Suid-Afrikaanse verkrag­

tingsreg misdaadsistematies geleidelik van die Romeins-Holland~regteltke 

ontwikkelingsgang begin afwyk . Verske ie Rome ins- Hollandsregtel ike 

misdade het in die Suid-Afrikaanse reg ' n plek ge v ind onder die mis,-

daad nve rkragt ing" • Dit spreek ge v olglik vir sigself dat ons, terwtlle 

van ' n beter perspektief van d i e historiese ontwikke ling van die hui­

dige Suid-Afrikaanse reg, by verskeie Romeins-Hollandsregtelike mtsdade 

sal moet aandoen. 

Io VERKRAGT ING f 

(a) TEBMINOLOGIEf 

Dit moet aanvankl ik genoem word dat die woo rd wat deur di e Rome tns­

Hollandse juriste gebruik is om die mi sdaad aan t e dui, nie deurgaans 

dteselfde gebly het nie . Die e timologie se ontwtkke ling van die Afri-

kaanse woo rd nve rk ragt ing'' kan tot ' n groot mat e vasge stel word, 

omdat die skrywe rs waarna verwys word chronologies soms ee ue uit 
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mekaar geleef het. 

Verske ie vooraanstaande juriste het daarbenewens Latyn as skryf-

taal gebruik. Opvallend is dat die Romeins• Eollandse juriste nie die 

woorde per vim stuprum van die Romeinse reg gebruik het nie, maar feit-

lik deurgaans van viol entum stuprum gepraat het. 

Hoewel die inhoud van die verkragtingsmisdaad in die Romeins-Hol­

landse reg nie korrespondeer met die vandie hedendaagse SUid-Afrikaanse 

reg nie, gebndk ons, ten.i1ille van unifonniteit, deurgaans die Afri-

kaanse woord ,,ve rkragting". 

(b) VERKRAGTING I N DIE MISDAADSTRUKTlH/Rt 

Waar per vim stuprum in die Romeinse reg bykans geen str~fregte-

lik- sistemati e s e behandeling gekry het nie , is verkragting tog deur 

enkele Rome ins-Hollandse juriste st rafregtelik geststematiseer. Ver-

ske ie Rome ins-Hol landse st rafregsgel ee rdes het e gte r die regsb rongebon­

denhe id van die Romeine behou en sl egs kommentaar gelewer op die te.,.._ 

s aaklike tekse van die Justiniaanse Kode . 

De Groot, seker die grootste sistemat i ese regswetenskaplike van 

die Romeins- Hollandse re gspe riode 11 maak di e volgende onderskeiding van 

d . t . 1 l) ie gegewe re gsma erzaa g 

,,Een and.er ondersche id des wets werd ghenomen uit haer straffe 

ende inz icht . l{ant 

Alle wet is raeckcnde l ands-stand,
2

) ofte byzonder burgerrecht.J) 

1) De Groot, Hi Inl eidinq tot de Hollandsche Rechts-Geleerdhetd, 
1.2.24. 

2) Jus publ icum. 

J) Jus privatum. Sien de Groot, 1.2 . 25. 



Wet raeckende lands-st and isy als van de godschienst, van beleid 

van vrede ende oorlog, van de palen van't l and , macht ende manier om 

wette te maken ende voorrechten te vergunnen, macht om recht te 

spree cken van ' s lands goed; van de straffe der misdaden, met de ampten 

. 4) 
daar toe dzenende ". 

De Groot gaan ve rder e n sistematisezr ook die misdade . Hy onder-

skei onder andere ,,Misdaed jegens de vrijhe id" en noem dit ,,hoon". 

nd 1 h k d · k ht" 5 J Hiero er p aas y oo ze sg . ,,vrouwe - rac • 

Soos reeds genoem, he t weini g van die ander Rome ins-Hollandse regs-

geleerdes ' n pa g ing aangewend om die misdade te sistematiseer. Oor die 

algemee n is die misdaadsistemat i e k mee r ve rwarre nd en is die plek en 

aard van die Romeins-Holl ar>.dsre gt e like misdade nie duidelik nie . 

(c} BEPALING VAN DIE INHOl!D VAN DIE VERKRAGTINGSMISDAADt 

Voordat 'n eni gsins s involle analise van verkragting gemaak kan 

word, is dit nodi q om kortliks iets aangaande die basiese aard van di6 

misdaad mee te dee]. 

6) 
Clarus, wannee r hy dit het oor stuprum, verklaari nam si 

violent ia interuenerit 2? ) ut i oue punitur poena mortis . Vir Clarus is 

verkragting slegs gewelddadige stuprum. 

Damhouder8) gebruik die woord Vrouwen- kracht en voeg by dat daa r 

4) De Groot, 1.2.26 . 

5) 3.35. 7 . Sien ook van Leeuwen, S t Het Roomsch Hollandsche Recht, 
4.36. 4 . 

6) Clarus, J g Opera, Lib . 5 , par. stuprum.3. Hoewel Clarus 'n 
Italiane r is, het hy ni e teenstaande 'n groot invloed op ons ou 
skrywe rs uitgeoefen. 

Dit wil voork om of ons hier te make het me t ' n drukfout . 
woord inte ruenerit moet klaarblyklik intervenerit wees. 

Die 

8) De Damhouder, Jg Practycke i n Crimineele Saken, Hfst • • 95.1. 
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in Vlaandere ' n onderske id getref word tussen Vrouwen-kracht en 

0ntschaecken. Damhoude r self meen egter dat hulle strafregtelik die-

selfde is en bestaan uit gewelddadige gesl agtelike ve rkeer met 1n 

ee rba re vrou. 9) 

10) 0ok Matthaeus , ashy dit het oor geslagtel i ke verkeer-mtsdade, 

beweeg bykans op diese l fde spore as Damhotdc r : nam si servae 2 st 

libertinae aut violtrt, 11 ),teminae vi s facta s i t , publica animadverstone 

12) 
res vindicanda est , quemadmodum si raptae forent. 

13) Van Leeuwen se omskryw ing is mee r identiftserend: Vrouwe-

kraqt2 l 4 ) ts de scho.ffierinq en ontertnq van een Vrouws- pe rsoon1 met 

qeweld 2 en tegen haar wil qedaan 15) 
• • • • 0 

16) 
Carpzovtus se omskrywing kom ba i e ooreen met di6 van Van 

Leeuwen: De Gewe l daadiqe 0ntee rinq, welke aan eene vrouwe teegen 

haaren wille en ztch daarteqen aanzettende wordt 'toeqebragt1 o,f wel de 

9) In Kilianus se woordeboek word vrouwen-kracht aangegee as st uprum, 
probrum. 0ntsc hae cken wo rd aangegee as viol enter rapere 1 vtttare 
virqinem, devirqinare, vitium pudiciti ae addere 2 vim ad,ferre sive 
tnferre virqtni violare. Dit wtl vo orkom of ook taal kud iges hier­
die twee begrippe n i e baie suiwer onderskei het nie. 

10) Matthaeus, Anthonius ID De Criminibus ad Lfb. XLVII et XLVIII 
Dig. Comme ntarius , 48.3.5.4. Si en ook 48.3.5.9 en 48.4.2.7. -

11) Verkra gting kan dus ook gepleeg word op vroue van lae r sedes. 

12) Sien ook Matthae us, 48.4.4 .2 waaruit blyk dat raptus wel van 
verkragting onde rskei kan word. 

13) Het Roomsch Hollandsch Recht, 4.36.5. Sien ook Moorman, J: 
Verhandel inqe over de misdaden en der selver stratfen, 2.16.7. 

14) Ve r gelyk die ,,kragt " van Van Lee uwen met Damhouder se ,,kracht". 

15) In sy Censura Forensis, 1 .5.23.10, gee hy die volgende omskrywing: 
Stuprum vtolentum2 quo quis virqtni vel vfduae per vfm stuErum 
i~fert •••• Hy se l ate r i n dieselfde teks dat 1n prostttuut ook 
verkrag kan word. 

16) Carpzovius, B: Verhandelinq de Lyfst r~ffel yke Misdaaden en Haare 
Be rec ht inqe , naar't voorschrift des Gemeenen Rechts, Getrokken uyt 
de schrtften van den Heer Benedictus Carpzovius, (Van Hogendorp se 
ve rsorging), Hfst. 68.1. Carpzovius ts efntlik ' n Duitser, maar hy 
het ' n groot invloed op ons ou skrywers uitgeoefen. 0ns howe het 
ook dikwels op hom gesteun. 
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Geweldaadige Verkrachting17) eener vrouwe • ••• 

Hoewel nie ee n van ons ou skrywe rs verkragting elemento~ogtes 

deeglik omskryf nie , b ied hulle tog 'n beeld vand i e basie se aard van 

die misdaad• 

(d) MISDAADELEMENT0L0GIESE ANALI,'JEg 

(i) Die Slagofferi 

Volgens Damhouder18 ) word ve rkragting gepleeg op 'n Maecht , 

Weduwe, Rel i,;i euse oft andere ee rbare Vrouwen . 

Volqens Boehmer19 ) word ve rkragting sl egs geplceg op ' n honesta 

persona. Boehmer skryf egter kommentaar op art. 119 van die Constituti o 

Carolina Criminalis (c.c.c.) waartn bepaal word dat Notzucht slegs ge­

pleeg kan word op unverleumbten Ehefrawen1 Widtwen oder Junq,frauwen. 

Dit blyk dutdelik dat 'n mens met groat versigtigheid na werke van die 

20) 
Duitse juri ste van die Rome ins-Hollandsregtel ike pe riode moet verwys. 

0ns ou skrywers wys uitdruklik daa rop dat gewelddadige oorspel,21 ) 

22) gewe lddadige geslagtelike gemeenskap met 1 n onhubare dogter en 1 n 

hoer of · ' n prostituut23 ) ook verkragting is. 

17) 

18) 

19) 

20) 

21) 

22) 

23) 

Vergelyk die ontwikkeling van d i9 woord sedert Damhouder. 

Hfst . 95.2. Sien ook Hfst . 95.6 en 10 . 

De Boehmer, J.S.Fi Meditationes i n Constitutum Criminalem 
Carolinam, 119.1. S i en ook Boehmer se 0bseroatio VII op 
Carpzovius, Bi Practica Nova Imperial is Sa.xonica Berum 
Criminalium, Qu. 75• 

Sien ook hie ronder bla 46. 

Sien Carpzovius, Hfst . 68.8; Van de r Keessel , Praelectiones 
ad Jus Criminale, 48.5 .25. 

Sien Carpzovius, Hfst. 68.14; Damhouder, Hfst . 95.11 i Soo wte 
ontschaecht een fonck Docht crken van 9 oft 10 ,taren ende alsoo 
noch den Pfan onmachtigh ••• ; Van der Linden, J g Regtsgeleerd, 
Practicaal en Koopman& Handb oek , 2.7 .4. 

Sien Matthaeus , 48.3.5.4; Van Lee uwen, Censura Forensts, 1.5.23.10; 
Carpzovtus, Hfst. 68 .2?; Moorman, 2.16. 7; Van de r Keess el, Crim., 
48 .5 .25; Huber, 6 . 6 .22 . Sien ook Van Zurek, Ei Codex Batavu--;;­
Tit . Rapt . 6 . 8 . 
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Verkragting kan slegs gepl ee g word op ' n l cwende vrouo Geslagte-

like gemee nskap me t ' n dooie vro u is volqens Damhoude r
24

) by naest 

sodomite . 

(ii) Die Daderi 

In di e Romeins-Flollandsc reg he t daar 1 n algemene reel be-

staan dat 1 n kind onde r di e ouderdom van sewe jaar juridi es ontoereke-

. 25) 
ningsvatbaar zs. Tussen die oude rd om van 7 en 14 jaar26) het daar 

'n weerlegbare vermoede bestaan da t hy ontoe reke ningsvatbaar is.27) 

Die puberteitsouderdomsgrcnse : s, op maat van die Romeinse reg, 

28) 
vasgest e l op 12 jaar vir dogte,s en 14 jcar vir seuns. 

Kon ' n seun onde r die p ube rteitsoude rdom, d.w.s. onde r die ouder-

dom van 14 jaar, slwldi g bev ind word aan ve rk rag/;:·;:g? Die meerderhetd 

van ons ou skrywers gee 'n negatiewe antwoord op die vraag.29 ) 

Matthaeus,JO) aan die ande rkant, vra waarom so ' n persoon nie skuldig 

bevind ka,n word niet nam si impube s coire possit 2 quis r• 1.rf~_?')£rJ.£!:§., 

qrt7118n in e,tus aetcrt ,-:.n c ade re? 

Ho ewel 11atthaeus se standpunt die mees aanvaarbare isr kan nie al ­

leen op grond daarvan afge l e i word dat 'n seun onder die ouderdom van 14 

24) 

25) 

26) 

27) 

28) 

29) 

Hfst. 96.12. Volr.ens die Rome tns-Hollandse re g is di6 misdaad 
eintlik lykske nding. Sien Hunt/I bl. 297• 

Sien bv. Van der Linden, 2.1.6; De Wet, J.C. en Swanepoel, H.L: 
Die Su id-/4frikaanse StrQfreg , bl . 100 en verwysing aangehaal 
in voetnoot 64. 

Ne t insluiting van di e 7 j arige en uitsluiting van die 14 jarige. 

Sien van de r Linde;~, 2.1 .6 en de f,/e t en Swanepo el, bl. 100. 

Matthaeus, Pro]. 2.4; Van Bynke rshoek, C: Observationum Juris 
Romani, J.24; Van Le euwen, .!f!!.iRoomsch Hollandsch Recht, J.4.2; 
Van der Linden, 1.3.6; De Groot, 1.5.3: Jong-gezellen beneden 
de XIV ende .ionge-dochters beneden de XII .iaaren en maghen niet 
huwel icken. 

Vinnius, A: In Quatuor libros Institutionem Imperialium Commen­
tarius, 4 . 1 .18.3; Brouwer, Ht De Jure Connub iorum. Libri Duo, 
1 .26.6; Van Bynke rshoekll J . 24 . 

JO) Matthaeus, Prol . 2 .4 . Sien ook Carpzovius, Rer. Crim., 1.143.58. 
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jaar ' n verkragtingsdader kon wees nie. 

gele i word . 

Die teendeel moet ee rder af-

Met betrekking tot die vraag of, en, indien wel , tot welke mate 

'n verkragtingsdeelnemer aanspreeklik gehou en gest raf kon word, be­

staan daar duidelikhe id. 

'.?l) 
Damhouder se dat allc de mede-hulpe rs die by 't ,faict aheweest 

hebben ende raedt ,fabeur hulpe oft bystant dae r toe qhedaen oft 

qheqheben hebben, soos die dad.er, met den swaerde gestraf word . 

Carpzoviu~
2

) is dieselfde mening toe gedaan, want hy wat verkrag­

ting met raati 2 daati of andere hulpe voort zet en bevordert word tot de 

stra,tfe des doods ••••• verweezen. 
33) 

(iii) Die Handel ino i 

Vanaf die dadersy vertoondie ve rkragtingshandeling twee 

aspe kte, nl. 

lo gewelddadige 

2. geslagtelike gemeenskap 

3 • Vanaf die slao,tfersy is dit bastes 'n wilslamleggingshandeling. 

Verkraqtinqsqeweldt 

In die Romeins-Hollandse reg kon die geweld fisies-fe itelik toege-

voeg word of slegs bed re i g word . Eersgenoemde spreek vir sigself en 

ons gee gevolglik sl e gs aandag aan laasgenoemde. 

31) Hfst. 95.3 . Sien ooh: Matthaeus, 48.3.5.7; Huber1 6.6.18; 
Van Zurch:1 Tit rapt. 3. 

32) Hfst. 68 . 7 . Sien ooh: sy Re r. Crimu 1 Qu. 75.13. 

33) Sien oor die algemeen1 Rab i e 1 bl ,, 40-??• 
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Vol gens Ca ryzovius34 ) word verkragting gepleeg as die slagoffer 

door wapenen en dreyqementen qedwonqen, zicht ter vennydinqe van't 

qevaar aan des onteerers wellust overqewe. 

Van Leeuwe.,(35) is dieselfde mening toegedaan: Ingue eam stupri 

violenti poenam incurri t, non tantum qui ipsemet stuprum violentum 

in.fert, sed qui min i s armis me tum incutiendo ,toeninam ad libidem1 et 

sui ipsius prostitutionem compellit. 

Va n der Linde.,(36) ve rwys ook, hoewel s l e gs stra,ftoemetingsregtelik, 

na verkragting wat gepleeg word door bed ri,iginqe n met sohietgeweer o,f 

ande re wapenen. 

Boe'1t:m,-,,J?) verklaar dat dretgeme11te m,t dte dood of srndtge ltg-

gaamlike l etsel ve rkragti ng kan daarstel . Hy voer 'n gedetailleerde 

bespreking oor sekere ander d re i gemente wat vol gens hom verkragt ing sou 

kon daarstel of nte . 38) Van der Keessei3 9) stem me t Boehmer saam en 

s$ dat di e dre igement van so 'n aard moet wees dat dit 'n constantem 

puellam tot geslagt e l ike gemeenskap sou dw ing. 

2 . Geslaqtelike gemeenskap: 

Volgens Van Leeuwen40) i s ontmaagding41 ) voldoe nde om ve rkragting 

34) Hfst~ 68,5. Sien ook Hfst . 68. 6 en sy Rer. Crim., Qu. 75.11; 
Leyse r, A. A: Meditationes ad Pandectas, vol . 9.634 .12. Sien 
verde r Maes, L,T: Vi,i,f Eeuwen stedeli,ik Stra,trecht , bl. 235. 

35) Censura Forensts/ 1.5.23.10. 

36) 2 . 7.4. 

37) Boehme r, 11 9.3. Sien ook sy 0bservatio II op Carpzovtus, 
Rer. Crim., Qu, 75• 

38) Sien verder Strauss, S.A : Toestemminq tot Benadeling in die 
Strgfreq en die Delikt e req, bl. 168 en bl. 172-174• 

39) Crim. , 48-5.25. 

40) Censura Forensi s, 1.5.23 .12. 

41) Van Leeuwen ve rwys na begrippe , soos virqinatis ,flos en 
defloratio, wat op mee r slaan as blot e vulval e penetraste . 
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daar te stel • Saadstorting is volgens hom nie 'n verelste nie. 

Caryzovius42 ) deel die volgende meel ,,Doch men zal (myns oordeels) 

met geene ongerymdheyd konnen staande houden, dat ook aan eene onhuuwbare 

dochter geweldaadige onteering toe gebragt , en me t haar de misdaad zou 

konnen volbragt worden, zynde het in deeze n opzigte voldoende, dat de 

onteerer gedaan hebbe, zo veel in hem geweest is, en ter bekenninge 

gevorderd wordt . Waarom ook hy, die , eene onrype dochte r willende 

43) bekennen, haaren maagdom ve r broken heeft indie n hy slechts het 

zaad geschooten, en dus de vermenging,
44

) zoveel in hem is, volbragt 

he bbe •••• "• 

Hube r45) verwys na ' n ge val waar ge slagtelike geme e nskap nie eeUs 

as nodig beskou is nie. In d ie geval waarna hy verwys, is dit as ver-

kragting beskou waar die dade r ' n 16-jarige meisie met geweld oorrompel 

het en alles wat hy kon, gedoen het om geslagtelike gemeenskap met haar 

te hou . ,,Paging" word dus gelykgestel aan die voltooide misdaad.
46

) 

Dit moet steeds in gedagt e gehou word dat Huber meer in besonder oor 

die Ji'rteelandse reg geskryf het .. 

4?) Boehme r, na bespreking van Caryzovius se standpunt, konkludee r 

soos volg: Bectius ttaque tota hac disputatione supersedere possumus, 

st, ut recta ratio docet 1 supponimus 1 raptum pudicitiae 1 et sic stuprum 

sola concussione pudendorum per membrum virile perficio Van der 

48) 
Keessel onderskryf Boehmer se standpunt. 

42) 

43) 

44) 

45) 

46) 

4?) 

48) 

Hfst. 68.16 . Sien ook sy Ber. Crim., Qu . 75.30. 

In sy Bero Crim., Qu. 75.30 word die woord pudenda gebruik. 

In sy Ber. Crim., Qu. 75.30 word die woord coitum gebruik. 

6 . 6 . 20. 

Die voorbeeld wat Huber gee, wys op ' n sterk subjektivistiese 
misdaadbenadertng. Sien verder Leyser, Vol . 9 . 631.26. 

119. 6. Sien ook sy 0bservatio V op Carpzovtus, Ber. Crim., Qu . ?5• 

Crim., 48 .5 . 20. 



44. 

Van Leeuwen se ven»ysing na ontmaagding strook nie met die reel 

dat ' n hoer en p rostituut ook verk rag kan wo rd nie . 49 ) Aan die ander-

kant, se hy uitdruklik dat saadstorting nie 'n ve reist e is nie. Die 

enigste afleiding wat on.s gevolglik kan maak, is dat penetrasie voldoende 

is8 Hierdie standpunt vind ook, soos genoem, by Boehmer en Van der 

Keessel ondersteuning en verteenliloordig klaarblyklik die posisie in die 

Rome ins-Hollandse reg . 

Wilslamleqqinq: 

Slagofferswilsteenstrydighe id met gevolglike - wilslamlegging blyk 

baie duidelik 'n element van di e Romeins-Holl ands regt el ike verkragting 

te wees. 

',Q) 
Damhouder onde rskez' tussen schoffierinqe wat qhewilliqhe en 

by forse is . Gewelddadige stuprum (scho.f,fi e rtnqe) is volgens hom 

raptus (ontschaecken) wat ook vrouwen-kracht51 ) genoem word . Dit is 

duideltk u it die onderskeiding wat hy maak dat ve rkragting teen die 

slagoffer se wil moet geskied. 

r,2) 
Van Leeuwen"· UlljS ook daarop dat geslagtelike gemeenskap teqen 

haar wil moet gesk ied. 

Verskeie antler Romeins- Hollandse juriste noem uitdruklik dat die 

geslagtel ike verkeer teen d(.e slagoffer se wil moet geskied.53 ) 

49) 

50) 

51) 

52) 

53) 

Sien ook voetnoot 15 hierbo. 

Hfst. 92 .4 tot 5. 

Hfst. 95.1. 

Het Roomsch Hollandsc h Recht, 4 .36.5 . 

Sien Carpzovius, Hfst . 68 .1; Voet, 48.502• Boehmer, 119. 1 
omskryf verkragting soos volg: Stuprum violentum absoluttur 
commtxtione carnali pe r vim maio rem cum persona honesta 
reluctante celebrata. Sien ook Leyser, Vol . 9. 634 .2. 



C . t;4 ) d . 1 nd b arpzovzus-' voeg 16 vo gc e yg 't En zy iemand zich met ee n 

dochterke van ee n2 twc e 2 drie 2 vi e r, vy.f of s e s faren vennenqd hebbe. 

Want 2 dewul zul k k i nd.eke buyten staat is ee niqc toest emminqe te qee ven1 

als hebbende qee nP de minste bavat tinq wordt dusdacniqe ontee rinq 

qehouden veel ee r doo r qewel d dan wel by weqe van toestemminq qepl eeqd 

te zyn.55) 

Uit bogenoemde be skouing van Ca rpzov i us ve rdien d i e volgende twe e 

vrae aandagg 

(i} waarom vcnoys hy spesifiek na dogt e r s t ot en met die oude r­

dom van 6 jaar; en 

( ii} hoe lran d i e fc i t dat hulle '?uyten staat is e niqe toastem-

minqe te qeeven e n gcweld as vereiste v ir ve rkragti ng met mekaar 

i n ve rband geb ri ng wordo 

MJ.JJ. t Soos reeds qenoem1 was ' n kind onder d i e oude rd om van? jaar 

strafregteli k ontoerekeningsvat baar. S o ' n k ind k on gevolglik ook nie 

strafregtelik ' n wil vorm nie. Di t is bl ykbaa r om d ie rede da t Carp-

zovius venoys na ' n dogtc rtj i e onde r die ouderdom van ? jaar. 

Ad(iih Ons het reeds daarop gewys dat laml egg ing van d i e wil van die 

slagoffe r die teenkant van die verkragt ingshandeling is. Di t wil 

voorkom of ' n dogtertjie onde r ? , volgens wat Carpzovius se, verkrag­

tingsregt elik ' n voortdurend lamgelegde wil het en dat geslagte li ke 

gemeenskap met haar straf re gtel ik altyd geweld i mpl i see r.56) 

54) Hfst . 68 . 21 . Sien ook sy Be r. Crim., Qu . 75.41. 

55) Sien ook Van derKee ssel , Crim., A805.25. 

56) Di e ge weld le blykbaar in die liggaamlike aantasting deur pene­
trasi e , want normalc penetrasie s al feitlik deurgaans onmo ont-
1 ik wee s o Si e n ook bl . 192 hieronder. 
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Strafregtel ik in stryd met Carpzovius se opmerking so pas bespreek, 

is Leyse.,5?) s e s i en i ng van geslagtelike gemeenskap met 'n turiosa 

(waans inniqe) g Stuprum violentum i n virgin.em furiosanf
8 !- non eommittur. 

Hy verwys na arta 11 9 van d i e CaC.C. waarin frlit Gewalt und wider ihren 

Will en vir verkragting ve re i s wo rd o5 9 ) Di e reel nee nolle nee velle 

geld vir 'n .furiosa en daa ro m kan sy, vol ge ns hom, nie verkrag word n i e . 

Dieselfde ge ld vir geslagt eli ke gemeenskap met ' n slapende meisie.60 ) 

Van der Keesse1
61

) onde rskryf Leyse r se standpunt, en verwys in dieselfde 

asem na ' n furi osa en ' n mente c apt a. 
62) 

Van de r Linden, 63 ) daarenteen, verklaar dat verkragting wat gepleeg 

word op 1 n me i s i e het we l k 't qeb ru t k van haare zielsvennoqen niet hee,ft 

as 1n verswarende f akt or by st rafopl egg ing ge reken moe t word. Van der 

Linden onde rske i nie duidelik tussen raptus en verkragting nie:1 maar dit 

sou geen ve rskil i n h i erd i e a r gument maak nie, want hy ~enrys in elk ge­

val na onwilliae ontvoe rinq. 

Van de r Linden se men ihg vind onde rsteuning by Moorman, Caryzovi us 

en~• Moorman
64 ) se dat hy ten aans i e n van geslag t e like gemeenskap 

wat vrywill iq aeseh i ed en zonde r qewelt word i n he t werk qestelt wil 

aanme rk dat sekere gevalle daarvan sekerlik st rafbaar is. Hieronder 

5?) Vol . 9.634 . 22 . 

58) Later geb ruik hy, in dieselfde verband, di e sinsnede furiosam 
aut dementem. 

59) Sien ook Boehmer, 119.5. 

60) Leyser, Vol. 9.634.24 . Volgens Leyse r word dit as verkragting be ­
skou as ' n persoon, nadat di e me isie geweier het om weer geslagte-
1 i ke gemeenskap met hom te hou, haar ' n si aapmiddel ~ien en t e r­
wyl sy slaap met haar o~slagte1tk v~r'keer.' Sien ook Boehmer, 
119.4J Van der Keessel, Cr i m., 48.5 .25 . 

61) 2!:i!!:.·, 48 .5 .25 0 

62) Vir 'n soortgelyke geb ru ik v an die woorde s i en Carpzovius, 
Ber. Crim., Qu. 69 .35 . 

63) 2.7.4 . 

64 ) 2 .16 . 6. 



noem hy geslagtelike gemeenskap met 'n onzinnige. 

Voet66 ) se uiteensetting ts van dieselfde aard. 

65) Carpzovtus en 

Uit tnligting ve rskaf deur Carpzovius, Voet, Moorman en van der 

Linden blyk dit tog dat sekere kranksinniges strafregtelik 'n wil, 

hoewel mis~ien nie ' n aanspreeklikheidswt167) nie, kon vorm. Die 

reel nee nolle nee velle ko n dus nie vir 'n mente capta68 ) J.st. 

onzinnige)69 ) geld nie. Laasgenoemde sou dus verkrag kon word. 

Insiggewend is Carpzovius?O) se opmerking dat deur de naderhand 

tusschenbeydenkomende bewilligtnge de misdaad van geweldaadiqe ont-

eeringe niet gezuyverd wordt. 

Leyse?1 ) noem die volgende g Mul ier2 quae in principio 

arcrite?2 ) reluctata tandem consenttt 1 vis stuprata dici nequtt. 

Uit h ierdi e opmerkings van Carpzovius en Leyser kan ons met 1 n 

groot mate van sekerheid aflei dat wilsteenstrydighe id, waarop ver­

kragtingsaanspre eklikheid kon volg, by geslagtelike gemeenskap moes 

bestaan het. 

65) 

66) 

6?) 

68) 

?O) 

(iv) Buite-egtelikhe idg 

De Groot?]) deal ons die volgende regsbeginsel meeg 

Hfst. 62.11. 

48.5.2. 

Sien de We t en Swanepoel, bl. 101. 

Voet, 48.5.2. 

Moorman, 2.16.6. Carpzovius, Hfst. 62.11 praat van 'n meisie 
niet wel by haare zinnen zynde. 

Hfst. 68.6. Sien ook sy Rer. Crim., Qu. 75.11g cum per 
consensum ex pos t.facto intsryentepte,i1 ort,nsn etuert vfolenti 
non purge tur. 

?l) Vol. 9.634.12. Sie n ook Van de rKeessel, Crim., 48.5.25. 

?2) Dit blyk duidelik uit Leyser se bespreking dat arcriter ver­
vang moet word me t acriter. 
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Huwel ick ofte echt is een verzamel inq van man ende wi,i,f tot een qemeen 

leven, medebrengende een wettelick gebruick van malkanders lichaem. 

Die beginsel is duidelik en daarom kon Damhoude,?4 ) ook se dat 

'n man nie sy vrou kan verkrag nie, want hy het vol Re¢ht in den Persoon 

van st;nen Wijve daer hy Huwelijck mede gheconsummee~ hee,tt.?5 ) 

In die Romeins-Hollandse reg het 'n skeiding a mensa et thoro same-

woning tussen man en vrou opgeskort. ?6) De Groot??) stel dit SOOS 

volg: De onlusten Jang duirende werd oock wel by't qerecht toeqestaan 

scheidinqe van de by-woning, den echt-band bliivende, ende met verstand 

dat alti,id wederom getracht moet u,er,d1,n tot rr,•reeniqtnq. 

Die aard van die skeiding impliseer die opskorting van die persoon-

like gevolge van die huwelik. Lit wil voorkom of 'n man gedurende dte 

bestaan van so 'n skeiding wel sy vrou kon verkrag. 

Onnatuurlike gesl agtelike gemeenskap met 'n vrou, en selfs met Jou 

eie vrou, was in die Romeins-Hollandse reg strafbaar.78) 

?4) Hfst. 95.16. 

?5) Sien ook Boehmer, 119.3. 

76) Voet, 24.2. 16; Brouwer, 2.29; Van Bynkershoek, Quaesttones 
Juris Privati, 2.131 Van Le euwen, Het Roomsch Hollandsch Recht, 
1 . 15.3; Van der Linden, 1.3.9. Sien ook Banks v. Clement, N.o. 
1921 K.P.A. 19? op bl • 201. 

??) De Groot, 1.5.20. 

78) Damhouder, Hfst . 96.3; Oarpzovius, Hfst. 69.15 en sy Rer. Orim. ~ 
Qu. ?6024; Matthaeus, 48.3.6.8. Sien ook R. v. K. en F. 1932 
o.D. ?lop bl. 72. Hierdie misdaad is onder sodomie gestra;f, 
maar die latere Romeins-Hollandse juriste noem dit nie meer nie . 
Dit kan egter nie sondermeer uit die feit dat die latere ju­
riste dit nie meer noem nie, a.j'gelei word dat dil misdaad nie 
gedurende die latere periode bestaan het nie. 



(v) Skuld: 

Dit is voldoende om slegs te noem dat verkragting in die 

Romeins-Hollandse reg 1n opsetsmisdaad was . 79 ) 

(vi) Stra.f: 

Dit is m.i. juis die straj'vraagstuk wat aanleiding gegee 

het tot misdaadsistematiese verwarringe in die Romeins-Hollandse reg . 

De Groot verwys bv . in sy indel ing van die publ ieke regsmateriaal 

na stra,t,fe der misdaad .Bo) Die klem le vir horn dus op die straf-

element . 

Matthaeus , Damhouder en Van der Linden verwys in dieselfde asem na 

k t . t Bl) ver rag zng en rap us . Albei misdade is misdade met 'n seksuele ka-

rakter wat te enoo r v roue gepleeg word of, in die geval van raptus hoof­

saaklik teenoor vroue gepl eeg word, en wat met dieselfde straj' bedreig 

is . Die strafelement verkry gevolglik tot 1n groat mate sistematiese 

prioriteit . Laasgenoemde is 'n ttpiese stadium in die ontwikkeling 

82) 
van die Bistematiese St rafreg . 

Verkragting was in die Romeins- Hollandse reg 1n halsmisdaad~B3 J 

maar oplegging van die doodst raf was nie verpligtend nie. 

of selfs ' n boete kon onder omstandighede opgele word . B4) 

Lyfstraj' 

79) Matthaeus, 48 .3 .5.B; Carpzovius, H.fst . 68.38; Boehmer, 119.2; 
Ante omni a dolus in stupratore d•atds,:gtur; Van der Linden, 
2 .1.3 . gelees met 2.7.4 . 

Bo) 7 .2.26. 

Bl) Sten ook Van Zurek, Tit. rapt. 

82) Sien ook Cod . 9 . 10 en bl. 33 hierbo . 

BJ) Clarus, Lib . 5, par. Stuprum.3; Matthaeus , 48 .3 .5 . B; Damhouder, 
Hfst . 95.2; Voet, 48 .5 .2; Van Leeuwen, Het Roomsch Hollandsch 
!l!!..£!J:.E, , 4 .36.5; Huber, 6 . 6 .20; Carpzovius , Hfst . 68,J; Van 
Zurek, Tit . rapt . 2. Sten ook Maes, bl • 227. 

84) Van der Keessel, Praelectiones, 3 .35. 8; Hube r, 6 . 6 . 20; Van 
der Linden, 2.7.4 . 
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Van der Linden85) wys op die volgende faktore wat hy as strafver-

swarend beskoug 

(1) verkragting gepleeg deur dreigemente met 'n vuurwapen of 

an.de r wape n/ 

(2) verkragting gepl eeg op 'n openbare weg/ 

(3) verkra gting gepl eeg op 'n getroude vrou, 1 n onhubare of 

geesteskranke meisie; en 

(4) voogde, onderwysers en opsieners wat meisies onder httlle 

so rg ve rkrag. 

In zeer verzwarende omstandiqheden, se hy, kan die doodstraf op-

86) 
gele word. 

87) Huber wys daarop dat verkragttng van 'n prostituut ligter ge-

straf word. 

Benewens die suiwer strafregtelike gevolge wat aan verkragttng 

geheg iss, was daar ook gevolge wat 'n meer privaatregtel ike strafka-

. 88) 
rakter gedra het . 

(e) POGING TOT VE.BKRAGTINGt 

baar. 

Poging tot verkragting was tn die Romeins- Hollandse reg straf-

89) 

85) 2.7.4. Sien verder Van der Keessels, Crim es, 48.5.25. 

86) 

87) 

88) 

89) 

Sien ook Carpzovius, Hfst. 68.4 e.v . 

6 . 6 .22. Sien ook van der Keessel, Crim., 48.5.25. Sien 
egter Carpzovius, Hfsto 68.27 . -

Sien de Groot, 3 .35.7; Artnzenius, 2.1.41; Huber, 6.6 .21 ; 
Van der Keessels, Praelectiones, 3.35.7-8. 

Sien oor die algemeen Van Leeuwen, Proces Orimineel en Reqtelyke 
Bewe ring, 6 .3. 
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In die 14de eeu is dit selfs as poging tot ver~ragting beskou as 

' n man ' n vrou ontklee . 90 ) 

'n Man wat ' n vrou teen die grond gooi met die opset om haar te 

verkrag en nie in staat is om sy voorneme uit te voer nie, pleeg 

reeds poging tot verkragting. 91 ) Poging tot verkragting het gevolg-

lik in die Romeins-Hollandse reg reeds bestaan by geweldstoevoeging 

gepaardgaande met die opset om te verkrag. 

Poging tot verkragting is ligter gestraf as verkragting . Vol­

gens Van Le euwen92 ) is poging tot verkragting gestraf met lyfstraf en 

verbanning . Vol gens Leyser93 ) ken poging tot verkragting met die 

dood gestraf word as daar besondere verswarende omstandighede teenwoor-

(f) DIE NA-VERKRAGTINGSKLAGTE: 

Die verkragtingslagoffer moes die beweerde verkragting so spoedig 

moontlik onder die aandag van die publiek br ing . 

!1s!&.§.94-) vat die omstandighede waaronder sy die beweerde verkrag­

ting openbaar bekend moes maak soos volg saam: 11Daarenboven moest zij 

aan iedereen, die zij ontmoette , wenende, met gescheurd kleed, gewonde 

handen en verwarde haren het voo r gevallen misdrijf ve r tellen". 

90) Maes, bl . 228. 

91) Matthaeus, Prol . 1.6 . Sien ook R . v . Sharpe 1903 ToSo 868 
per Innes, H.R . op bl. 872 . Sien ook Carpzovius, Rer. Crim., 
Qu . 75.56 waar hy die volgende oor conatus stupri violenti 

A se: si quis pudicitiam alicu,tus mulieris attentans 2 con,iictendo 
eam in terram2 repuqnantem vince re 2 ac comprime re non posstt_, 
vel ab al fo impeditur1 ad e,tfectum : )Im perveniat . Sien ook 
Ca rpzovius, Hfst . 68~29 . 

92) Het Roomsch Hollandsch Recht, 4 .36 . 2 . Sien ook Carpzovius, 
Hfst . 68 . 18 en 29; Van der Linden, 2 . 1 .2 . 

93) Leyse r, Vol . 9 . 634 . 17. Sien verder Van der Keessel, 2LiJ!1!., 48.5.25. 

94-) Bl. 226 . Sien ook Boehmer, 119 . 7. 



Hierdie reel het mette rtyd 'n gedaanteverwt ssel tng onde rgaan en 

is tot 'n groot mate afgewater. Van derKeesse1 95) skryf dat die ver-

kragttngslagoffer in Se eland binne see weke 96 ) nadat die beweerde ver­

kragttng sou plaasgevtnd het of as sy haar vryheid herwin het, 'n klagte 

moes gaan le, anders verbeur sy alle ei se en die strafgeding het blyk­

baar ook verval. 

Oor die algemeen is bewyswaarde geheg aan die uitroep van die 

ve rkragt ingsl agoffe r. 97) 98) Carpzovtus stel dit besonder sterk: §;a 

waarlyk, 't qeweld wordt beweezen, zo de vrouw met sterk qeroep iemands 

hulp en bystand hebbe afqesmeekt . Doch2 zo 't qeweld in bosschen en 

andere afqesonderde plaatsen2 waa r de stem der onderdrukte ntet zo qe-

maklyk kan qehoord worden2 qepleeqd zy1 kan aan de verzekerinqe der 

vrouwe 1 welke over toeqebraqt qeweld klaqttq valt 2 qeen qeloof worden 

qeqeeven2 hoezeer ze van een onbesproken leeven en qedraq te zyn be-

weezen wierde . 

Die rede vir die bestaan van die na-verkragttngsklagtereel is om 

aan te toon dat geslagtelike gemeenskap t een die slagoffer se wtl ge ­

skted het . 99 ) 

95) 

96) 

97) 

98) 

99) 

Praeleetiones, 3.35.7. Sien ook sy J!J:.:!.J!l!., 48.5.25 waartn slegs 
meegedeel word dat die klagte bewyswaarde het. Sien verder 
Van Zurek, Tit. rapt. 7• 

In Groningen was dit, volgens Van derKeessel, ~ldg• 24 uur. 

Sien Damhouder, Hfst. 92 .11 waartn hy se dat die eed van die 
stuprum-slagoffer geglo word teen die van die Seho,ffierder; 
Van Zurek, tit. rapt. 2.1. ; Carpzovius , Hfst. 68.41-42; 
Moorman, 2.16.9; Leyser, Vol. 9.634.J-5• Sien ook regter 
van den He ever se opme rkings in R. v. Ellis 1936 S.WoA• 10 
op bl. 11. Sien verder Voet, 48.5.2. 

Hfsto 68.41. Sien ook sy Ber. Crim., Qu. 75.86. 

Sien Carpzovius, Hfst. 68.42; Moorman, 2.16.9: wanneer een 
meisJe eeniqen tyd zwuqt 1 en daar over niet en klaagt 2 zulks 
qedaehten qee,tt 2 dat de onterinqe met haar zin en bel ieven 
is qeschied. 
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II. STUPRUM: 

(a) TERMINOLOGIE: 

Benewens die sutwer taalkundtge betekenis van die woord 

100) 101) stuprum, wat onder andere ,, onteer" beteken, het dit ook regs-

taalkundig 'n besondere betekents gehad . 102) 

In die regsliteratuur is dt6 woord dikwels voor of na 'n beskry-

wen.de byvoeglike naamwoord gevoeg. Ons tref bv. die woorde simplex 

stuprum en stuprum qualificatum aan. 103 ) 

Sommige skrywers het in die vroee Nederlandse taal geskryf en 

daar was gevolglik ook ooreenstemmende Nede rl andse terme. 

(b) SIMPLEX STUPRUM: 

Verskeie juriste gebruik gewoonweg slegs die woord stuprum om 

simplex stuprum aan te dui . Die onderskeiding tussen simplex stuprum 

en stuprum gual ificatum tref ons onder die late re juriste aan. 

V 1 Cla -·s104-) wo~d t 1 d 1 t 1 'k o gens,__, ___ , __ ~ ,. s uprum gep eeg eur ges age z e gemeen-

skap met ' n maagd of 'n weduwee t e hou . Word stuprum met geweld ge-

pleeg, is dit met die dood strafbaar, maar andersins105) word dit ge-

straf met ' n boete. Hy voel egte r dat geslagtel ike gemeenskap met 'n 

weduwee nie gestraf behoort te word nie.lo6) 

100) 

101) 

102) 

103) 

104) 

105) 

106) 

Ook in die u,er'lc1!Jo·ordT>orm atuprare gebrutk. 

Op Enge 1 s: ,,def il''i!i• • 

Sien ook bl. 2? hie rbo. 

Sien bv. Van Leeuwen, Censura Forensts, 1.5.23.9. 

Lib . 5. par. stuprum.1 • Hy wys daarop 
gepleeg onder die misdaad sodomie val. 
stuprum in d i e Romeinse reg. 

Sien ook hieronder bl. 56. 

dat stuprum met 'n seun 
Sien ook bl. 2? m.b.t. 

Lib. 5 . Par. stuprum.5-? en ook die Additiones. 
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10?) . 108) Damhoude r praat van maeqhden t I ontsetten oft schoffzeren 

wat, volgens ho~, in regte stuprum genoem word en gepleeg word deur ge-

slagtelike gemeenskap te hou met 1n maagd of 'n weduwee wat 'n eerbare 

lewe lei. Hierdie misdaad word by wille ende consente van die maagd 

of wedu.wee gepleeg, want anders sou dit verkragting wees. Laasgenoemde 

is met die dood strafbaar, terwyl eersgenoemde met boete strafbaar is. 

Die Scho,ffierder kan verder gedwing word om met die qhestrupeerde 

te t 109) rou. 

110) Matthaeus se bespreking is van dieselfde aard, hoewel hy die 

woord corruptto111 ) gebruik wat daarop wys dat dit nie bloot om geslag-

telike gemeenskap met 1n maagd of 1 n eerbare weduwee gegaan het nie, 

112) 
maar dat daar 1n element van verleiding moes wees. 

1n Meist e wat haar maagdelikheid as 'n verkragtingslagoffer verloor, 

word regtens nog as 'n maagd beskou. CarpzoviusllJ) verduidelik dat 

de maaqd, welke met geweld onteerd is; niet wordt verbooden, de krans 

o,f kroon des maaqdoms op haar hoofd te draaqen, en wel daarom, dat eene 1 

welke met qeweld verkracht is, qeenplns haare kuysheyd en maagdom 

107) 

lo8) 

109) 

110) 

111) 

Hfst. 92 .1-5 • 

In Kill ianus se woordeboek word schoffieren aangegee as viol are, 
corrumpere 1 ~fficereiqnomJnta1 in,ferre labem1 in,famiam, iqnominiam. 
Scho,ffieren oft schenden een maeqht word aangegee as violare 
virqinem1 vim z'n,ferre virqini 1 rapere virginem1 vi opprtmere 
vz'rqinem. 

Hfsto 92.6. Carpzovius, Hfst . 62.16 en sy Rer. Crim., Qu . 69.47, 
wys daarop dat stuprum slegs buite-egtelik gepleeg kon word. 

48.3 .5. Sien oak Huber, 6.12 .1-7. 

Van derKeessel, 2.rJ.JIJ.!., 48.5.24 se uitdruklik dat as dit blyk 
dat die meisie die man verlei het , lg. nie aansp reeklik is nier 
Sien verder Carpzovius, Hfst. 62 .20. 

112) 48.3.5.2 . Sien ook 48.3.5 .3 : Exludtmus meret rices1 guarum 
consu~tudo extra leqis poenam est, quoniam ltcentiam stypri 
apud aediles pro,fitebantur. Dit blyk dat 'n seun ook, vol­
gens hom, 'n stuprum- slagoffer kon wees . Sien ook Van der 
Keessel, Crim., 48.5.21. 

113) Hfst . 68. 40 . 
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verliest 2 die, als eene deuqd zynde 2 in de ziele en niet in't lighaam 

qelegen ts. 

114) . 
Volgens ~ zs die straf (poena) vir simplex stuprum dat die 

verleier verplig kan word om die verl e ide115) as vrou te neem of 'n 

bruidskat vir haar te betaal. Weier hy om met haar te trou of kan hy 

nie die bruidskat betaal nie, word hy onder die Crimlna extraordinaria 

gestraf o 

Van Leeuwen116) se uiteensetting kom baie ooreen met die van bo­

genoemde skrywers, maar hy voeg by dat slegs privaatregtelike remedies 

. 117) 
van belang is by szmplex stuprum. 

118) 
Moorman verklaar dat by het Pausselyk recht ts aangenomen ••• 

dat een onteerder ingevolqe he t selve verpligt is het onteerde vrouws-

persoon te trouwen of te goeden2 en word dit hedendaags noch qevolqt • o. 

Hy verkies om hom nie verder hieroor uit te laat nie , want die pro­

bleemv rae wat hulle die meeste voordoen, behoort tot die geltzaken en 

nie tot die ly,tstra,ffelyke nie . 

Dit kan gekonkludeer word dat simplex stuprum in die Romeins-Hol­

landse reg sy suiwer publiekregtelike strafkarakter119 ) geleidelik ver­

loor het. 

114) 48.5.3. Sien ook Van der Keessel, .!!.J::.i.!!l!., 48.5.24. 

115) 

116) 

11?) 

118) 

119) 

Voet voeg by dat 'n weduwee met wie geslagtel ik verkeer is, nie 
as vrou geneem hoef te word nie en dat 'n bruidskat ook nie vir 
haar betaal hoef te word nie. 

Censura .Forensis, 1.5. 2301-3. Sien verder Leyser, Vol. 9.633. 

1.5.23 . 2~ Stupri non violenti poena Jure Ctvile. Sien ook sy 
Het Roomech Hollandsch Recht, 4.36.2 en 6. Sien egter Carpzo­
vtus, Hfst. 62 . 1 en sy Ber. Crim., Qu . 69.1. 

2.16.5-6 . 

Sien ook Scholtemeyer v. Potgieter 1916 T.PoA• 188 op bl. 194; 
Benstmon v. Barton 1919 Ao Ao 13 op bl• 18. 
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(c) GEKWALIFISEERDE STUPRUM (STUPRUM QUALIFICATUM): 

120) . Voet wys op dze volgende strafbare handelinge waarvoor die 

straf vir stuprum verskerp moet word: 

(t) geslagtel tke gemeenskap met ''Ii il'lmaturgm SIU r,•clium 

. 121) vlripotentem virqznem; 

(ii) geslagtelike gemeenskap deur 'n voog of kurator met sy pupil 

en ook 1n onderwyser of ' n ander persoon aan wie se sorg die onderrig 

. 122) van die slagoffer opgedra zs; 

(iii) geslagtel ike gemeenskap deur 'n bewaarde r met 'n vroul ike 

123) gevangene of 'n gevangene met 'n bewaarderes; 

(iv) 

(v) 

124) geslagtelike gemeenskap met 'n mente captam; 

geslagtelike verkeer met 'n eerbare vrou wat deur die dader 

dronk gemaak is met die doel om haar meer wiJJekeurig1~') te misbrufk;126) 

(vi) ve rleiding van 'n meesteres deur 'n slaaf/27) 

(vfi) verleiding van 'n non; 

120) 48.5.2. Sien verder oor die algemeen Carpzovius, Hfst. 62 en sy 
Rer. Crim. soos hieronder spesifiek aangehaal. 

121) Sien ook Glarus, Lib.5.par.stuprum.9; Damhouder, Hfst. 92.7 en 
Hfst. 95.11; Matthaeus, 48.3.5.8; Carpzovius, Hfst. 68.20 en 
sy Rer. Crim., Qu . 75.27 e .v. en Qu . 69.37-46; Boehmer, 119.6; 
Van der Keessel, £!:.i!E.:, 48.5.25. 

122) Sien ook Damhouder, Hfst. 92.8; Matthaeus , 48.3.5.8; Van der 
Keessel, f!.r.iJE.:,, 48.5.25. 

123) Sien ook Carpzovius, Rer. Crim., Qu . 69.23; Van derKeessel, 
Crim., 48.5.25. 

124) Sien ook Carpzovius, Rer. Crim., Qu . 69.33; Boehmer, 119.5 en 
sy Observatio V op Carpzovius se Rer. Crim., Qu . 75• 

125) Voet gebruik fte woord licentius (meer willekeurig) wat daarop 
duf dat dte slagoffer baie dronk moet wees. Sien ook Steyn, A.R. 
in R-. v. K. 1958(3) S .A. 420(A) op bl. 424. 

126) Sien ook Carpzovtus, Rer. Crim., Qu . 69.35 wat 'n toestand ge­
lykstaande aan 'n toestand van slaap by die slagoffer verets. 

127) Sien ook Matthaeus , 48.3.5.8; Carpzovius, Rer. Crim., Qu. 
69.14; Van der Keessel, Crim., 48.5.25. 



(viii) verleidtng van 1n weduwee in die annus luc~us; 128) 

(ix) verleiding van 'n Christen deur 'n Jood of vice versa; 129 ) 

(x) verleiding van meer as een meisie op ongeveer dieselfde 

tyd;l30) en 

(xi) verleiding van 'n meisie van 'n hoer stand deur ' n persoon 

van 'n laer stand.131 ) 

Van Leeuwen, 132) na behandeling van simplex stuprom~33 ) se die 

volgende: 
· 134) 

Caete rum propte r st up rum qual i,ficatum,, quo~ in al iud1 

praeter simplex voluntarium stuprum, crimen, ex qravioribus circumstan-

tiarom qualitoti~ua incurrit, stupratorem etiam criminaiiter puniri 

constat, veluti si idem cum diversis puellis praetextu sponsallorum1 

omnibus ac sinqul is promt ssorum1 fuer~t commissum,~ Df'eselfde geld as 

'n meisie se tutor vel curator haar onteer of as 'n man geslagtelike 

gemeenskap hou met 'n impubes. 135) 

136) " Moonnan se dat hy noch maa~ ten aanzten van de onterinqe, die 

vrywill iq aeschied en zonder qewelt word in het werk aestelt, aanmerken1 

dat dezelve in de volqende qevallen zekerlyk str~fbaar is: 

(i) 'n voog wat 'n onmundtq meis,te aan fRJ sorg toevertrou onteer; 

(ii) Sohoala1asi1r« en anderen wat dtegene aan hulle onderrig 

128) Sien ook Matthaeus, 48.3.5.9~ 

129) Sien ook Arntzanius, 2.3.5. Sien egter Van der Keessel, 2.rl.!!l!., 
48.5.25; Leyser, Vol. 9.631 .10. 

130) Sien ook Matthaeus, 48.3.5.8; Carpzovius, Ber. Crim., Qu . 69 .. 14. 

131) Sien ook Carpzovius, Ber. Crtm., _Qu. 69.44. 

132) Cenaura Forensis, 1.5.23.9. Sien ook sy Het Roomsch Hollandsch 
Recht, 4.36.2. 

133) Sien hierbo bl . 53• 

134) Arntzenius, 2.J .5. praat van qequal iftcee rde hoererijen. 

135) 'n Meiste onder die ouderdom van 12 jaar was, soos in die Ro­
metnse reg, ' n impubes. Sien bv. Van Bynkershoek, 3.24. 

136) 2.16.6. 
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en tug onderworpe, onteerJ 

(iii) 'n Cypier o,f Provoost wat 'n gevangene onteer en ook ge-

slagtelike verkeer deur gevangenes ondei'ling; 

(to) 'n persoon wat 'n onzinniqe onteer of een meis,ie dronken 

maakt en zich daar mede vleesselyk vermenqt; en 

(v) hulle wat met groot beloftes en geskenke 1n meisie bedrteg 

en tot zi,in wille brenqt . 13?) 

Hoewel ons ou skrywers dit nie noem nie, wys die Duitse jurtste 

daarop dat geslagtelike gemeenskap met 'n slapende vrou ook strafbaar 

138) was. 

Waar stuprum in die Romeinse reg 'n wye omvang gehad het, is die 

omvang daarvan in die Romeins-Hollandse reg geleidelik vernou. Onna-

tuurlike geslagtelike gemeenskap tussen mans en bigamie139) het bv . in 

die Romeins-Hollandse re g afsonderlike sistematiese plekke gekry. Ande r 

verskyningsvorme van die Romeinsregtelike stuprum het in die Romeins-

Hollandse reg hulle suiwere strafkarakter ingeboet . Wat oorgebly het, 

was 1n groep mi sdade wat op strafregtelik-sistematiese ontsluiting ge~ag 

het. Soos ons later sal aantoon,
140) het hierdie misdade of samestellinqe 

daarvan in die Nederlandse en Duitse regstelsels afsonderlike bestaanwr­

kry, terwyl hulle in die Suid-Afrikaanse reg ' n ander pad gevolg het. 

13?) Sien ook Huber, 6.12.15; Van der Keessel, Crim., 48.5.25; 
Groenewegen, s. van G. van der M: Tractatus de Leqibus Abroqatis 
et inusitatis in Hollandia vicinisque reqionibus, Adr Cod. 9.13. 
par. 2.5J Leyser, Vol. 9.631.9. 

138) Sien Carpzovius, Rer. Crim., Qu. 69.35. 
119.4 en sy Observatio V op Carpzovius, 
Leyser, Vol. 9.634.24. 

139) Sien bv. Arntzenius, 2.J.5o 

Sien venter Boehmer, 
Rer. Crim., Qu. ?5; 

140) Sien hl• 63 e.v. en bl. 76 ~.u. hteronder. 
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III• RAPTUSi 

Verskeie Romeins-Holl and se juriste het slegs een term gebruik om 

141) 
be ide verkragt i ng en raptus aan te dut . 

142) 
Die raptus van di e Romeinse re g was nie mee r die raptus van 

die Rome ins- Hollandse re g nie • In di e Rome ins-Holl andse reg was die 

misdaad nie slegs meer gerig t ee n d i e beske rming van die gesagsregt e van 

oue rs of voogde nie, maar ook t ee n di e beskerming van die vryheid en 

tnteg ri teit van die ontvo ,.' rde i raptus was in die Rome ins-Holl andse reg 

die gewelddadige of bed riegte like 1listige) wegname van ' n pe rsoo n me t 

die doel om met haar/ho m t e trou of geslagtelik t e verkee r. 143 ) 

Die elemente van raptus was dan in die besonde r i 

(i) gewe lddadige of listige (ii) wegvoering van 1 n (iii) persoon 

(iv) me t d i e opse t om met hom/haar te trou of geslagtelik te verkeero 

Ad(i )g Geeneen van ons ou skrywers betwis die feit dat hie rdie mis-

daad met geweld gepleeg kon word ni e . Inteende el, raptus word f e itlik 

144) 
deurgaans in terme van gewe ld beskryf. Ve rske ie skrywe rs wys eg-

t e r daarop dat d i6 misdaad ook deur lis of bedri egte like voorstellinge 

kan k . d 145) ges ze • 146) 
Dre i gemente was ook voldoende . 

141) Sien bl. 49 hz'e rbo. Sien verde r Maes , bl . 221 . 

142) Sien bl. 33 hie rbo. 

143) Sien verder Hertzog , R . in Tob z'e v . s . (1899) 16 C.L.J . 45 op 
bl . 47; De Wet en Swanepoel, bl . 2591 Van den Heever, R. in R . 
v . Iilapo 1944 O. P.A. 166 op bl• 169. 

144) Damhoude r , Hfst . 95. 1; Matthaeus, 48.4 .4.7; Voet , 48. 6 .4; Van 
Leeuwen, Censu ra Fo rensis , 1 . 5 . 24; Van der L inden, 2 . 7 .4 . Sien 
ook Nederlands Advys- boek, 4 el74J Van Zurek, tit. rapt . 6 .5; 
Carpzovius, Hfst . 37.14 en sy Rer. Crim e, Qu. 40.26; Groenewegen, 
Ad• Cod . 9 . 13. Par. 1. 

145) Matthaeus, 48 .4 . 2.1; Vinnius , 4 . 18. 8 ; Van Lee uwen, Oensura .Porens is, 
1 .5 . 24; Moorman, 2 .17.1. S i e n ook Artnzenius, 2 .3 .54; Van der Kees­
s e l, Crim ., 48 . 6 . 7; Voet , 48. 6 .4; Boehme r, 118.2 ; Groenewegen, Ad . 
Cod . 9 . 13 . par. 2 . 2; Kersteman, F.L~ Hol l andsch Rechtsqeleerd Woorden­
l!.E!ifi, t i t . Scha~ken~ 

146) Moorman, 2.17.1; Van der Keessel, 2.r.iJ!J.!., 48.6 . 7; Boehmer, 118.2; 
Leyse r, Vol . 9 . 630 . 2 . 
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Verkragting geskied altyd teen die wtl van die slagoffer, terwyl 

raptus ook met die toestemming van die ontvoerde kan gaskted,147) 

Waar die ontvoerde toestem, moet die ontvoering geskted sander die toe-

stemming van haar ouers of ander persone in loco pa1·e7!t!Lwat tot haar 

148) 
huwelik moet toestem. 

Ad(ii): Daar moet 'n wegvoe ring van de ee ne plaets na de andere 

wees. 149) Van derKeesse1150 ) wys daarop dat daar t.o.v. die element 

van r,wtus ' n belangrike verskil met verkragting bestaan, want lg. kan 

gepleeg word selfs al is daar nie 'n wegvoering nie. 

Ad(i ii): Die misdaad kan ook t.o.v. 'n manspe rsoo n gepleeg word . 151 ) 

152) Volgens Van derKeessel kan 'n vrou ook 'n raptus-dader wees. 

, Ad(iv }: Van Leeuwen wys daarop dat daar 'n opse t om met die slagoffer 

te trou of geslagtelike gemeenskap te hou, by die dader moet wees. 153 ) 

Y.££1, daarenteen, noem sl e gs dat daar 1 n wellusttge opset moet wees. 154 ) 

147) Sten van der Keessel , Crtm., 48.5.25; Voet, 48 . 6 .4 . 

148) Voet, 48 . 6 .4 J Van derKeessel, ~, 48. 6 .7; Van Zu rek, Tit. 
rapt. 1 en 6.1-3; Moorman, 2.17.4; Kersteman, Ttt. Schaaken,, 
Loenius, J: Decisien en 0beervatien, Casus 10 . 

149) 

150) 

151) 

152) 

153) 

154) 

Moonnan, 2.17.1. Sien ook Van Leeuwen, Censura Forensis-, z.5.23; 
Carpzovius, Hfst. 37.14 en sy Rer. Crim., Qu . 40 .26. 

Crim., 48.5 .25 en ook 48. 6 .7. Sten ook Ke rsteman, Tit. S~ha~kenJ 
Boehmer, 118.2. · 

Matthaeus, 48.4 . 2 .J; Voet, 48.6.4; Moonnan, 2.17.1; Van der 
Keessel, Crim., 48. 6 .7. Volgens van de rKeessel (met beroep 
op Boehmer, 0bservatio III op Carpzovius, Rer. Crim., Qu . 40) 
kan rapt us slegs met 1 n eerbare pe ,soon gepleeg word. Sien 
verder Voet, 48 . 6 . 6; Carpzovius, Hfst. 37.15 en sy Re-r...- C,:-fm., 
Qu . 40 .26; Boehmer, 118.3. 

~, 48. 6 .7. 

Censura Forensis, 1.5.24. 

48.6.4. Sien ook Carpzovius, Hfst. 37.15 en sy Rer. Crim., 
Qu. 40 .26; Moo rman, 2 .17 .1 en 2; Ke rstcman, Tit. Schaaken; 
Boehmer, 118.4 . 
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Van derKeesse1 155J stem saam dat raptu~ libidinis causa ge-

pleeg word. Libido slaan volgens hom op beide wegvoertng matrimonfi 

causa en wegvoering met die doel om onregmat i g geslagtel ike gemeenskap 

Onder ,,onregmat i ge gesl agte l ike gemeenskap" word ook geslags­

ve rkee r teen die orde van die natuur verstaan. 

Raptus was met die dood strafcaar. 156) 

Hoewel sommi ge juriste slegs een term gebruik het om 'le ide raptus 

en verkragting aan te dui, blyk dz't tog duide]tk dat daar postttefreg- . 

telik 'n versktl was tussen di€ twee misdade . 

155) Crim., 48.6.7. Sien verder sy Theses Se .lectae Juris Hollandici 
en Zelandict, 72. 

156) Sien bv. Artnzenius, 2 .J.54; Voet, 48. 6 .5-6; Van derKeessel, 
£.!:.i.!!J.!., 48.6.7; Kersteman, Tit. S.chaaken. 



H00FSTUK III 

1 N REGSVERGELJ'KENDE PERSPEKTIEF. 

In hierdie hoofstuk behandel ons: 

DIE NEDERLANDSE I DUITSE EN N00RWEEGSE REGSTELSELS 

waarin gewelddadige geslagtelike gemeenskap bastes 

1n afsonderlike misdaad is; en 

DIE ENGELSE I AMERIKAANSE EN NIGERIESE REGSTELSELS 

waarin gewelddadige geslagtelike gemeenskap 'n 

ondera;fdeling van 1n meer omvattende misdaad is. 
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DIE NEDERLANDSE REG 

I • AGTERGROND EN TEBMINOLOGIE: 

Die Nede rlandse reg, soos ook die Duitse reg, het prinsipteel­

sistemat ies veel suiwerder vanutt die Romeinse en Romeins-Hollandse 

(of Romeins-Duitse) reg ontwikkel as die SUtd-Afrikaanse reg. 

In die Nederlandse reg is gewelddadige geslagtelike verkeer bastes 

as afsonderlike misdaad behou. Laasgenoemde word ,,ve rkracht ing" genoem. 

In ons verdere bespreking word die Afrikaanse terminologiese ekwivalent 

daarvan gebruik . 

In stede van and.er strafwaardige handelinge van ' n seksuele aard 

and.er verkragting int£ fors ee r, het die Nederlandse reg afsonderlik 

voorsiening daarvoor gemaak . 

Omdat verskeie Nederlandsregtelike misdade binne die trefkrag van 

die SUtd-Afrikaansregtel ike verkragt ingsmisdaad val en and.er op die 

perife riee daarvan 16, is dit nodig, t e r behoorlike vergelyking, om ' n 

studie van verskeie Nederlandsregteltke misdade te maak. 

In die Nederlandse Stra;fwetboek word die meeste misdade, sonder om 

aan elke misdaad 'n naam te gee, soms net omskryf• 

gevolglik i n die m6B8te gevalle ons ete . 

II. VERKRAGTING: 

Die benaminge is 

Art. 242 van die Nederlandse Stra;fwetboek bepaal: ,,Htj die door 

geweld of bedreiging met geweld eene vrouw dwingt met hem buiten echt 

vleeschelijke gemeenschap te hebben, wordt, als schuldig aan verkrach-
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ting, gestraft met gevangenisstraf van ten hootjste twaalf jaren".l) 

(a) Die Slagotfer: 

2) 
Volgens Noyon kan die ve rkragtingslagoffe r slegs 'n vrousper-

soon van 12 jaar en ouer wees o Hy argumenteer dat art. 242 slegs ver-

wys na 'n ,,vrouw". In art . 2~) word gepraat van 'n ,,meisje" onder 

die oUderdom van 12 jaar. In art. 24:f7") word weer verwys na 'n ,,vrouw 

den leeftijd van twaalf, maar nog niet dien van zestien jaren heeft 

be re ikt ". Uit hierdie gegewens lei hy dan af dat die woord ,,vrouw", 

in art. 242 gebrutk, ' n vrouspersoon van 12 jaar en ouer aandui. 

Reeds in 1938 het die Hoge Raad beslis dat enige vrouspersoon 'n 

verkragtingslagoffer kan wees?) ,,dat toch de enkele omstandigheid, 

dat het wetboek van strafrecht in het artikel, dat alleen op vroulijke 

pe rsonen beneden den Jeeft ijd van twaalf jaren be trekking heeft, de aan­

duiding 'mei sje ' gebruikt, niet tot de conclusie kan leiden, dat het 

begrip 'vrouw', in een geval , waarin het wetboek zelf geen leeftijds­

grenzen aangeeft, tot vrouwelijke person.en van twaalf jaar of ouder is 

beperkt en uit de geschiedenis van de totst andkoming van he t wetboek 

ook niet blijkt, dat, met name in art. 242, eene dergelijke beperking 

is bedoeld". 

1) 

2) 

3) 

4) 

5) 

Sien ook van Bemmelen, J.M. en van Hattum, W.F.C: Hand- en Leer­
boek van Het Nederlandse Strafrecht, Deel II, bl. 465 ; Zeegers, 
M: Seksuele Delinquenten, bl. 22 en bl. 82; Noyon, T.J: l!.§1_ 
Wetboek van Strafrecht (sesde uitgawe bewerk deur G.E. Langemeijer), 
Deel II, bl. 198. Sien verder art. 248 van die Nederlandse 
Strafwetboek. Die Nede rl andse howe le nie swaar stral.lMe op 
nie. Dit gebeur selde dat 'n persoon meer as 5 jaar gevangenis­
straf kry. Sien Schiff, A.F: Rape in other Countries, bl. 141. 

Noyon, II, bl. 199. 

Sien hieronder op bl ,. ?le 

Sien hie ronder op bl• ?l• 
Hoge Raad 14 Maart 1938, N.J o 1938, 956. 



(b} Dte Dader: 

Slegs 'n manspersoon kan 1n verkragttngsdader wees . 
6) 

Dit spreek 

duidelik uit die taal van art . 242 self: ,,vleeschel ijke gemeenschap" 

hou met ,,eene vrouw" . ?) 

St reng gesproke bestaan daar in die Nede rlandse Strafreg geen 

chronologiese beperkinge t.o . v . die strafragtelike aanspreeklikheid van 

k .nd . 8) z ers nze . ,,Dit beteJr:ent niet dat kinderen • •. perse strafbaar 

ztjn ook al handelden zij zonde r oordeel des onderscheids". 9) Die 

vraag in elke geval is dus of ' n kind 'n ,, oordeel des onderscheids" 

het . lO) ' n Persoon het 'n ,,oordeel des onderscheids" as hy die gevolge 

van sy handeling kan bereken en die strafbare karakter daarvan kan be­

sef. Dit word bepaal ,,ten aanzien van het concrete strafbare feit, 

dat gepleegd was, dus nie t of het kind in het algemeen, maar of het 

ten aanzien van dit bepaalde feit met oordeel des ondersJheids had 

ge hande 1 d" .1.1) 

Jeugdige seksoortreders kom egte r weinig voor die strajhowe . Vol-

12) 
gens Zeegers was die jongste persoon waarmee hy in sy ondersoeke te 

• 
6) Simons, D: Letrboek van het Nederlandsche Straf~cht , Deel II, bl. 191• 

?) Sien ook bl. 63 . hierbo . 

8) Van Bemmelen en van Hattum, Deel I, bl . 342. Sien in dte algemeen 
art . 39 van die Nederlandse Strafwetboek en Hoge Raad beslissing 
van 10 Nov. 1924, AolB. 

9) Van Bemmelen;en van Hattum, Deel I, bl. 342. Sien ook Vos, H.B: 
Leerboek van Nederlands Strgfrecht, bl. 284. 

10) Van Bemmelen, J.M. en Burgersdijk, H: Arresten over Stra,trecht, 
in kommentaar op Hoga Raad beslissing van 10 Nov. 1924, A.18 
beveel aan dat in geval van ernstige misdade (w~o. verkragting) 
daar tn vermoede moat bestaan dat die dad.er by die pleeg van die 
misdryf nie toerekeningsvatbaar was nie. 

11) Vos, bl, 284 . 

12) Bl . 96. Sien verder Drukker, .L: De Sexueele Criminaliteit 
in Nederland, bl . 18 - 28. 
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doen gekry het vyftien jaar oud . 

' n Vrou kan, vol gens van Bemmelen en van Hattum, 13 ) wel as 1 n mid-

dellike dade r aan verkragting skuldig bevtnd woro . 

Opsommenderwys kan dan gese word dat die verkragtingsdader teore-

ties ' n manspersoon van enige ouderdom kan wees . Die Nederlandse 

deelnemingsleer maak verder ook voorsiening vir verkragttngsaanspreek-

1 ikhe id van ' n v rou. 

(c) Die Handel ing: 

Die verkragtingshandeling bestaan in gewelddadige of bedreigings-

geweiddadige vleeslike gemeenskap . Vooroat daar sprake kan wees van 

'n verkragtingshandeling moe t daar (i) geweld of geweldsbedreiging en 

(ii) vleeslike geme enskap wees . 

Die woord ,,geweld" beteken nie slegs fe itel ike 1 iggaaml ike 

aantasting nie. Dit moet gel e es word me t art . Bl van die Nederlandse 

Strafwetboek: ,,Me t het pl e gen van geweld wordt gel ijksgesteld het 

14) 
brengen in een staot van bewusteloosheid of onmacht" . 

Die geweld of dwang hoef nie utt te gaan van die persoon wat ge-

slagtelik ve rkeer nie . Gaan dit uit van ' n ander persoon, ]!leeg hy 

ook die misdaad verkragting.l5) 

Blote geweldstoevoeging is nie voldoende ni e . Die slagoffer se 

.. d 16) weerstandsvermoe moet daardeur gebree k won • 

13) Deel I, bl . 424 . Sien ook Rabie, bl . 172 e . v . 

14) Vir die betekenis van ,,bewusteloosheid of onmacht" sien Hoge 
Raad 21 Junie 1943, N.J . 1943, 559. Sien ook S11t1<'lt, -H.J: . Geschte­
c!e-nis van het Wetboek van St rafrecht, bl. 3o8. 

15) Van Bemmelen en van Hattum, Deel II, bl . 465. Sien egter 
Noyon, Deel II, bl . 198. 

16) Sien Hoge Raad 26 Julie 1949, NoJe 1949, ?31 • Dit kan ook afgelet 
word uit die gebruik van die woord ,,dwingtH in art . 242. 



17) Volgens Noyon is bedreiging vang3weld teenoor iemand anders as 

die slagoffer ook voldoen.de. In 'n saak waarin die Hoge Raad op 26 

Julie 1949lB) 'n beslissing gegee het, is die slagoffer volgens die 

akte van besl-ruldiging bedreig ,,met doodslag of zware mishan.deling tegen 

haar of haar nabestaan.den" • 

Ad(i i): Wat beteken die be grip ,,vleeschel ijke gemeenschap" in die 

Nederlandse Strafreg? 

19) Vo l gens Noyon is ejaculatio seminis ' n voorvereiste vir vlees-

1 ike gemeenskap. Die opz'nie-oorwig dui egter daarop dat blote pene-

trasie van dz'e vroulz'ke geslagsorgaan deur dti van die man voldoende is 

20) om vleeslike gemeenskap daar te s tel. 

(d} Skuld: 

Verkragting is ' n opsetsmisdaoo .21 ) 

(e) Buite- eqtelikheid: 

Dit kan verd@r net opgeme rk word dat 1n man nie sy vrou kan 

l?) Deel II, bl . 198. 

18) N.J. 1949, 731 • 

19) Deel II, bl . 196• 

20) Van Bemmelen en van Hattum, Deel II, Bl . 465; Langemeijer se 
kommentaar op Noyon, Deel II, bl. 196; Hoge Raait 5 Feb. 1912, 
w. 9292; Gerechtshof te Leeuwarden 28 Jan. 1925, w. 11356. 

21) Sien van Bemmelen en van Hattum, Deel I, bl . 127. 
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k 
. 22) ver rag nze. 

(f) Poqinq: 

Poging tot verkragting is strafbaar.23 ) Volgens Noyon mdet ge -

k b rd 
24) 

slagtelike gemeens ap eoog wo • 

Problematies is dit om di e grens te bepaal tussen poging tot ver­

kragting en aanranding van die ee rbaarheid. 25) Noyon se opmerking dat 

geslagtelike gemeenskap by poging tot verkragting beoog moet word, ska­

kel hierdie probleme tot 'n groot mate uit. 

:OII. VLEESLIKE GEMEENSKAP EN DIE PLEEG VAN ONTUGTIGE HANDELINGE MET 

'N VROU WAT BEWUSTELOOS IS OF IN ONMAG VERKEER: 

(i} Art. 243 van die Nederlandse Stra.twetboek bepaal: 8 !ltj 

die buite n echt vleeschelijke gemee nschap heeft met ee ne vrouw van wie 

htj weet dat zij in staat van bewusteloosheid of onmacht verkeert , wordt 

gestra.tt met gevangenisstraf van t en hoogste acht jaren 11
•
26 ) 

22) Art . 242. Sien ook van Bemmelen en van Hattum, nes l II, bl . 465 
(voetnoot 2); Hoge Raad 26 Julie 1949, N.J . 1949, ?31• Dit lyk 
of di6 reel opgehef word by 'n nscheiding van tafel en bed" . In 
laasgenoemde geval word die perso onlike gevolge van die huwelik 
opgehef . Sien Vollmar, H.F.A: Inleidinq tot Het Nederlands 
Burqe rli,ike Recht, bl . 85. Die posisie t . v.m. nietige huwelike 
ts onduidelik. Sien in die algemeen V-6llma r, bl . 4 0 . 

23) Sien artt . 45 en 46 van die Nede r 1 andse Strafwetboek; Hoge 
Raad 11 Jan . 1904, A.37• 

24) Deel II, bl • 197• 

25) Sien art . 246 van die Nede rlandse Strafwetboek en die bespre-
k i ng infra op bl . 74. 

26) Sien ook Zeegers, bl• 22. 



Die begrippe ,,bewusteloosheid of onmacht" word nie in die Wetboek 

omskryf nie . 
... 2?) Die Hoge Raad het dit egter soos volg uitgele: ,,De 

woorden 'bewusteloosheid of onmacht' in art. 243 Sr. zijn niet altema­

tief gesteld, doch daaraan ligt dezelfde gedachte ten grondslag, te 

weten, dat het slachtoffer physiek weerloos is, welke weerloosheid 

zich zowel met behoud als met verlies van het bewustzijn kan voordoen, 

alsook dat het physiek buiten machte zijn der vrouw om zich te verzet­

ten, het kenmerkende is van het in dit artikel olliioureven misdrijf11
•
28) 

Indien die da.der egter self die toestand, nl. die bewusteloofheid 

of onmag teweeggebring het,29) pleeg hy verkragting. 

Geslagtelike verkeer met 'n slapende vrou val binne die trefkrag 

van di6 art tkel _JO) 

Volgens van Bemmelen en van Hattum,Jl) ondersteun deur 'n beslis­

sing van die Hoge Raad,32) bestaan daar ·'n leemte in art. 24]: ,,Aan 

deze categorteen behoorden te worden toegevoegd de personen, die op 

grond van hun gebrekkige ontwtkkeling of zedelijke storing hunner gees•­

vermogens geen tnzicht hebben in de betekenis van ontuchttge 

handel ingen" .33 ) 

Hoge Raad 21 Junie 1943, N.J. 1943, 559 • 

Sien ook Hoge Raad JO Aug, 1909, w. 8903 . 

Met behoud van al die misdaadelemente . Sien ook bl . 66 hierbo. 

2?) 

28) 

29) 

JO) Arrondissements-Rechtbank te Heerenveen 24 Ja~. 1895, w. 66301 
Gerechtshof te Leeuwarden 31 Aug . 1904, f,f. 3238. 

31) Deel II, bl . 466; ook Noyon, Deel II, bl. 200-

32) Hoge Raad 21 Junie 1943, N.J. 1943, 559• 

33) Sten hieronder op bl . 70 . 
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(ii} Art~ 24? van die Nede rlandse Stra,fwetboek maak stra,fbaar 

die pleeg van ontugtige handelinge met 'n persoon wat in 'n staat van 

34) 
bewusteloosheid of onmag verkeer. 

Die dader kan 'n man of 'n vrou wees-35 ) en die slagoffer kan ook, 

ongeag die geslag van die dader, 1n man of 'n orou wees . Ook hierdie 

misdaad ts 'n opsetsmisdaad en die dader moes bewus gewees het van die 

toestand van die slagoffer.36) 

Volgens van Bemmelen en van Hatturt??) is vlee slike geme e nskap 'n 

spesies van die genusbegrip ontugtige handelinge.38) 

Oor die begrip ontug st die Hoge Eaadr-39) ndat toch het woord 

1 ontucht 1 taalkundt g beteekent in he t algemeen 1 onorde, wanordelijkheid~i 

in het bijzonder ' onkuischheid, onzedigheid ', en in die bijzondere, in 

het gemeene spraakgebruik meest voorkomende beteekenis omvat ntet alleen 

vleeschlijke gemeenschap buiten echt, maar ook alle andere onkuische, 

onzedelijke , ontuchtige handeltnge" . 

Dit wil dus voorkom of di~ jurtdtese tnhoud van die woord nontug­

tige handeltng" afhanklik is van die kuisheids-(sedelikheids)gevoel 

4 0) 
van die gemeenskap . In die Nederlandse gewysdes is daar verskeie 

.optredes wat as ontugt i ge handel inge beskou is, bv . aanraak van 1 n vrou 

34) Sien ook Hoge Raad 16 Junie 1930, N.J o 1930:1 1339; Hoge Raad 
2? Me i 1931, N.J • 1931, 1040 . 

35) Sten Hoge Raad 14 Jan. 194?, N.J. 194?, 160 . 

3g) Art . 24?; Hoge Raad JO Aug . 1909, w. 8903 . 

3?) Deel II, bl . 465. 

38) Sien ook Noyon, Dee l II, bl . 19?; Hoge Raad 19 Maart 1946, N.J. 
1946, 209; Hoge Raad 2? Feb . 1951 , N.J . 1951, 334; Hof Leeu­
warden 2 Maart 1933, N.J. 1933:1 28. 

39) Hoge Raad 2 Maart 1896, w. 6???• 

40 ) Afleibaar uit d i e ven.oystng na wgemeene spraakgebrutk" . 
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41) 42) 
se bobeen, hand onder die rok van 'n vrou insteek, vasgryp van 

43) 'n ande r se geslagsdele, ens . 

Die st raf vir oort reding van art . 247 is 1n maksimum gevangenis-

:f 6 . 44 ) 
stra van Jaa r. 

IV• VIEESLIKE GEMEENSKAP MET EN ONTUGTIGE HAN.DELINGE GEPLEEG 

TEENOOR JEUGDIGES: 

(i) Vleesl i ke gemeenskap met ' n me isie onder die oude rdom van 

12 jaar is st rafbaar met gevangenisstraf tot ' n maksimum van 12 jaar.45) 

Art. 245 van die Nede rl andse Strafwetboek bepaal: ,,Hij die buiten 

echt vleeschelijke gemeenschap heeft met een vrouw die den leeftijd van 

twaalf, maar nog niet dien van zestien heeft bereikt, wordt gest raft 

met gevangeni sstraf van t en hoogste acht jaren" •
46

) 

Die felt dat die dader nie geweet het dat die slagoffer onde r 'n 

b k ud d i 
. . . 47) et rok e o e r, om s n ze , zs geen verwee r nze . 

Slegs ' n man kan vir oo rtreding van be ide artt . 244 en 245 ' n 

48) 
dader wees . 

Art . 245 skep ' n ,,klao"htdallot•.4 9) Dit beteken dat vervol ging 

4 1) Hoge Raa,d 16 Julie 1935, N.J. 1935, 1447• 

42 ) Hoge Raad 2 Maa r t 1896, w. 6777. 

43) Hoge Raad 16 Junie 1930, N.J. 1930, 1339; Hoge Raa,d 15 Junie 
1931, N.J • 1932, 1300 . 

44) Art. 247• Sien ook art. 248. 

45) Ar t . 244 . Sien ook Hoge Raa,d 2 Maart 1896, w. 6777; Hof Leeu­
warden 2 Maa rt 1933, N.J . 1934 , 28. Sien ve rde r art. 248. 

46) Sie n ook Noyon, Dee l II, bl . 205. Sien verder ar t . 248. 

47) Van Bemme len en van Hattum, Deel II, bl . 468; Noyon, Deel II, 
bl. 201. Sten ook Hoge Raad 24 0kt . 1898, w. 7194. 

48) S i en verder Hoge Raa,d 14 Ja n. 1947, N.J. 1947, 160. 

49) Sien ook Hoge Raad 19 Maart , 1946, N.J . 1946, 209. Sien verder 
Vos , bl . 227 - 233 • 
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slegs kan geskied op klagte . Vol gens van Bemmelen en van HatturrfO) 

is die rede hiervoor dat die wetgewe r nie ' n daaropvolgende huwelik in 

die weg wou staan nie . 

(ii) Art. 24? van die Nederlandse Strafwetboek bepaal: ,,Hij die 

met iemand •••• beneden den leeftijd van zestien?1 ) jaren ontuchtige 

handelingen pleegt of laatsgemelden tot het plegen of dulden van zodanige 

handelingen of, buiten echt , van vleeschelijke gemeenschap met een derde 

verleidt, wordt gestraft met gevangenisstraj van ten hoogste zes jaren" . 

Die dader kan 'n man of ' n vrou wees en die slagoffer se geslag ts 

. b 1 . 52) nze van e ang nze . 

Die Hoge Raad het ook bevind dat ,,in dit geval bekendheid van den 

dader met den leeftijd van het kind geen bestandeel van het misdrijf 

uitmaakt" •53 ) 

'n Vrou wat buite-egtelik met 'n seun onder die ouderdom van 16 jaar 

geslagtelike gemeenskap hou, kan skuldig bevind word aan oo~tred1ng van 

dtl artikel. Hierdie bewering word gegrond op ' n Hoge Raad beslissing 

van 19 Maart 194~
4

) waarin gese word: ,,Het hebben van vleeschel ijke ge­

meenschap buiten echt is te beschouwen als een ontuchtige handeling" . 

(iii) Art. 249(1) van die Nederlandse Strajwetboek bepaal: nHij 

50) Deel II, bl . 4?0• 

51) Van Bemmelen en van Hattum, Deel II, bl . 469 beveel aan dat d i e 
grens opgeskuif word na 18 jaar. 

52) Hoge Raad 14 Jan . 194?, N.J. 194?, 160 . In hierdie saak is ' n 
meisie van 12 jaar daarvan aangekla dat sy ontugtige handelinge 
gepleeg het met ' n seun van 13 jaar. Sy word skuldig bevind 
deur die Gerechtshof te Arnhe im en die beslissing word deur die 
Hoge Raad bekragttg . 

53) Hoge Raad 24 0kt . 1898 , w. 7194 . 

54) N.J . 1946, 209• 
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die ontucht pleegt met ztjn minderjari/5J kind, stiefktnd of pleegktnd, 

ztjn pupil, een aan zijn zorg, opletding of waakzaamheid toevertrouwden 

minderjarige of zijn minde rjarige bed i ende of ondergeschikte, wordt ge­

straft me t gevangenisstraf van ten hoogste zes jaren".56 ) 

Die dader kan 'n man of ' n vrou wees en die geslag van die slag~ 

offer is nie ter sake nie.5?) 

In 1 n saak van 2 Maart 193~8) is 'n vader daarvan aangekla dat hy 

geslagtelike gemeenskap gevoer he t me t sy dogter wat onder die ouderdom 

van 12 jaar was . Hie rdi e fe itestel val binne die trefkrag van be tde 

art. 244 en art. 249• Die Hof van Leeuwarden het hom skuldig bevind 

aan oortreding van art. 249.59 ) Of dfl benadering korrek is, is 'n ope 

vraag. Is art . 244 dan nie die e rnstiger misdaad nie? Of watter 

toets word dan aangewend? 

(iv) ,,Hy die doo r giften of beloften van geld, of goed 11 misbruik 

van uit feitelijke verhoudingen voortvloeiend overwicht of misleiding 

een minderjarige van onbesproken gedrag, wiens minderjarigheid hij kent 

of redel ikenoijs moet vermoeden, opzettel ijk beweegt ontuchtige hande-

1 ingen met hem te plegen of zoodanige handelingen van hem te dulden, 

55) 'n Meiste onder die ouderdom van 21 jaar. Sien V-ollmar, bl. 100. 

56) Sten Hoge Raad 16 Julie 1935, N.Jo 1935, 144?• Sien ook art. 249(2) 
wat die uttbuiting van seke re gesagsve rhoudinge strafbaar maak: 
,,Met dezelfde st raf wordt gestraft.i 1. de ambtenaar die ontucht 
plee gt met een persoon aan zijn gezdg onderworpen of aan zijne 
waakzaamhetd toevert rouwd of aanbevolen; 2. de bestuurder, ge­
neeskundtge, onderwtjzer, beambte , opzfchter of bediende in eene 
gevangenis, rijksw8rktnrtchttng, opvoedtngsgesttc~t• UJSeeluts, 
ziekenhuis, krankzinnigengesticht of instelling van weldadtgheid, 
die ontucht pleegt met ee n persoon daarin opgenomen"• 

5?) Van Bemmelen en van Hattum, Deel II, bl . 464 . 

58) N.J. 1934 , 28. 

59) Sien ook Hoge Raad 2 J1aart 1896, w. 6???• 



wordt gestra;ft mt1t gevangenisst ra;f van ten hoo()ate vie r jaren" .
6 0

) 

Die dader kan 1 n man of ;n vrou wees en d i e gesl ag van die slag­

offer is nie ter sake nte . 61 ) 

Dft is ook du ide li k dat d i e dader moes geweet het of rede like rwys 

moes ve rmoed het dat d i e slagoffe r 1n minde rjari ge is.62 ) 'n Ge l dige 

vraag i s: waarom speel kennis van die oude rdom van d i e sl agoffe r by 

hferdie misdaad 1n rol en nie by die misdade k ragtens art t . 244 en 

245 nie i 3 ) 

Die inhoud van ,,onbesproken gedr ag" ts p robl emat ies . Volgens 

64) Noyo n i s d i e inhoud daarvan n i e presies omskryfbaar nie . 

Art . 248 ter (1 ) skep ook 'n sg o ,,klaohtdsliotH,/5) 

Die be grip ,,misbruik van u i t fe i te l ijke ve rhoudingen voortvl oe iende 

overwtcht of mi sleiding" kwal i f tsee r Noyon66) deu r by t e voeg dat die 

minderjari ge se psig i e se wee r stand daa rdeur geb reek moet wora . 6?) 

v. AANRANDING VAN DIE EERBAARHEID: 

· 68) 
Art. 246 van d ie Nede rl andse St rafwetboek bepaal: ,,Hij die door 

gewe l d of bedreig i ng met geweld iemand dwingt tot het plegen of dulden 

van ontuchtige handelinge, wo rdt , als schuldig aan fe itelijke aanranding 

60) 

61) 

62) 

63) 

64) 

65) 

66) 

67) 

68) 

Art. 248 ter (1) van d i e Nederlandse Strafwetboek . 
~ 

Noyon, Deel II, bl. 210. 

Sien van Bemmelen en van Hattum, Dee l II, bl. 468. 

Is die s l agoffer 1 n meisie onder die ouderdom van 12 of 16 jaar, 
al na ge l ang die geval, kan art. 244 en art. 245 resp. geld. 
Sien Noyon, Deel II, bl . 210. 

Noyon, Deel II, bl. 211 . 

Sien van Bemmelen en van Hatt um, Deel II, bl . 470• 

Noyon, Deel II, bl. 209• 

Sien ook Hoge Raad 14 Feb . 1938, N.J . 1938, 959• 

Sien ook art. 248. 



van de eerbaarhetd gestraft met gevangenisstraf van ten hoogste acht 

jaren" • 

0ok in hierdie geval kan die dader 'n man of ' n vrou wees en die 

geslag van die slagoffer is nte ter sake nte. 

IJte geweld of bedreiging kan van 'n ander persoon as die dader 

·t 69) uz gaan. 

Die woord ,,dwingen" moet nie eng uttgele word nie. Hieroor se 

Noyon: 70 ) ,,Dwtngen 1 sluit niet in, dat het aangewende geweld onder 

alle omstandigheden voor de gedwongene onoverwinnel tjk moet zijn ge-

weest. Het is ook dan aanwezig wanneer de aanrander mede door het 

onverhoedse van ztjn optreden zijn doel bereikt".?l) 

1n Vrou wat 'n man dwing om met haar geslagtelike gemeenskap te 

hou, sal onder art . 246 skuldig bevtnd word.?2 ) 

' n Mi sdaad kragtins -art. 246 kan blykbaar ook b inne die eg gepleeg 

word.73 ) 

69) Van Bemmelen en van Hattum, Deel II, bl. 465. 

?0) Noyon, Deel II, bl . 204 . In die Belgiese reg bestaan daar 'n 
misdaad ,, aanranding van d i e ee rbaarheid met geweld". Sien art. 
373 van die Belgiese Strafwetboek en Delva, J: Aanrandtng van 
de Eerbaarheid en Verkrachtinq, bl . 38 en bl. 95 e .v. 

?1) Sien ook Hoge Raad 15 Feb. 1926, N.J. 1926, 264. Mtsdade wat 
op die grens van veral hterdie misdaad kan 1t, is skaktng (art. 
281) ontvoering (artt. 2?9 en 280) en ,,vrouwenhandel" (art . 
250 ter). 

?2) Noyon, Deel II, bl. 203• 

?3) Hoge Raad 5 Feb. 1912, w. 9292. Sien egter Noyon, Deel II, bl. 
204; Van Bemmelen en van Hattum, Deel II, bl . 465 • . Met laas­
genoemde standpunt moet in die lig van d ie Nederlandse reg saam­
gestem word . 



DIE DUITSE REG 

I• AGTERGROND EN TERMINOLOGIE: 

Waar gewe lddadige geslagtelike verkee r met ' n vrou in verskeie reg­

stelsels, histories en sistematies dikwels daaraan ontrou, inhoudelik 

geleidelik a.fgewater is en plek gemaak het vir die afwestgheid van 

toestemming-beginsel en sodoende eintlik ontaard het in ' n konglomo­

raatmisdaad, het dit in die Duitse reg bastes sy spesifieke misdaad-

karakter behou. 'n Hele reeks mtsdade het egter sistema.ttes daarnaas 

ontwikkel. 

Om verwarring te voorkom, is dit wenslik om gebrutk te maak van 

die Duitsregtelike tenninologie. 

derl ike bespreek. 

Dieter saaklike misdade word a.fson-

Dit moet verder genoem word dat die Duttse Strafwetboekl) verskeie 

wyses van (ftvangeni sst raf onde rske i. In ons bespreking word deurgaans 

slegs die woord ,,gevangenisst raf" gebruik . 

II. NOTZUCHT: 

Hierdie misdaad bestaan in die buite-egtelike geslagsverkeer 

(,,Beischlaf")
2

) ,,(a) ••• durch Gewalt oder durch Drohung mit 

gegenwartiger Gefahr fur Leib oder Leben, und zwar tm letzteren Falle 

auch gegen de r F'rau nahestehende Pe rsonen,3 ) oder (b) durch absichts­

getragene Herbeifuhrung eines willen-oder bewusstlosen Zustandes beim 

1) Sien artt. 14 -18 . 

2) Maurach, bl . 419 • Sien art . l??(l) van hulle Strafwetboek. 
Schonl,e , A .- Bn 8ohroder, HI Stfg.t'qcr~stBpueJi. Ko1111entar, bl . 1016; 
Welzel, A: Dqs D€utsche Stratrecht, bl . 433• 

3) Hieroor swyg Mezger,. Ee.. en Blet, H: Strgfrecht . 



4) 
Opfer" . 

1) Die dader en die slaqo,f,fer: 

'n Vrou van enige ouderdom en enige sedes kan ' n slagoffer wees .5 ) 

Slegs ' n man kan ' n dader wees . ' n Vrou kan wel 1 n ,,mittaterin" 

wees . 
6) 

Kan enige manlike persoon 'n dader wees? Welzel?) antwoord soos 

volg: ,,Schuldunfahig ist das Kind bis zum vollendeten 14 . Lebensjahr 

infolge gesetzlich prasumierter geistiger und sozialer Unreife 11
•
8

) 

2) 

daad . 

Dz'e Handel inq: 

Notzucht is vanaf d ie dadersy ' n gewelds- of geweldsbedreigingsmis­

Vanaf die slagoffersy is dit 'n wilsteenstrydigheidsmisdaad. 9) 

Omdat laasgenoemde strafregtelik die teenpool van eersgenoemde is, word 

in die Duitse re g ook ander gev alle betrek waar wi lsteenst rydigheid en 

moontlike weerstand vroegtydig uitgeskakel word . 

4) Art. 23? van hulle Strafwe tboek bepaal dat enige persoon wat 'n 
vrou met geweld of drei ge ment of lis wegvoer met die doel om haar 
tot onregmat ige ontug te ve rlei, strafbaar is met tot 5 jaar ge ­
vangenisstraf• Word geslagtelike gemeenskap gevoer, kan dit 
Notzucht wees . Sien BoG.Ho St . 18,29. Sien ook B.G.H. st~ 18,26. 
Sien verder art. 236 en Schonke en Schroder, bl . 1183 . 

5) Naurach, bl . 420; Schonke en Schroder, bl . 1018. 

6) Welzel, bl . 434; Maurach, bl . 420 . Sien ook B.GoHo St . 15,133 • 

?) Bl . 154 ,,Bedingt schuldfahig ist der Jungendliche vom vollendeten 
14 . ble zum vollendeten 18. Lebensjahr; ••• seine Schuldfahigkeit 
ist im Etnzelfall zu prufen"• Sien ook B.G.H., N.J.W. ?0,523 • 

8) Sienierder art . 51(1} van hulle Strafwetboek; f,felzel, bl. 1391 
O.L.Go KoIJJ, NoJ.W. 66, 1183; OoLoG• CE.LEE, N.JoW• ?O, 341. 

9) Die gewelddadige uttskakel ing van weerstand kan onmiddellik of 
oor 'n langer termyn wees . ,,Die Gewalt kann sich sowohl auf die 
unmittelbare Erzwingung des Beischlafes richten als auch auf die 
Lahmung das Widerst andes des Opfers; beide Erscheinungsformen 
sind gleichwertig" - Maurach, bl. 419• 



Die slagofferswil kan strafregtel ik lamgele word deur dreigemente 

wat oenskynlik 'n objektiewe balans moet vorm met die Notzucht-leed nl. 

teen die liggaam of lewe van die slagoffer of selfs haar naasbestaan-

d 
10) es. St rafregtelik kan wilsteenst rydigheid ook uitgeskakel word 

11) 12) 
deur dit onmoontlik te maak. 

Die Notzucht -handeling omvat ook geslagtelike gemeenskap 

(,,Be ischlaf" ). Laasgenoemde beteken in die Duitse Strafreg ,,nonnale 

Geschlechtsverkehr durch Vereinigung der Geschlechtsteile".lJ) 

penetrasie is voldoende. 14 ) 

J) Buite-eqtelikhetd: 

'n Man kan nie Notzucht op sy vrou pleeg nie.15) 

4) Skuld: 

Notzucht is 'n opsetsmisdaad.16 ) 

10) Mau rach, bl. 4 19; Schonke en Sch rode r, bl . 1017. 

Elate 

11) Soos bv . deur die toediening van narkose , gebruikmaking van htpnose 
ens. Sien Maurach, bl . 419! Welzel, bl . 4JJJ Mezger en Blet, bl. 69. 
Sien oor die algemeen art. l??(l) van hulle Strafkode . 

12) Die Notzucht van die Oostenrykse reg is i ets heel anders . Etttle r, 
T: Lehrbuch des osterreichischen Stra,frechts, Besonderer Teil, bl. 
298 omskryf dit as omvattende drie ve rskyn i ngsvo rme : ,,Der erste 
Fall betrifft die Notigung e inerFrau zur Duldung des Betschlafes, 
der zweite den Missbrauch eine r weh,,....oder bezouselosen .Frau, der 
dri t te den Missbrauoh eines J1ddohens, dass noch nicht das 14 Lebens­
jahr zuruckgelegt hat". Sien ook Malanuik , w: Lehrbuch des Stra,f­
rechts, Zwe iter Band, bl• 157• 

13) Welzel , bl. 431 • 

14 ) Sien B.G.H. St . 15, 132! B .G.H. St. 16, 175• Schonke en Schroder, 
bl . 1018: ,,Vollendet ist die Notzucht , sobald der Jl"dter mit 
se inem Gl ied in die Sohe ide de r Angegriffenen e tnzudrz"ngen beginnt" • 

15) Art. 17?(1) van hulle Strafwetboek . Die posisie t.o.v. nietige 
en vernietigebare huwelike is nie duidelik n te. Vir die bestaan 
van laasgenoemde sien Lehman, H. und Henrich, D: Deutsches 
Familienrecht, bl. 4 9 e .v. Op bl. 140 se genoemde •skryu,ers: ,,Die 
Ehe wird durch geri chtliches Urteil geschieden". Dit wz'l voor­
kom of 'n man tot op die stadium van die egskeidingsbevel gevry­
waar is teen aanspreeklikheid vir Notzucht op sy vrou gepleeg . 

16) Sten bv. Maurach , bl . 420 . Dolus eventualis is voldoende. 



5) 

6) 

Straf: 

Die maksimum straf vir di€ misdaad is lewenslange gevangenisstra,f . I?) 

Pogino: 

18) Paging tot die pleeg van die misdaad is ook strafbaar. Pogtng 

bestaan by geweldsaanwending (of bedreiging) met die nodige opset om 

die misdaad te voltooi . 19 ) 

III . GEWALTSANE V0RNAHME UNZuCHTIGER HANDLUNGEN AN EINER PRAifo) 

0ilER MANN:21 ) 

Bestraf word wie met geweld of deigemente tot onmiddellike ge­

vaar vir lewe of liggaam ' n ontugtige handeling teenoor ' n ander (vrou 

22) 
of man) pleeg. 

Die weerstand van d i e slagoffe r moet deur die geweld of dreigemente 

ge breek word. In 'n saak wat voor die Bundesgerichtsho/J) gedien het, 

is die feite soos volg : die beskuldigde gee gewelddadig 8 tot 10 glase 

jenewer (,,Wacholder" ) vir ' n meisie in ,,um dessen v/iderstand gegen die 

l?) Sien art . l??(l) gelees met art. 14 ( 1) van hulle Strafwetboek. 
Sien verder artt. 1??(2} en 1?8 m.b . t . versagtende en verswarende 
omstandighede onderske idelik. Sien ook Maurach , bl . 420 . 

18) Sien art~. 43 en 46 van hulle Stra,fwetboek en B . G.H. St . 17,1 . 
Paging kan ligter gest raf word - art . 44 . 

19) Sien Schonke en Schroder, bl . 1018 . Poging kan selfs vroeer 
bestaan: ,,Beginn der Ausfuhrung ist auch bereits Gewaltanwendung 
ge,;;enube r ·· dem Begleiter der Frau" . 

20) Hierdie misdaad het aanvanklik slegs die vrou as slagoffer get~ef . 

21) Dikwels wo rd na hierdie misdaad verwys as ,,Gewaltunzucht" . Sien 
bv . B.G.H., N.J.W. 6?, 941J B.C.H., N.J .W. ?O, 1464 . 

22) Art . 1?,6(1) (1) van hulle St rafwetboek; Maurach, bl . 4 16; 
Welzel, bl . 4]2; Schi5nke en Schroder, bl . 1005; Mezger 
en Blei, bl . 70 . 

2J) B . G.H. St . 14 , 82 . 



Bo. 

be abs icht i gen Unzuchthandlungen zu breohen" • Die hof ve rklaar: ,,Der 

Sinn des Gesetzes ist es , das Opfer dagegen zu schiltzen, dass der 

Tater es durch Gewalt gegen seine unzUchtigen Angriffe wehrlos macht". 

Die hof verduidelik verder: ,,wurde der Alkohol dem Madchen nicht gegen 

se inen Willen be igebracht, so entfallt dagegen e ine Gewaltanwendung 

im Sinne de r genannten Vorschrift " • 

Wat is ' n ontugtige handeling? Die Bundesgerichtsho/
4

) antwoord 

soos volg: ,,Unte r unzUchtigen Handlungen im Sinne des Sl'l6 Abs . l Nr. 

l St. G.B. sind Handlungen zu verstehen, die objektiv das Soham- und 

SittlichkeitsgefUhl in geschlechtlicherBez i ehung verletzen und sub­

jectiv in wollilstiger Absicht vorgenommen werden, also auf Erregung 

oder Befriedigung eigener oder fremder Geschlechtslust gerichtet sind. 11
•
25) 

1n Vrou kan ook ' n dader wees .
26 ) 

Hierdie misdaad kan ook b inne die eg geple e g word.27) 

Die straf vir die misdaad is tot 10 j aar gevangenisstraf.28) -

24) B.G.H. St . 17,2. Sien ook B.G.H. St . 17,280; B.G.H. N.J . W, 
70 ,1465. 

25) Sien ook Maurach , bl. 416. Die geweld of dreigemente kan ook 
gerig word teen die sl agoffer se naasbestaandes - Welzel, bl. 
432. 

26) Welzel, bl . 432; Mezger en Blet, bl. 70• Enige persoon kan 1n 
sl agoffer wees - Welzel, bl. 432• 

27) Art . 1?6(1) (1) van hulle Strafwetboek verwys na enige vrou of 
man. Waarom 'n man met sy vrou gewelddadiglik geslagteltk kan 
verkeer, maar nie ' n ,,mind.ere " handeling kan verrtg nie, is nie 
duidelik nte . Welzel , bl . 432 verwys na ,,besonders schamloser 
und unzilchtiger Handlungen" waarvoor ' n man, gepleeg teenoor 
sy vrou, aanspreeklik gehou kan word . 

28) Art. 1?6(1) van hulle Strafwetboek . 
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IV. SClf'dNDWIG:29 ) 

Hierdie misdaad bestaan in die nAusnUtzung der Willenlosigkeit, 

Bewusstlosigkeit oder Geisteskrankheit eine r Frau, um mit ihr den 

ausse rehe 1 ichen Be i schl af zu vollz iehen" .Jo) 

Wo rd d i e toestand by ' n v rou geskep met die opset om met haar ge­

slagtel ik te ve rkeer en geslagtel ike gemee nskap word in daardte toe stand 

31) met haar gehou, word Notzuch t gepleeg . 

Vir d i e Schandung- misdaad wo rd ve rets dat die dader weet die 

· t ' n toestand.32 ) vrou zs n so 

Slegs 'n man, anders as die eggenoot:33 ) van die sl agoffer, kan 

34) ' n Schandung-dader wees . 

' n Willose v ro u is ' n vrou wat geen wil het nie of haar wtl nie 

kan uitdruk nie.35) 

' n Bewustelose vrou t s ' n vrou wat haar bewussyn verloor het . 36) 

Schonke en Schroder wys daa rop dat geesteskrankhetd nie hier 'n 

suiwer mediese betekenis het nie , maar slaan op ' n vrou wat ingevolge 

29) Art. 1?6(1) (2) van hulle Strafwetboek . Die 0ostenrykse Schandung­
misdaad is iets heel anders . R i tt l e r, bl . 301, verduidelik: ,,We r 
etnem Knaben oder ein N'ddchen unte r Vierzehn Jah ren oder wer e i ne 
im Zustande der Wehr- oder Bewusslosigkeit befindltsche Person zur 
Befrtedigung seiner Lilste ntoht zum Beischlaf, sondern auf and.ere 
Weise geschlechtlich missb raucht, begeht das Verbrechen der Schan­
dung" . S i en ook Nal anuik, bl . 161 . 

JO) Mau rach, bl . 41?• Sien ook Welzel, bl . 4331 Schonke en Schroder, 
bl . 1008. 

31 ) Sien bl . ?6 hierbo . 

32) B.GoHe St . 15,132. 

33) Art . 1?6(1) (2) van hulle St rafwetboek . 

]4) I.g .v . die misdaad is ,,mtttelbare Taterschaft" onmoontlik. 
Sten Welzel , bl . 484. 

35) Schonke en Sch rode r, bl. 1009 . Sien ook Welzel, bl . 433 • 

36) Schonke en Sch rode r, bl . 1009. 
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haar geestestoestand nie in ' n pos ieta ta nzwischen einer dem Sitten­

gesetz entsprechenden und e ine r ihm widerstre itenden Befriedigung des 

Geschlechtstrtebs zu unterscheiden11
•
3 ?) 

38) Schandung is 10 jaar gevangenisstraf• 

Die maksimum straf vir 

Vo GESLAGSMISDADE TEENOOR JEUGDIGES: 

Unzucht mit Kindern:3 9 ) 

Straj'baar is ' n persoon wat ontugtige handelinge pleeg met kinders 

onder die ouderdom van 14 jaar of hulle verlei tot pleging of dulding 

40) 
daarvan. 

41) 
Die dader kan 'n man of ' n vrou wees en die slagoffer kan, on-

geag die geslag van die dader, 1n seun of 1n dogter wees . 
42) 

Dte dader moet weet die kind is onder die ouderdom van 14 jaar.43 ) 

Toestemming is geen verweer nie,
44

) selfs al ts die dader deur die 

. 45) 46) 
sl agoffer verlez • 

3?) Bl . 1009• Sien ook Welzel , bl. 433 • 

38) Art . 176(1) van hulle Strafwetboek . Sien ook art. 176(2). 

39) Sien Welzel, bl . 436; Mezger en Blei, bl . 73; Maurach, bl . 425; 
Schonke en Schroder, bl p 1010• 

4 0) Art. 176(1) (3) van hulle St rafwetboek . 

41) Soos reeds aangetoon, nie onder d i e ouderdom van 14 jaar nie . 
Sien Maurach, bl . 425. 

42) Maurach, bl. 425; Welzel , bl. 43?; Mezger en Blei, bl . ?3 • 

43) Welzel, bl. 437• 

44) Hierdie misdaad kan ook op ' n slape nde kind gepleeg word . In B . G.H. 
St •. 15,197 het die beskuldigde aan die geslagsdele van 1n slapende 
10-.jarige dogter gevat. Die hof bevind: ,,Es genilgt, dass der Kar­
per des Kindes als Mittel f(Jr die Erregung oder Befriedigung der 
Geschlechtslust des Tat e rs benutzt wird". Sien ook BoG.H. St . 1?,280. 

45) Sien B.G.H., NoJoWo 66,1326. Sien ook H. Ostermeyer se kritiek 
op dif reel, N.J .Wo 67,1596 . 

46) B.G.H. St. 9,304: ,j)as Verleiten kann jedoch auch in einer gelinde 
e i nsetzenden und sich dann steigernden Einwirkung auf das Vcrstel­
lungs- und Gefuhl sleben des Kindes bestehen#. 
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Die straf is tot 10 jaar gevangenisst raf .47) 

.. h 48) 
Ve r.tu rung: 

Hierdie misdaad bestaan in verleiding4 9) van 'n ,,unbescholten" 

meisie onde r die ouderdom van 16 jaar tot die hou van geslagtelike 

50) 
gemeenskap. 

,,Unbescholtenheit " is nie 'n sinoniem vir maagdel i kheid nte.51 ) 

1 n Meiste kon bv. 'n ,,Notzuchtopfer" gewees het, dan is sy tog nie 

meer ' n maagd nie, maar sy is wel 'n ,,unbescholten'' me i sie . By die 

bewys van ,,Unbescholtenheit " geld die grondreel quisauis bonus 

52) 
praesumitur. 

Die dade..,53 ) moet weet die meisie is onder die ouderdom van 16 

jaar en sy is ,,unbeachol ten11
•
54 ) 

Vervolging geskied slegs op aanvraag van die ouers of voog van 

die slagoffer,55) 

47) Ar t • 176(1) van hulle Strafwetboek . Sien ook art. 1?6(2) en BoG • 
H., NoJ.W. 66, 894- . 

48) Welzel , bl. 4371 Maurach, bl . 427; Schonke en Schroder, bl. 10331 
Mezge r e n Blei, bl o 74• Sien ook B.G.Ho , JoZo 68, 571 . In die Oos­
tenrykse reg is ,,Ve rfilhrung" iets heeltemal anders,, Ri ttler, bl.305. 

49 ) B oG. Ho St. 7,100: ,,Zum Verfilhren gehort nur, dass der Mann als 
bestimmender Teil zur Befriedigung seiner sinnltchen Begierde die 
Jungendliche unter AusnUtzung ihrer geschlechtslichen Unerfah renheit 
und ihrer geringen Widerstandskraft beeinflusst, sich ihm hinzuge­
ben. Das Mittel rntt dem er se i n Ziel zu erre ichen sucht, kann ve,.._ 
schieden sein und wie im vorliegenden Falle auch in der Anwendung 
e ine r gewi ssen Gewalt bestehen, sol ange nicht die Me rkmale de r SS 
176 Abs . 2 oder 177 St . G.B . vorliegen"• Sien ook B.G. H. , NoJ . W. 
68,1888. 

50) Art. 182(1) van hulle Strafwetboek. S i en ook art . 235(3) m. b . t . 
die ontvoe ring van minderja r iges sonder toestemming van hulle 
ouers, vo ogde of toesighouers met die doel om met hulle ontug­
tige handelinge te pleeg . Sten verder Welzel , bl. 331. 

51) Welzel, bl . 438. 

52) Ibid . 

53) Wat uit die aard van die misdaad slegs ' n man kan wees . 

54) Welzel , bl. 438: ,,Nu r die postive Annahme der Bescholtenheit und 
eines hoheren Alte r s schliesst den Vo rsatz aus " . 

55) Art. 182(2) . 
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Die straf is ' n maks imum van 1 jaar gevangenisstraf .56 ) 

3. Unzucht unter Missb rauch e fnes Betreuungsverhaltnisses:5?) 

'n Pe rsoon wat toesig of voogdy het oo r ' n persoon onder d i e ou­

derdom van 21 jaa~8) en hie rdie vertrouensve rhouding vir die pleeg van 

ontugtige handelinge uitbuit, wo rd tot gevangen i sstraf van n ie minder 

nte as 6 maande gestraf.59 ) 

,,Toes ig" slaan op f aktuele toesig en hoef n i e noodwendig staatl :k­

juridies gesanksioneer te word nie . 60 ) 

Onder h i e rdie arti ke l word gest raf ouers wat ontugtige handelinge 

61) . 62) 63) 
pleeg met hulle k inde rs, onderwysers met hulle leerlznge e ns. 

Die dade r kan 'n man of ' n vrou wees en die slagoffer kan, ongeag 

die geslag van d i e dader, ' n vrou of 'n man wees . 
64) 

Die dade r moet weet dat d i e slagoffer onde r d i e ouderdom van 21 

56) Ar t . 182(1) . 

57) Maurach , bl. 427; We lze l, bl. 435; Schonke en Schroder, bl. 99)1 
Mezge r en Bl e i J bl • 72. 

58) Oo r hie rd i e oude rdomsvasstell ing se Woesne r, N.J.W. 68, 676: ,,Wie 
die untersche idl ichen Schutzalte rs grenzen im ge ltende n Recht zu 
begrilnden sind, we iss niemand'' • 

59) Art. 1?4(1) van hul l e St r afwe tboe k . 

60 ) S i en B.G.H. , N.J.W. 69,581 . 

61) Ook St i efk inders . Sien B .G.H., N.J . Wo 68,1293. 

62) Sluit ook i n die verhouding ,,Fahrl ehre r - .Pahrschill e r". Sien E.G. 
H., N.J . c.1. 67, 988. 

63) Sien ook O.L.G. HAMM, N.J.W. 66,559• In d ie saak is ' n 
,.Be rufsoffizie r" ten l aste gele dat hy ,,bei drei Gelegenheiten 
minde rjahri ge Angehorige seines Zuges an den Geschlechtstsilen 
berilhrt" . Die hof bevind dat ,,de r Angeklagte ein bestehendes 
Abhang igkeitsve rhaltnis zur llnzucht mi ssb r aucht hat" . 

64) Mau r ach, bl . 424 . 



21 jaar oud is.65) 

Art. 174(1)(2) bepaal dat temand wat sy amptelike status66 ) of sy 

postsie in ' n sielsieke-inrigting67) of 'n i nrigting vir behoefttges 

vir die pleeg van ontugtige handel tnge misbru ik strafbaar is.68) 

VI. BEISCHLAF.ERSCHLEICHVNG:69) 

Hierd i e misdaad is in 1969 deurgehaa170 ) en is nou slegs van his-

to riese betekents~ 

Enigeen wat ' n vrou tot buite- egtelike geslagsgemeenskap verlei 

het deur voor te gee dat hy met haar in d ie huwelik sou tree of deur 

gebru ikmak ing van and.er bedrieklike metodes as ge volg waarvan sy geglo 

het dat genoemde geslagtelike geme c nskap binne die huweliksverband ge ­

skted het , was skul d ig aan 'n misdryf . 71 ) 

llie ronder was 'n p ersoon wat d ie eggenoot van d ie slagoffe r perso­

nifiseer st rafbaar. 72 ) 

Vervolging he t sl e gs op aanvraag geskied . 73 ) 

65) Welze l, bl . 436. 

66) Sien art. 359 van hulle St rafwetboek en B.G.H. St. 13,260. 

67) Sten ook B.G.Ho St . 1,122 . 

68) Strafbaar soos vir oortreding van art. 174(1) . 

69) Maurach , bl . 42; Mezger en Blet , bl . 71. 

70) Sien Schonke en Schroder, bl . 1020. 

71) Art . 179(1) van hulle Strafwetboek. 

72) o.L. G. Koblenz, N.J .W. 66,1524 . Dit was ' n opsetsmisdaad . Sien 
ook art . 59(1) van hulle St rafwetboek. 

73) Art. 179(3) • 



DIE N00RWEEGSE REG 

I• AGTERGR0ND EN TERMIN0L0GIE: 

Die Noorweegse strafreg is i n baie 0psi gte uniek. 0ok ten ops i gte 

van hul geslagsmisdade t ref 1 n mens ve rskynsels aan wat n$rens anders, 

binne die k ade r van d i e regstelsels wat ons bestudee r het, gevind word 

nie. 

Terminologi ese probleme word onde rvind omdat daar so 1 n groot ver­

skil bestaan tussen hul geslagsmisdade en die v an d ie Suid-Afrikaanse 

re g. Indi an die woord ,,verkragting" dus geb ruik word, word dit gedoen 

bewus van die ve rskill e m.b.t. d ie misdaad inhoud wat bestaan. 

II. VERKRAGTING:l) 

Art. 192(1) van d ie Noorweegse Strafkode2 ) bepaal dat enigee~) 

wat deur gebruikmakfng van geweld of deu r verwekking van vrees vir lewe 

of gesondheid ' n ande r dw i ng t ot ontugt ige omgang,
4

) skuldig is aan 1n 

misdryf en strafb aar is met ge vangenisstraf van een tot t ien jaar.5) 

1. Die Dader en d i e Slaqo,tfer: 

1) 

2) 

3) 

4 ) 

5) 
6) 

Die dader kan slegs 1 n persoon v an 14 j aa r en oue r wees . 
6) 

Andenaes, J : Das norweqische St r~frecht, bl. 390 verwys na die 
misdaad as ,,Ve r gewaltigung" -. 

The Norwegian Penal Code vertaal deur H~ Schjoldage r. 

'n 11edepligtige word straftoemetingsregtelik oor dieselfde kam 
as ' n dader geskee r. S ien art. 192(2). 

Andenaes, Das norweqi sche St rafrecht, bl. 390 gebru ik die woorde 
,,unzuchtiger Umgang" • In Schjoldage r se vertaling word die woorde 
,,indecent relations" gebruik . 

S ien ook Andenae s, Das norwegi s che Strafrecht, bl. 390. 

Art. 46 . Sien ook /J.ndenaes , Das norwegische Stratrecht, bl. 390. 



Andenaes vat die antwoord op die vraag wie dader en slagoffer van 

'n geslagsmisdaad kan wees, soos volg saam:?) 

,,In der RegelB) konnen Personen beiderlet Geschlechts sowohl 

Subjekt als auch Objekt der Verbrechen seinn. 

Hoewel slegs 'n persoon van 14 jaar en ouer 'n dader kan wwes, ge­

beur dit we inig dat 'n persoon onder die ouderdom van 16 jaar gestra.f 

word. Waar die dader jonger as 16 jaar oud ts, word hy/sy in die 

reel onderwerp aan opvoedkundige maatreels. Andenaes9) beveel aan 

dat die strafregtelike aanspreeklikheidsouderdom opgeskuif word na 16 

jaar of selfs hoer. 

2. Die Handel ing: 

10) Die verkragttngshandeling is tweesydtg van aard: 

(i) daar moet geweldstoevoeging of vreesverwekking ten aansien 

van lewe of gesondheid wees; en 

(ii) daar moet ontugtige omgang wees. 

Ad(i): Geweldstoevoeging spreek vir sigself• 

In art. 192(4 ) word gese dat as die slagoffer doodgaan of ernstto 

beseer word na liggaam of gesondhetd kan 'n swaarder stra,f as die voo1"-

"' 11) geskrewe opgele word. Die oordra van veneriese stekte word beskou 

? ) Andenaes, Das norwegi sche Strafrecht, bl. 389-. 

8) Sodomie is ' n uitsondering, want dit kan slegs tussen mans gepleeg 
word. Sien art. 213 van hulle Stra,fkode. 

9) Andenaes, J: The General Pa rt o,(. the Criminal Law ot. No rwaY,, 
bJ.. 25 • . . 

10) Sten art. 192(1). · 

11) Sten ble 89 hte·ronder m.b.t. die stra,f. 
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as 'n ernstige besering aan liggaam of 'n ernstige benadeling van 

gesondheid. 12) 

Art. 9(1) van die Noorweegse Strafkode bepaal:13 ) ,,By serious in­

jury to body or health this Code means injury whereby somebody loses, 

or suffers substantial impairment of sight, ht,aring, speech or repro­

duction, becomes disabled, seriously disfigured, or unable to continue 

his work, or suffers critical or protracted illness or mental desease" . 

Art . 9(2} voeg by dat indien die misdaad gepleeg word teenoor 'n 

swanger vrou en die foetus daardeur verniettg of beskadig word, dit 

geag word gepleeg te gewees het met toevoeging van 'n ernstige bese~ing 

aan liggaam of gesondheid. 

Ad(2h 0or die vraag wat ontugtige omgang beteken, vat Andenaes die 

14 ) 
Noon.veegse gewysdereg soos volg saam: ,,In Zusammen.fassung der Recht-

sprechung kann gesagt werden, dass 'unzUchtiger Umgang' sowohl den 

naturltchen Beischlaf, als auch reibende Bewegungen zwisohen einem 

entblossten Geschlechtsteil und einem - in der Regel entblossten - Teil 

des Korpers einer anderen Person um;tasst". 

Hierdie misdaad van die Noorweegse reg is sander twyfel ' n wellus­

misdaad . 15) 

3. 

12) 

13) 

14) 

15) 

16) 

Skuld: 

Verkragting is 1n opsetsmisdaad.16) 

Art. 192(4),. 

Schjoldager se vertaling. 

])as norwegische Strafrecht, bl. 390. 

Andenaes, IJas non.vegi sche {Jtrafrecht, bl. 390. 

Andenaes, IJas non.veqische Stra,frecht, bl. 390• Volgens art. 40(1) 
is alle misdade opsetsmisdade, behalwe as ande rs bepaal word . 
I . g. v . art . 192 word nie anders bepaal nte. Sien ook Andenaes, 
The General Part of the Criminal Law of Norway . bl. 194 . 



4. Buite-eqtelikheid: 

Jrerens word gest dat 'n man nie sy vrou, of andersom, kan vsr~rag 

nte. Dit wil dus voorkom of di~ misdaad ook binne die eg gepleeg kan 

word. 

Insiggewend is art. 214 van die Noorweegse Strafkode. Kragtens 

hierdie artikel word die wederregtelikheid van misdade gepleeg kragtens 

artt . 191, 193(1), 194, 196, 19?, 198 en 210 opgehef deur 'n daaropvol-

gende huwelik tussen die dader en die slagoffer. Art. 192 word nie 

genoem nie. 'n Daaropvolgende huwelik kan dus nie 'n misdaad gepleeg 

kragtens art. 192 suiwer nie . 

Straf: 

Die straf vir verkragting is van een tot tien jaar gevangenis• 
I 

straf.17) In geval van verswarende omstandighedd kan die straf tot 

1 . t f 18) lewens ange gevangenzss ra wees . 

Poging19 ) tot verkragting is strafbaar soos die voltootde misdaad. 20) 

III o ONTUGTIGE OMGANG DEUR DRl!,'IGEMENTE: 

Art . 191(1) bepaal dat enigeen wat 1n ander deur dreigemente tot 

ontugtige omgang oorhaal, skuldig is aan 'n misdaad en strafbaar is met 

gevangenisstraf van 3 maande tot 6 jaar. 

1?) Art. 192(1). 

18) Sien art. 192(4). Sien ook art . 192(3). Sien ook hterbo bl. 88 

19) Art. 192(2). · Sien artt . 49 -51 m.b.t. hulle pogingsreg oor 
die algemeen. 

20) Sien ook Andenaes, Das norweqische Strgfrecht, bl. 390. 
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Art . 191 (2) bepaal verder dat vervolging, behalwe as dit in open­

bare belang is, slegs sal geskted op aanvraag van die slagoffer. 

Indien die dreigement van so 'n aard is dat dit vrees vir lewe of 

gesondheid inboesem, geld art. 192(1). Wat die aard van die dreige-

mente vir doeletndes van art. 191(1) moet wees, is nie duidelik nie • 

Dte woorde van die artikel laat ' n bate wye trefkrag en dit kan blyk-

baar enige dreigement wees. Die dreigement moet in elke geval van so 

21) 
'n aard wees dat dit die slagoffer tot ontugtige omgang oorhaal . 

Nerens word gese dat hierdie misdaad nie binne die eg gepleeg kan 

rd 
. 22) wo nz e. 

IV. 0NTUGTIGE 0MGANG MET KRANKSINNIGES t BEWUSTEL0SES EN ANDER 

0NMAGTIGES: 

Enigeen wat ontugtige omgang hou met 'n persoon wat krankstnnig 

of bewusteloos is of om ' n ander rede nie in staat is om die handeling 

te weerstaan nie, is skuldi g aan 'n misdaad en strafbaar met tot 5 

jaar gevangenisst raf. 23 ) 

Bewusteloosheid sluit ook hipnose, koorsdeliria, uitputting en 

24) 
epilepsie in. Kranksinnigheid slu it ook opvallende verstandelike 

ve rt raagdhe id in. 25) 

Indien die dader genoemde toestand te weeg bring met die opset om 

21) Medepligtige en dader word straftoemetingsregtelik oor dieselfde 
kam geskeer - art . 191 (l). Sien ook art. 200(1). 

22) Sien ook art. 214 en die opmerkings op bl. 89 hterbo gemaak. 

23) Art. 193(1) . 

24) Andenaes, The General Part of the Criminal Law of Norway~ bl. 258. 
25) Ibid . bl . 252. 
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dti misdaad te pleeg, word hy gestraf met gevangentsstra.f van nie min-

d 3 
. . 26) er as Jaar nze. 

Indien ontugtige omgang bestaan utt geslagtelike gemeenskap met 

'n vrou27) in so 'n toestand, word 1n swaarder straf opgelt.28) 

V. ONTUGTIGE OMGANG DEUR BEDROG: 

(i) Kragtens art. 194(1) van die Noon.oeegse Strafkode is enigeen 

wat 'n ander onder die skyn van 1 n huwelik tot die voer van geslagtelike 

gemeenskap29 ) mislei ,JO) skuldig aan 1n misdaad en strafbaar met ge-

vangenisstra.f van een tot ses jaar. 

Openbare vervolging kan slegs op aanvraag van dte slagoffer inge­

stel word.Jl) 

Onder hierdie artikel word 'npersoon wat geslagtelike gemeenskap 

voer met ' n ander onder voon.oendsel dat hy/sy die slagoffer se man/vrou 

is, gestraf• 

Die bedriegl ike voorstell ing word begrens deur die woo rd ,,mislei" • 

Enige bedrteglike voorstelling waarop geslagtelike gemeenskap volg, is 

nie strafbaar nie . Die bedrt•glike voorstelling moet misleiding van 

die slagoffer tot gevolg he. 

(it) Art. 198(1) kan beskou word art. 194(1) te oorvleuel. 

26) A rt • 193 ( 2) • 

27) Hier word 1n vrou straftoemetingsregtelik as slagoffer 
uitgesonder. 

28) Art . 193(2). Onder uiterste versagtende omstandighede kan ge-
vangenisstra,f van nie minder as 6 maande nie opgele word. 

29) Hier gaan dit uitdrtilrlik slegs om geslagtelike gemeenskap. 

JO) Schjoldager gebruik die woord ,,deceives"• 

Jl) Art . 194(2). Sien ook art . 78 en art. 214 van hulle Stra.fkode. 



Schj old ager ve rt aal ea rsgenoemde er.rt ikel soos vol g: ,,Anybody who, by 

especially underhand conduct or abuse of a dependency-relation, deceives 

another into indecent rel at ions, shall be punished by imprisonment up 

to one year, but up to two years if the deceived person is under eigh• 

teen years of age or unde r twenty-one years of agt?2 ) and subject to 

the authority or supervision of the offende r". 

In hierdie artikel word bedrieglike optrede waardeur ontugtige 

omgang bewerkst elliy, word oor die algemeen gestraj. 

daarenteen1 is op tweerlei wyse beperk: 

Art. 194(1), 

(a) dit handel slegs oor badriegl ike optrede onder die skyn 

van 'n huwelik; en 

(b) dz't handel verder spes ifiek oor gesl agtelike gemeenskap. 

Ook in art. 198(1) word die bed rieglike optrede begrens deur die 

woord ,,mislei" (,,dec e ive"). 

Openbare vervolging geskied slegs op aanvraag van die sl agoffer.33 ) 

(iii) Art. 210(1) van die Noorweegse Strafkode skep 'n misaaad 

wat ba ie herinne r aan een van die vorme van gekwalifiseerde stuprum van 

die Romeins-Holl andse reg. 

Kragtens die artikel is 'n persoon strafbaar wat sander 1n goeie 

rede weier (of opsetlik 'n huwelikstruikelblo.,?
4

) veroorsaak) om te trou 

met 'n vrou, aan wie hy amptelik verloof is of aan wie hy 'n huweliks­

aanbod gemaak het en wat toegelaat het dat hy haar beswanger. 

32) Dwaling t.a .v. die ouderdom van die sl agoffer sluit nie aanspreek­
likheid uit nie - art. 198(2). 

33) Art . 198(3). 

34 ) Deur bv. met iemand anders te trou. 
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Die dader kan slcgs 'n manlike persoon van 21 jaar en ouer wees.35) 

Indien 1 n persoon binne een j aa r na geboorte van d ie kind nog nie 

met die sl agoffer in die huwelik bevestig is nie, wo rd geag dat hy 

we i e r om met haar tt1 trou.3
6

) 

0pe nbare vervolging geskied sl e gs op aanvraag van die slagoffer.J?) 

Die straf vir d ie misd 2ad kan van dr i e maande tot twee jaar ge-

. t f 38) v angenzss r a wees . 

VI• 0NT[JGTIGE HANDELINGE MET JEUGDIGESi 

Die Noorweegse reg ten aansien van ontugtige verkse·r met jeugdtges 

word, aan di e hand van die ouderdom van die slagoffer, in drie misdade 

ingedeel. 

(i) Kinders onder die ouderdom van 14 jaar?9 ) 

Enigeen wat 'n ontugtige handeling pleeg met 1n kind onder 

die ouderdom van 14 jaar, is skuldig aan 'n misdryf ens trafbaar met ge-

t ~"" . .nd . d . . 40) vangeniss rev v an nze mz er nz e as rze Jaar • 

Paging i s strafbaar soos die voltooide . d ad 4 1) mzs a • 

Is besondere versagtende omstandighede t ee ruaoordig, kan d i e straf 

venninder wo rd tot een jaar gevangenisst raf.
42

) Is die slagoffer egte r 

35) Art. 210(1) . 

36) Art. 210(2) . 

3?) Art . 210(3). 

38) Art. 210(1). 

39) Sien ook Andenaes, Das norweqische Strafrecht, bl. 391 . 

4 0) Art. 195(1). Die medepligtige word straftoemetingsregteltk oor 
diesel j'de kam geskee r as die dader. 

4 1) Art. 195(1). 

42) Art. 195(2) . 



onder die oU(],e rdom van 12 jaar, kan d i e straf nie minder as 2 jaar ge-

t f 
. 43) 

vangeniss ra wees nze . 

Indi en die sl agoffe r doodgaan of e rnstige bese rings aan liggaam 

44) 
of gesondheid opdoen, kan l ewensl ange gevangenisstraf opgele word . 

Dwaling t. a .v. die oU(],e rdom v an d i e sl agoffer skakel nie strafreg-

telike aansp ree klikhe id uit 
. 45) 

n ze o 

By be skrywing v~n di[ misdaad hie rbo, is die woorde .ontugtige 

handeling"
4 6

) ge bruik en nie die gangbare ,,ontugtige omgang 0 nie. 

Andenaes gee di e rede hie rvoori47) ,,Etne 'unzUchtige Handlung' mit 

etner Person kann jegliche Berilhrong des Korpers des ande rn sein, in 

der Absicht, seinen Geschl e chtstrieb zu befriedigen. Der 0berste 

Gerichtshof hat d t e s e n Ausdruck auch e inen Fall bezogen, in dem eine 

48) 
solche Beruhrung nicht vorl ag". 

(ii) Kinders onder die ouderdom van 16 Jaarr: 

Enigeen wat ' n ontugtige handeling met ' n kind onder die 

ouderdom v an 16 j aa r pl eeg, 4 9 ) pleeg ' n misdaad e n is strafbaar met 

gevangenisst raf van 6 maande tot 5 jaar.50 ) 

43) Art. 195(2). 

44- ) Art . 195(3). Die oordra v an veneriese siekte word beskou as 1 n 
ernst ige be s e ring aan li ggaam of gesondhe id. 

45) Vol ge ns Andenaes , Das norweq i sche St rafrecht , bl . 392, ts <lie fatt 
dat dwaling t . a .v. di e oude rdom v an d i e slagoffer, t.o.v. artt . 
195-19?, nie ' n ven.oe e r is nie, ' n groot gesk ilpunt onder Noor­
weegse juriste. 

46) 

4 ?) 

50) 

Schjoldager gabruik steeds die woo rde ,,indecent relations"• 

Das norweqische Stra,frecht, bl . 392. 

Hierd ie reel ge l d vir artt. 195-1 9? van hulle Strafkode. 

Sien ook a r t . 20l(l) g Enigeen wat die pleeg van ontugttge han­
delinge met ' n kind onder 16 jaar bevorder, is skuldig aan 'n 
mtsdaad . 

Art . 196(1). Sien ook art. 196(2) mob .t. strajverswarende 
omstand ighede . 



Dwaling t. a .v. die ouderdom van die slagoffer sluit nie strafreg­

telike aanspre eklikhe i d uit nie .51 ) 

(iii) Kinders onder d i e oude rdom van 18 ,faa r i 

' n Persoon wat 'n ontugtige handeling pleeg met 1n kind 

onder d i e oudero om van:8 j aa r en wat onde rworpe is aan sy/haa r gesag 

of toesig, word gestraf met 'n maksimum van 1 jaar gevangen i sst rat.52) 

Dwaling t. a .v. d i e ouderdom van die slagoffer sluit nfe strajreg­

telike aanspreeklikhe id ui t nie.53 ) 

VII• UITBUITING VAN 'N A.F'HANKLIKHEIDSVERHOUDING VIR ONTUGTI(JE 

OMGANGi 

Tot 4 jaar ge v angen iss t raf wo rd opgelei 

(i) i ndien 'n p e r s oon ontugti ge omgang het met 'n ande r deur 

i b . • 54) f uitbu ting van sy open a re poszsze; o 

(ii} fndien ' n geneeshee r, onderwyser, predikant of gesaghebber 

sy po s isie t ee noor die sl agoffe r uitbuit vir die doeleindes van ontug­

tige omgang;55) of 

(iii) indien 'n persoon ontugtige omgang hou met iemand wat on-

de r sy gesag of toesig in 'n gevangenis , werkkoloni e , hospi taal, armr-

51) Art. 196(3). 

52) Art. 19?(1). 

53) Ar t . 19?(2). 

54) Art. 199 (1). 

55) Art. 199(1) • 



huis, verbeteringskool of soortge lyke inri gting is;56) of 

(iv) i ndien 'n p e rso on ontugtige omgang hct met 'n deskendent, 

'n stiefkind, 'n pleegkind, aangenome kind of 'n pupil wat onder sy 

gesag of toesig t s~57) 

56) Art. 199(2) . 

57) Art. 199(]}. Art . 207(1} skep bloedskande as 'n misdaad . In 
geval van bloedskande gaan dit egter sl egs om geslagteli'ke 
gemeensk'J,I'• 



DIE ENGELSE REG 

AGTERGROND EN TEBNI NOLOGIEi 

Hoewel d i e Suid - Ajrikaanse verkragtingsreg groat invloed~ an d i r 

Engelse reg onde rgaan het , he t daar nag noo it en i ge juridiese regverdi­

g i ng voor bestaan nie . In hierd i e ve r bcmd wo rd di e wette r e gt e l ike l) 

i nko rpore ri n g van d i e Enge l s e r e g buit e reke ning gelaat en word slegs 

verwys na i nko rpore ring v i a d i e Su i d - Afr i kaanse gewysdss. 

2) 
St e yn vat d is we rkl ike r e gsposisi e soos volg saami 

Hoofregte r 

,,Ge en Hof, oak nie h i e rdi e Hof nie , besit dfe bevoegdhe id om ans 

gemene re g me t d i e reg van e nige ande r land t e vervang n ie. Dit kan 

alleen d i e We tgewer do en". 

flat die r e gspos i sie oolrnl mag wees, ans verkragtingsreg i s deur 

die Enge l s e reg bei"nvloed en d aa rom moet ' n dee gl ilr.e stud i e van l aasge-

noemde gemaak wo rd o 

Die gangba r e t e r minolo g i e s e problematie k wo rd oak ondervind by die 

bestude ring v an di e Enge l se reg . Hi e rdie p ro bl e em word egte r verskerp 

omda.t Engels een van di e amptelike landstale i n Suid-Afrika iso Die 

t erm ,,rape " i n d i e Enge lse r eg he t nie pre s i es dieselfde i nhoud as in 

die Suid-Afrikaanse re g ni e . ,,Rape" i n die Suid-.Afrikaanse reg i s 

we e r 'n juridiese stnonie m vir ,,verkragting"o Olldat ans di e woo rd 

,,ve r k ragting'', waar dit en i gsins moontlik zs, gebru ik, word d i t ook in 

h i e rd i e geval geb rtdk. Di e inhoudsverskill.e moet egte r in gedagte 

ge hou word . 

1) 

2) 

Sien bv . art . 159 van d i e BoT.P.C. Sie n ook Harcourt, A.B., e .a& 
Swift's Law o,f Criminal Procedure, bl. 466 • . 

Trust Bank van Afrika Beperk v . Eksteen, I9(54(3) S.A. 402(A) op 
bl. 4 10 . 



In die uiteensett ing van di e Engelse ve rkragt ingsreg gaan. ons me­

todies soos volg te werht 

(i} die ve rkragtingsmisdaad word beskryf en geanaliseer/ e n 

(ii) ons verwys deurgaans na di e verkragtingsperiferale misdade. 

II. VERKRAGTING i 

A . GESKIEDENISi 

Die histori ese ontwikkeling van d ie Engelse reg verskil grootliks 

van di~ van die Suid-Afrikaanse reg, veral orrdat dit nie ' n groot 

dtrekte invloed van die Romeinse reg ondergaan het nte . 

Die Germane het, soos ook die geval was m.et die Romeine en die 

Bantoes, aanvanklik nie 'n suiwere onderskcid getref tus sen delikte en 

misdade nie . Wessel,)) stel di e ontwilr:ke l ingsgang daarvan soos volg: 

,,Gradually, however, the idea of penalty grows weaker and that of 

punishment grows stronger. Wrongful acts which were regarded as purely 

private wrongs lost that characte r and came t o be dealt with as public 

offences. Penalties claimable by the injured party often disappear 

entirely and are repl aced by punishments". 

In die vroee re Engelse re g is verkragting nie deeglik onderskei 

van abduksie nie. Later het die s oge naamde violentus concubitus 'n 

afsonderlike sistematiese plek gelr:ry .
4

) Verkragting is beskou as 'n 

J) Wesse ls, J.rh History of the Roman-Dutch Law, bl. 698. 

4) Pollock , Ji' . and Maitlarui, Ji'.rh The Histon; o,f English Law, 
Vol. II, bl . 490 • 11. b . t . abduksi e sien Stephen, J.Ji': ~ 
Digest o,f the Criminal Law, bl . 215 en R . v. Chapman (1958) 
J All E.R. 143 (C.Co A.). 
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e r nst ige mi sdaad, 1 n ,,f e lony 11
•
5 ) Die straf vi r die misdaad was kas-

tras i e , ve r blindi ng, l yfst r af of d i e doodst r af.
6 ) 

Die _gewe lds e lement i s aanvanklik as deurslaggewend beskou, maar 

l ate r is afwcsighe id v an toestemrrdng be skou as ,,the gi st of the offenc e ".?) 

B . I 1VHOUDSBEP/.J,ING: 

Ar t . 1(1) van cl. ie Sexual Offe nces Ac t van 1955 bepaal : ,,It is an 

of fence for a man to rape a woman." 
8) 

Di e inhoud van verkr agt i ng word 

egte r n ie omskryf n i e en moet derhal we gesoak wo r d in d i e Engelse 

,, commo n law" • 

I n R . v • .l'!ill e r 9) omskryf regte r Lyns key ve rkragting soos volg : 

,,Rape is unlawful carnal knowledqe of a woman without he r consent by 

10) 
f orce, fear or fraud" • 

11) 
Turne r omskryf verkragting as ,,hav ing unlawful c arnal knowl edge 

of a woman without he r consent , i . e ., he r f ree and conscious permission" . 

Stephen12
) ste l di e misdaa,dinhoud d a:irvan soo s v oLg : ,,Rape i s 

the act of having c a rnal kno wl .-:: dge of a woman wi t hout he r conscious 

5) Poll oclr: cnNatt land , bl. 490• 

6 ) Ibid . 

?) Turne r, J. i-1. c : Kenny's Outlines of Criminal Law, blo 200. Sien 
ook Koh , K oL: Consent and Responsibility in Sexual Offence s, 
blo 8? e .v. 

8 ) Sien ook Smith, J.C o and Hogan, B: Criminal Law, bl . 288; 
Hoope r, A: Harris's Criminal Law, bl o 42 . 

9) (1954 ) 2. All E .R . 529 (W. A. ) op bl . 530 . 

10) Dit is opvall e nd dat hie rd i e omskr ywing s o ske rp ooree nkom met di~ 
van app,lregt e r Van den Hee ver die vo ri ge jaar. Sien R . v. M. 
1953 (4) S . A. 393 ( A) op bl o 398. 

11) Turner, J. W. C: Russe ll on Crime, Vol . I , bl. ?06. S i e n Ollk Carvell, 
I. G. and Gree n~ S .Ei Criminal Law and Procedure , bl . 66 . 

12) Bl. 20?• Gi l es , F.T: The Criminal Law, blo 262, gooi nog steeds 
v e rkragting oor die boeg van geweld. 
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permission, such p erm i ss ion not be ing extorted by force or fear of 

immed iat e bodily harm; but if such perm iss i on is given the act does 

not , except i n the case next he re inafte r mentioned•l3 ) amount to rape , 

although such p erm i ssion may have been obtained by fraud, and although 

the woman may not hav e been aware of the nature of the act"• 

' n Kritiese anal i se van h i e rdi e definisies bring ons by d i e 

vol gende: 

(i) dit i s opme rkli k dat ni e in een van bogenoemde definisi es na die 

skuldelemc nt verwys wo rd nie . Hi e rop MJord late r ingegaan; 

(ii) daar bestaan ' n ve rsk il tussen Stephen en regte r Lynskey oor die 

presiesc omvang en aard van afwesighe id van toestemming as gevolg van 

'n bedrieglike v oo rs tell ing. Hi e rd i e p robl eems keppende kon.t'lik word 

weer in di e ve rde re uiteensetting aange raak; en 

(iii) hoewel al d i e def_i n i ee rders ve rwys na die feit dat geslagtelike 

ve rkeer moe t gesk i ed sande r d i e vrou se toe stemrn ing, kan d it soms ve r-

warringe ve ro orsaak . I R IT 1 . 14) .... t .H: h n • v. ,.-,a r zng se reg e r ump re ys : ,,Where , 

however, the cha r ge is one of rape, it i s nec essary that the p rosecu­

ti on should prove that the gi rl or woman did not consent S!:!!J.15) t hat 

the crime was committed against he r will"• 

Dit moet duide l ik ge st e l word da t die be grippe ,,did not conse nt" 

e n ,,against he r will" nie sinonieme is n i e . Hi e rd i e onderske id moe t 

13) Ve rwys na di e geval waa r 'n vro u se man personifiseer word deur 
' n ande r man_. , 

14) (1938) 1 All E oR o 307 (CoCoAo) op bl. 308. 

15) 0ns onde rst reep. S i en ook Strauss, Toestemming, bl. 20 (voet­
noot 6) . Sien ook art. 375 van di e Indi ese Strafkode waarin 
hie rdie p ro bl eem in ' n sekere sin wette regtel ik gekonkreti-· 
s ee r is. 
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van meet af aan baie de e glik in gedagt e gehou wo rd . 

Bogenoemde kompakte omsk rywings kan noodwendig nie ' n analise van 

die misdaadeI•mente wcergee nie . Ons besp reek vervolgens die mis-

daadelemente afsonderlik . 

c. MISD/JADEIEMENTOLOGIESE /J.NALISE t 

1. DIE DADER EN DIE SLAGOFPERt 

Die ve rkragtingsm isdaad kan in die Engelse reg s l egs gepleeg word 

deur ' n manlike persoon van en bo die ouderdom van 14 jaar. Dat dit 

'n manlike persoo n moet wees,volg duidelih: uit art . 1(1) van die Sexual 

Offences Act .s, 1956t
16

) ,,It i s an offence fo r a man to rape a woman. 1117) 

Hieru i t bl yk ook duidelik dat s l egs 1 n vrou v e rkrag kan word . 

D;;a r bestaan ' n onwecrlegbare vermoede dat ' n seun onde r die ouder­

dom van 14 jac. r nie gcsl agtel ike ·gemecnskap kan hou nie .
18

) Hie ruit 

voortvloe iend kan hy ook n i e skuldig wees aan die sogenaarlde ,,assault 

with intent to commit rape" nie . 19 ) ' n Seun onder die oude rdom van 

16) 

1?) 

18) 

19) 

S t e n ook Smith e n Hogan, bl. 288. 

Ons onde rstreep . 

R . v. Eldershaw (1828) 3 C and P 396; Queen v . Williams (1893) 
1 QoBoDo 320; R o v . Waite 1? Cox C.C. 554• Sien verde r Stephen, 
bl. 208; Smith en Hogan, bl. 295; Turner, Russell on Crime , 
bl. ?O?; Hal sbu ry, Earl of.s, and other Lawye r st The Laws of 
Enaland .s, Vol . JO, blo ?50; Hoope r, bl . 421. 

R . v . Elde r shaw (1 828) 3 C. & P o 396; Halsbury, bl. ?50; 
Turne r:p Kenny ' s Out] i nes of Cri minal Law, bl . 200 (voe tnoot 
5) . Hoope r, bl. 421 - ook moontlik ' n p oging. Sien egter 
R . v. Waite 17 Cox c.c. 554 per Cole ridge, H.B. op bl • 556 . 
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14 jaar kan wel skuldig bevind word aan ,,indecent assault 11 •
2

0) Ook 

kan hy skuldig bevind word as 1 n sogenaamde ,JJrinsipal in the second 

d "b k t· 21 ) egree y ver rag zng. 

Wat is die posisie in ve rband me t 1n vrouP Kan sy op een of an­

de r wyse as 1n deelne emster skuldig bevind word? Uit die Engelse ge­

wysdereg kry ons die volge nde voorbee]dg
22

) Ram en sy vrou is saam 

aangekla van verkragting. Die sl agoffe r was hull e 13-j art ge bed i ende • 

Na 'n drinkery waaraan Ram, sy vrou en die slagoffer deelgene em he t, 

het Ram na 'n ander kamer in die gebou gegaan. Dit moet bygevoeg word 

dat die slagoffer deur Ram se vrou gedwing is om drank in te neem. 

Kort nadat Ram vertrek het, het sy vrou die sl agoffer gewelddadig ag-

terna gedwing. Ram het toe sander haar toestemming met laasgenoemde 

geslagteltke gemeenskap gehou. 

Die hof beslis dat 'n vrou skuldig kan wees as 'n ,,Prinoipal in 

23) the second degree ". 

Hoewel slegs ' n manspersoon van en bo die ouderdom van 14 jaar 'n 

verkragtingsdader kan ~ees , maak die Engelsregt clike deelnemingsleer 

dus ook voorsiening vir aanspreeklikheid van persone wat nie self die 

misdaad kan pleeg nie . 

20) 

21) 

22) 

23) 

'n Vrou van enige eedes kan 'n v e rk ragtingslagoffer wee s. 

Queen Vo Williams (1893) 1 QoB oDo 320 . Volgens Smith en Hogan, 
bl . 294, kan ' n seun onder die ouderdom van 14 jaa r nie 'n mis­
daad pleeg waarvan ,,sexual intercourse is an ingredient" nte. 
Sien ook R . v. Angel 1968 Crim. L.R. 342 m.b.t. ,,buggery". 

R . v. Elde rshaw ( 1828) 3 C. and P . 396. Sien ook Hughes, Gg 
Consent in Sexual O,ttences, bl . 679 . Vir die betekenis van 
,,prin<Jipal in the second degree " sien Smith en Hogan, bl. Bo 
en Rabie, bl. 368 e .r,. 

R . v . Ram and Ram l? Cox c.c. 609. 

Sien ook Turne r, Russell on Crime, bl. 708. 
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Nerens het ons enige uitsonde ring aangetref nie. 

2. DIE HAN.DELINGg 

Smith en Hogan24 ) verklaarg ,,The actus reus consists in having 

unlawful sexual intercourse with a woman without her consent. The 

term 'unlawful' in this context probably means simply int e rcourse out­

side the bo nds of marrtage".25) 

Dit is opvallend dat genoemde skrywers die verkragtingshandeling 

in terme van sekere ander misdaadsJ.emente beskryf. As gevolg van die 

gglntegreerdhe id van die misdaadelemente is dit egter nie moontlik om 

een misdaadelement st rafregtel ik su iwer te beskryf sonder verwysing na 

die ande r elemente nie. 

Wat beteken ,,sexual inte rcourse" in die Enge lse verkragtingsreg? 

Art. 44 van die Sexual Qffences Act1 19~6, beantwoord hierdie vraag in 

26) 
ooreenstemming met die Engelse geme n~reg soos volg g 

,,Where on the trial of any offence27) unde r this Act,. it is 

necessary to prove sexual int e rcourse (whethe r natural or unnatural), 

it shall not be necessary to p rove the completion of the inte rcourse 

by the emission of seed, but the intercourse shall be deemed complete 

28) 
upon proof of penetration only". 

Penetrasi e is dus voldoende . Die effek van h ierdie re gs reeling 

24) 

25) 

26) 

27) 

28) 

Bl. 288. 

Sien ook H~lsbury , bl. 746; Turner, Kenny's Outlines of 
Criminal Law, bl. 199; Cross, R. and Jones, PoAg .:1!: 
Introduction to Criminal Law, bl. 166. 

Sien Turner, Russell on Crime, bl. '?09 (voetnoot 25). 

Sien art. 1 (1) m.b.t. ve rkragt tngo 

Sien ook Smith en Hogan, bl. 290; Cross en Jones,. bl. 167; 
vell en Green, bl. 66; Halsbury, bl. ?46; Hooper, bl. 421. 

Car-
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het blykbaar nie by al d i e Engelse strafreggeleerdes deurgedring nie. 

Kenny maak bg. die volgen.de misdaadin.delingi29 ) ,,Offences aga(nst the 

person that are not fatal"~ en hy voeg by ,,Cr imes of this class are of 

two sharply distinguished types, the sexual an.d the non-sexual; t'he 

one springing from lus t , the othe r from ange r". 

Verkragting reso rtee r volgens hom on.de r die s e ksmisdade wat wellus-

gefundeerd is. We ll us i s tog nie 'n v e re i ste vir verkragting n ( e , · 

want penetrasie i s voldoen.de en se ksuele bevrediging is strafregtelik 

glad nie ee r s ter sp rake nie. 

3. SJ{[JLDg 

/ 

Hieroor se Smith en_ Hogan~
Ol 

,,According to the general principles of mens rea •• o it is clear 

that the mens re a of rape i s an intenti on to have sexual intercourse 

with a womans, knowing that she does not consent or being reckless 

whethe r she consents or not ''• 
31) 

Weereens omskryf die s krywe r s die een e l ement in terme van die 

an.de ro Die skulde lement word in hie rdi e geval omskryf in terme van 

sekere ander misdaadel e mente. Hulle noem egt er nie al die misdaad ,. 

elemente nie. Die negering van die ander e lemente maak d i e omskrywing 

defektief. Veron.derst e l bv. 'n man he t die opse t om geslagtelike ge~ 

me e nskap te hou met sy vrou, weten.de dat sy nie toestem nie. Veronder-

29) Kenny, - CoSg Outlines of Criminal Laws, bl. 144. 

JO) Bl• 293• 

31) Sien ook R. v. Young 14 Cox c.c. 114 op bl~ 115. 



stel verder hy hou inderdaad met haar gemeenskap. Het hy haar verkrag'? 

Die antwoord volgens die Engelse reg is, soos late r sal blyk, nee / 

Kan hy dan 'n verkragtingsopset he? Strafregtel i k gesproke het hy nie 

' n verkragtingsopset gehad nie, bloot omdat die st rafreg nie gevolge 

daaraan heg nie . 

daad. 

Hoe dit oo'kal sy, verkragting is in die Engelse reg 1 n opse tsmis­

Ui t wat Smith e n Hogan se,blyk duidelik dat dolus eventualis 

voldoende is. 

4 . BUITE-EGTELIKHEIDi 

Volgens die Engelse reg kan 'n man nie sy vrou verkrag nie . Die 

leidende gewysde in dil verband is Ro v. Cla rke32
) waari n regte rByrne 

die rede vi r die be staan van d ie reel SOOS volg verduidelik?J) 

,,As a general proposition it can be stated that a husband cannot 

be guilty of a rape on his wife . No doubt the reason for that is that 

on marriage the wife conse nts to the husband ' s ex erc ising the marital 

ri ght of inte rcourse during such time as the ordina ry re l ations created 

by the marriage contract of the husband in such circumstances ex ists 

by virtue of the consent give n by the wife at the time of the marriage 

and not by virtue of a consent given at the time of each act of inter-

course as i n the case of unmarried persons . Thus , the intercourse is 

32) (1949) 2 All E.R. 448 (L . A.). 

33) BJ . 448. Bromley, P. Mg Family Law, bl. 162 (voetnoot r) beve el 
aan dat dtese lfde be ginsel moet geld t . o. v. nietige huwelike. 
Sien ook art. 6(2) van die Sexual Offences Act, 1956 i .v.m. ge ­
slagtelike geme enskap met meis i es onder die ouderdom van 16 jaar. 
Vir die doeleindes van laasge noemde misdaad word sekere nietige . 
huwelike as regsge ldige huwelike beskou. 
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not by virtue of any special consent, but is based on an obligation 

i mposed on the wi fe by reas on of the marri age ".3 4 ) 

Di e ve rduideliking van d i e regter kan n i e onderskryf word nie. 

Die onde rl iggende gr ondslag vir d i a bestaan van so ' n regsreel is tog 

nie i n d i e ve rk ragtings regtel i ke se lf gelee nte. I-laa r om moe t d it ge-

sock wo rd i n d i e toest em~ ingsa;fwesighe idsbeginsel? Dz"t i s geens ins 

nodtg om die bestaansmotive ri ng daarvan op enige plek in te forsee r nie .. 

Di e probleem kan l angs d i e vol gende lyne opge lo s wordg dit is nie weder­

regtelik (t een d i e verk ragti ngsno rm) vir 'n man om sonde r sy vrou se 

toestemming me t haar gemeenskap te hou nie en daarom lr:an hy haar n i e 

ve rkrag ni e . 

' nEgske id i ng of ge regteli ke ske iding onthef egter so ' n handeling 

van s y regmatige ka rakte r.J5 ) Di e feit dat ' n man gedu rende die be• 

staan van ' n geregtelike skeiding wel sy v r ou kan ve rkrag, wys daarop 

dat d i ~ reel d at ' n man nie sy v rou kan verk rag nie , nie saamhang met 

die privaat regtelike bestaan van d i e huwelik nie . ' n C-e regtel ike ske i -

d i ng ontb ind tog ni e die huwelik n i c . 

' n Han ke,n wel ' n ,,principal in the second degree " wees in ge v al 

van verk ragt i ng gepl eeg op sy vrou o 3 6 ) Onde r seke re omst andighede 

34) 

35) 

Sien ook R . v. Hill e r (1954) 2 All E aR . 529 (W. Aa) • In hi c rdie 
gewysde se regter Lynskey op bl. 533 g ,,It is not until a de cree 
nis i, or, poss ibly, a de cree absolute, has be en pronounced that 
the marri age and its obligations can be s a id to have been te .,.... 
mtnated". 

R . v. Cl a rk e (194 9) 2 All E . R . 448 (L.A . ) op bl o 449; R . v. 
Miller (1954) 2 All E . R . 529 ( fl. A . ) op bl. 533 • Sien ook 
Cross en Jones, bl . 16?; Tu r ne r, Kenny's Outlines of Crimi­
nal Law, bl. 201; Hoope r, bl . 421. 

3 6) Stephen, bl. 208; Tu r ne r, Russell on Crime , bl . 708. 



• 
107 • 

kan hy ook skul d i g be vind word aan ,,common assault" op sy vrou .3 7 ) 

Dit moet bygevoeg word dat 1 n man die misdaad ,,buggery" met sy 

vrou kan plaag . 
38) 

AF'f,/ESIGHEID VAN TOESTEMMING i 

Soos reeds genoem, het verkragting in die E ngelse reg vanuit ge-

welddadi ge geslagtelike gemeenskap , met gepaa rdgaande wilstee nstrydig­

heid van d i e slagoffer, ontwikkel tot ges l agtelike verkee r sander die 

toestemming van di e slagoffer. Wilsteenstrydighc id, met gevolglike 

wilslamlegg ing, vorm egter ' n be l angrike verskyningsvorm van ajwesigheid 

v an toestemming o Daarom vorm gewe lddad i ge geslagtelike verkee~ vandag 

nog 1 n belangri ke verskyningsvorm van verkr agting. 

Slagoffe rwilsteenst rydi ghe id kan ook uz"tgeskakel word deur d r e ige -

t 39J t 1 "' "th H 4 0) . d. t 14 1) men e wa: ,vo gens ,._,mz en ogan, op ,,z mme za e p e rsona 

violence " gerig moet wees . 

37) R . v . Mill e r ( 1954) 2 All E .R. 529 op 534; Smith en Hogan, 
bl . 290t Hal sburyJ> bl. 746 . S i e n ook Queen v . Cla rence. 22 
Q.B.D o 23 (1888) . ' n Han kan volgens Smith en Hogan, bl. 301, 
nie ,,indecent assault " t .o. v . sy vrou pleeg nie . Lg . beskouing 
l yk ook lo gies,gesien i n die l i g van die opmerkings van regter 
Lynskey in die Mill e r- gewysde op bl. 534• 

38) Sien a r t. 12 van d i e Sexual Offences Act, 1956t Smith en Hogan, 
bl . 320. In h i erd i e geval sal ,,buggery" bestaan uit geslagtelike 
geme e nskap per anum. Sien ve rder R . v . Blanchard (1 952) 1 All 
E .R. 114 (L.A.) ; Bampton v . Bampton (1959 ) 2 All E.R. 766(C.A .J. 

39) Op d i e vloeibare grensgeb i ed van hierdie ve r skyn ingsvo rm van ver­
kragting is d i e misdaad gcskep deur a rt. 2(1) v an die Sexual Of­
f e nces Act , 1956i ,,It is an offence for a person to procure a 
woman, by th reats or intim i dation, to have unlawful sexual inte7'­
o our se in any part of the wo rld "• Sm i th en Hogan, bl • 291, se 
hie roori ,,It may be that the statutory offence may be committed 
by th reats of l ess gr avity than a r e requ ired fo r rape ". 

40) Bl. 295• Sien ook Stephe n, bl. 207• 

4 1) Wat, vol gens Smith e n Hogan, 'n naasbestaande , soos bv. die 
slagoffe r se kind ins l u it. 
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I n ons verde re bespreking word die vol ge nde meer probl ematie se v e r­

skyningsvorme v an afwes i ghe id v an toest e mming by verkragt ing in meer 

be sonde rhede behandel i 

( a ) Personifisering van ' n v rou se eggenoot. 

(b) Ge sl agte li ke gemeenskap met 'n s l apende of ande r s ins onmagtige 

(c) 

(d) 

(a) 

vrou. 

Toestemming ve rk r y op ande r
42

) bedrieglike wyses . 

Toe stemming deur j e ugdi ges of gees t e l ik v e rsteurdes . 

Pe rsonifise rinq v an 'n vrou se eqqenoot i 

Di e Engelsregt e like antwoord op di e vraag of 1 n man wat die egge -

noot van 'n vrou pe rsonifisee r skul d i g is aan v e rkragting, het nie deur-

gaans di ese l/de gebl y nie. 

Reeds i n 1822, 'iin d i e gewysde R . v. Joseph Jackson;3 ) het die geval 

horn voorgedoen. Die f e ite v an die saak was k ortliks soos volgi Jack-

son het by d ie huis van d i e s l agoffe r ingeb reek en homself voorgedoe n 

as haar man. Onde r hie rd i e voo rwendsel h ou hy met haa r geslagtelike 

gemeenskap. ' n Mee rderhe i d v an ag t t ee noor vier regte r s be vind d a t 

' n man wat in v rou se e ggenoot personifisee r ni e verkragting pleeg nie, 

omda t d i e vrou ' n toestemmende pa rt y i s . 

44 ) 
In 1854, in die s aak v an R . v. Richard Clarke, hou hoofregter 

J a rvis hom gebonde aan d i e be vinding in die Jackson-gewysde . Die reel 

42) Sien ook die t ema oor p e rsonifise ring van 'n vrou se eggenoot. 

4J) 168 E.R . 911• 

44 ) 169 E .R. 779• 



. 45) wo rd ook i n ve rdere sake bevestz g ., 

In d i e Barrow-gewysde mot ivee r hoofregte r Bovi ll die bestaan van 

d i e reel SOOS volg :-1-6 ) ,,It does not appear that the prosecutri.x was 

asl eep or unconcious at the time when the first act of c onnection took 

place . What was done was , there f ore , wi th he r consent , though that 

was obt a ined by a f r aud"• 

I n 1884 k om daa r e gter ' n kent e ring. Di e I e rse hof het nl'. tn 

d aardie jaar i n d i e s aak R . v. Dee
4

?) bevind dat i n geval v an personi­

fis e ring v an die eggeno ot van ' n v rou, d i e pe rsonifisee rde r skuld i g i s 

d ~"' k t . 48) aan d i e mi s aui:. van ver r ag zng . 

Om ' n e i nde te maak can d i e ve rwarring wat geskep i s, het d i e wet­

gewe r ingegryp en bepaal dat personifi se ring van ' n v ro u se egge noot 

en gep aardgaande ges l agtc l i kc verke e r, ve rkragt ing daa rste1 .49 ) 

In die Enge lse reg i s d i e i nhoud van ve rk r agting h i e rdeur dus uit-

geb re i. Die geweldsve re i ste het ge leidelik vervaag en het plek gemaak 

vir ' n veel wye r ve re ist e van aj'wes i ghe id van toe stemming . Daardeur 

i s ve rkragting in die Engelse reg histories tot ' n gro at mate ontworte l 

en i s misdaads i stematies gebruik om pl ek te vind vir st rafwaardige han­

delinge wat nerens ande rs kon tnp as· ni~ . 

S i en bv. R . v ,. Barrow 11 Cox CoCo 1911 
1?3 E . R. 4881 R . v . William Wil liams 

46 ) Op bl. 192• 

4?-) 15 Cox c.c. 5?9 •. 

R . v . Bernard Saunde rs 
1?3 E . R . 49?• 

48) Sien ook Carvel l en Green, bl. 661 Cro ss e n Jones , blo 16?1 
Halsbury, bl . ?4?1 Smith en Hogan, bl. 2 92. 

49 ) Art. 4 van d i e Criminal Law Amendment Act, 1885, 48 and 4 9 
Viet . Si en ook R . v. Co 1952(4) SoA o 11? ( O) bl• 120. 
S ien nou a r t . 1 (2) van d i e Sexual Of fence s Act, 1956; ,,A 
man wh o induces a mar'f1ed woman to have sexual intercourse 
with h i m by impe reonating her husband commits rape" • Sien ook 
Koh, bl. 88. 
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Die Engelse reg maak ne t voorsi e ning vir d i e ge v al waa r 'n vrou se 

eggenoot personifi see r wo rd . Hi c rd i e reeli ng i s bas i e s beperkend . 

Neem die volgende h ipotet i e se voorbee ] dg A, ident i e se tweelingbroer 

v an B, doen ham t ec noor B s e ve r loofde , c, voor as B e Onde r d i e in-

druk dat hy B i s , hou C met ham geslagt e like gemee nskap . V ir so 1 n 

1 d . "f . k . . k . 5o) geva wor nz e spes z ze voo r szen zng gemaa nz e . 

(b) Gesl aqte l ike oeme e nskap met ' n s l ape nd e of anders ins onmaqtiqe 

~ g 

Die Enge l s r e gt e like reel met bet rekk ing tot d i e v r aag of ' n man 

wat ge meensk ap hou met ' n s l ap ende v r ou s kuldi g i s aan verkragting, is 

duide lik. R 8r;'2 t 1 t L h d . ··1 1 5I) "f e eds i n 1 ,, , s e reg e r us ze ree s oo s vo g o ,,z 

a man gets i nto bed with a woman wh il e she is asleep, and he has connec­

t io n with he r, or attempted to d o so whi l e she is i n that state , he i s 

gu ilt y of r ap e i n the one c ase and of the attempt in the other11
•
52 ) 

' n Saak wat i e twa t van ' n ande r aard i s , maar tog d i eselfde prin­

sipiele pro bl e mati e k ve r te enwo ordig , i s d i { v an R . V o Wil liam Campl in. 53 ) 

50) S i en oak H. 1V. Advoc ut e v . Montgome r y , 1926 J.C., soos besp reek in 
Annual Su,rve11 of Commonwealth Law, 1968, bl. 207. I n hi e rdi e s aak 
het 11. 1 n get r oude v r ou ondc r d i e indruk geb ring d a t hy haa r vo­
rige man i s, wat deur haa r ( d ie s l agoffer) doodgewaan i s en oak 
i nde rd aad reeds d ood was . M. is skuld i g bev ind aan ve rkragting . 
Smith en Hogan, bl. 292, stel bl ykbaa r voor d a t en i ge bedri eglike 
voors t e l l i ng t . o . v . die ,,identity of the man" toe stemming vi r die 
doe l e indes v an ve rlrragt i ng moet u itsluit . Op bl • 295 se genoemde 
s k rywe r s egt e r g ,,Certa i nl y c a s e s of i mpe r sonation, if they a re 
no t r cpe , will be offe nces unde r s . 3"• Sie n hieronde r op bl. 113 
' n besp reking v an art . 3 van d i e Sexual Offences Act, 1956 . 

51) R . v . Ma ye rs 12 Cox C. C. 311 . S i en oak Koh , bl. 155; Puttkamme r, 
E ovh Consent i n Rape , blo 41]. 

52 ) Sie n oak R . v . Young 14 Cox C. Co 114 . Na h i e rdie gewysde is ve r­
wys in R o v. Co 1952(4) S . Ao 11?(0 ) op bl• 120. S i en ook Carvell 
en Green!/ bl. 66 . 

53) 169 E .Ro 163. S i en ook K oh, bl o 156 . 
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Uit die feite v an h i e rdi e saak blyk dat Camplin die kl aagsterdronk ge-

maak he t me t di e doel om h aa r seksueel te prtkkel . Toe sy in ' n ,,state 

of insens ibility" is, hou hy me t haar gesl agte l ike gemeenskap . In sy 

uitspraak be vest ig hoofre gter L ord Denman dat slagoffersweerstand nie 

essens ieel vir 1 n skuld i gbe vinding aan ve rk ragting ts nie e n dat waar 

sy i n genoemde ,,stat e of insensibility" is, sy n i e verkr agttngeregtelik 

54 ) 
kan toestem nte., 

(c) Toe stemm inq ve rk ry op ande r bedri eal ike wyse s g 

,,flhen the c onsent of t he woman or g irl is obtained by fraud which 

induces i n he r mi nd a mi stcke of a fund amental char acter - it must pro­

bably be a mi stake as t o the nature of the act" word dit vir die doel ­

eindes van verk ragti ng n i e beskou as to e stemm ing nie .55) 

Hi e rdie aanhal ing, hoewel geb rekk ing, verteenwoordig ' n algemene 

Engelsregtelike uit gan gspunt . Die geb r ekk i ghe id d aarv an It in die f e it 

d c, t 1 n man wat homself voordoen as die eggeno ot van 'nvrou, ook skuld ig 

i s aan verkragting . In l casge noemde ge v al he t die bedrieglike voor-

stelling tog t a make met d i e da,dcrsidentite it en nie met d i e aa rd van 

di e handel ing n i e . 

Di e probl emat i ek vervat in h i erdie wyse van toe stemmi ngsafwes i g­

he i d , kan aan d i e hand v an vo orbeelde uit Enge l se gewysdes gedemo n-

stree r word. 

54 ) Op bl . 164 . Si en ook St eyn, A . R . in R . v . K e 1958(3) S. A. 420 
( A ) op bl • 425. 

55) Carvell en Green, bl . 66. S i en ook Smith en Hogan, bl . 292; 
K oh, bl . 92 . 
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In R. v. Flatten;'6) is die f e ite soos volg t d i e slagoffer is 'n 

epilej, t ikus. Flattery doen homself v oor as ' n geneesheer. Onde r 

voorwendse l dat hy haa r genees en ' n operasie op haar uitvoe r, hou hy 

met haa r geslagte l ike gemeenskap . 

Di e verdere f e ite bl yk uit die vo l aende aanhaling uit die uit­

spraak van hoofbaron Kell y:5?) 

,lie are now asked to s ay, be oc.use the p rosecutrix was 19 years of 

age , that she kne w what was going on and consented to a viol at ion of 

he r person. It would be straining the l anguage of the case to hold 

that there was any consent to what took place unde r the circumstances . 

It was cont ended thct it l ay on the part of the p rosecution to show 

that the woman did not know what t he nature of sexual connection was . 

I know of no principle of l aw on wh ich that content ion rests, and I am 

not prepa red to s ay that, if she d i d know the nature of s exual inter-

course it would have been any evidence of consent ". 

Die l aaste s i n van die aanhaling is , socs h i e ronde r verduidelik, 

pro bl eemskeppe nd . 

I n K ing v . Wi lliams'
8) i s d i e f e ite soos volg: Williams i s 'n 

ke rksangmeeste r . Di e s l agoffe r, 16 j aa r oud, neem by hom sanglesse . 

Wil l i ams hou met haar gesl c gtel ike gemeenskap onder voorwendse l dat hy 

daa rdeur 'n l ugkanaal veroorsaak wat haar asemhaling en gevolglik haa r 

s ang s al verbeter. Hy word skuldig bevind aan verkragt i ng .59 ) 

56) 13 Cox C.C. 388; 2 Q.B .D . 4 10. 

5?) B l. 3 90• 

58) 1923(1) K .B . 3 4 0~ 

59) Bl. 347• 
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. 60) 
In die Will,ams- gewysde verwys hoofregter Lord Hewart met goed-

keuring na d i e vol gende p ass as ie uit Russell on Crime:
61 ) 

,,A consent or submission obtained by f raud ts, it would seem, not 

a de fence to a c harge of rape o r cognate offences" • 

Hi e rdie opvatting, wat i n lyn is me t wat i n Flattery se saak gese 

i s, k an probleme skep . Dit kan geillustree r word met die volgende: 

A bedrieg ' n meisie de ur voor t e gee dat hy ' n miljoener is en stel 

voor dat sy met hom gesla gtel ike gemeenshap hou t e en betal ing van 

.£1 , 000 . In we rk likheid is A ' n armlastige . Is dit n ie ' n bedrieg-

like voorste l l ing waa rdeur gesl agtelike verkee r be k om i s nie? Is d i t 

in die Engelse re g verk r agt ing? Uit die gewysdes blyk dit so .
62

) 

Tog word aan die hand gedoen dat d i e s i enswyse van Ca rvel l e n Green, 

bo ge noem, d i e meer re alistiese i s . 

Pro blemat i es is ook a rt ~ 3(1) van die Sexual Offences Act, 1956. 

Volgens h i e rdie a r tikel is d it ,,an offence for a person to procure a 

woman, by fals e p retenc es or fa lse representatio ns, to have unlawful 

sexual intercourse in any part of t he world". 
63) 

Di e presiese omvang en betekenis v an d i~ artikel is onse ker. 
64) 

60 ) Bl . 34?• 

61) ? de uit gawe , Vol . I, bl . 9]4. Sien ook Hooper, bl . 420. 

62 ) Sien egter Regte r Stephen s e opmerkings in Queen v . Cla rence, 
22 Q.B.D. 23 op bl . 44 . Sien ook Koh, bl. 97• 

63) Sien ook Koh, bl. 94 • 

64 ) Sien Smith en Hogan, bl• 295: ,,It may be t hat any false pretence 
wh ich in fact induce s P to g ive a cons ent wh ich she ~ould not 
otherwise have given is e nough , though it is a r guable that the 
pretence mus t be one wh ich would influence a reasonable woman". 
S ien ook R . v . Johnso n (1963) 3 All E . R. 577 ( C. C. A.). Sien 
ook h i e r bo bl . 110. 
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Dit is egte r du idelik dat dit verkragtt~g kan oorvlBuel. 

(d) Toestemminq de ur j e uqdiqes en qeeste l ik ve r steurdes : 

(l) Jeuqdi qes: 

,,No doubt it is also rape t o have intercourse with a child 

too young to unders t and the nature of the act; but the re is no fixed 

age limit below wh ich conse nt is impo s sibl e as a matte r of law. It 

. t . f f t . h 116 5) zs a ques zon o ac zn eac caseo ■ ••••• 

Hi e rdi e reel is eutwerder as di6 waar daar ' n ch ro nolog i ese ou-

de rdomsg rens bestaan . Ongelukk i g he t ook in die Engelse reg onseker-

hede inge gl ip. Daar is bv. d i e gevaal waar voorgegee wo rd dat daar 

wel 1 n ouderdomsgrens bestaan en dat daardie grens op 10 j aar vasge stel 

is, d . w. s . 1 n meis i e onde r d i e oude rdom van 10 jaar kan nie verkragtings-

regtel tk t 
. 66) 

toes em nze . 

In di e Enge lse reg bestaan daar ook ander misdade wat gemik is op 

bestraffing van geslag te like ge me enskap me t j eugdige meis i es . 

ge l ee om op h i erdie stadium k ortliks daar na te ve rwys . 

Di t is 

(i) Geslaqtelike verkee r met 'n meisie onder die oude rdom van 

13 J aar: 

Art. 5 van die Sexual Offence s Act, 1956 bepaal : wit is an 

65) Smith en Hogan, bl. 291• Sien ook Hooper, bl. 420; Carvell en 
Green, bl. 67; Turner, Russell on Crime, bl. 711. Sien ve r­
der R . v. Howard (1965) 3 All E.R. 684 (C.C.A.) per hoofregter 
Parker op bl . 685. 

66) R. v. Cockburn 3 Cox c.c. 543• Ook by duidel ike i mpl ikaste 
deur regt e r Coleridge in R . v. Day 173 E . R. 1026 op bl . 1027. 
Sien ook R . v. Me redith 8 C and P 589 . 
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offence for a man to have unlawful sexual inte rcourse with a girl un­

der the age of thirteen years . · 67) 

Penetrasie is voldoe nde om die misdaad t e voltoo t.
68

) 

Mens rea i s nie 'n vera iste vir d i e plce g van die misdacd nie.69 ) 

Toestemming is ook geen verweer n i e o 

Die maksimum straf wat vir oortreding van die art . opgele kan 

wo rd, is, soos vir verkragting, lewenslange gevangenisstraf.7o) 

Dit is duidelik dat hie rd ie misdaad verkragting kan oorvleuel. 

Uit 1 n straftoemetingsregtelike oogpunt71 ) gesien, is dit irrelevant 

van watter misdaad ' n persoon aangekla wordo Is die meisie egter van 

so 'n lae ouderdom dat sy nie verk ragt i ngsreQteltk kan toestem tot ge-

slagtelike verkeer nie, is die gebruik blykbaar om die beskuldigde van 

verkragt ing aan t e kla . 72 ) 

(ii} Gcslaatelike verkeer me t ' n meisie onder die ouderdom van 

16 jaar g73 ) 

Dit i s in die E ngelse reg ' n misdaad om buite-egtelike74 ) 

67) Sien ook Smith en Hogan, bl . 296; Cross en Jones, bl• 166; 
Carvell en Green, bl. 68. 

68) Art . 44 van d ie Sexual Offences Act, 1956 . 

69) S i en Hooper, bl. 422 . 

70) Art. 2 ( a) van die Tweede Bylaag van die Sexual Offences Act, 1956. 
Pog ing is strafbaar met ' n maks imum van 2 jaar gevangenisstraf -
art o 2(b) . 

?l) Die maksimum straf is in beide gevalle dieselfde. I.g.v. poging 
i s daar egte r ' n verskil. Sien hieronder bl . 117. 

72) Sien Ro v . Howard (1965) 3 All E.R. 684 (C.C.A.). 

73) Sien ook artt . 19 en 20 van d i e Sexual Offences Act, 1956 m.b.t. 
abduksie van me i s i es onde r 18 en 16 jaar respektieweltk. 

74) Sten R . v . Chapman (1 958) 3 All E.R. 143 (C.C.A.). Sien ook 
art . 6 (2 ) . 
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geslagtelike verkeer te he me t ' n me isie onder die ouderdom van 16 jaar. 75) 

Is d i e meisie egt sr onder die oude rdom van 13 j aa r word bogenoemde 

e rnstiger misdaad ook ;,gepleeg" • 

Vir hierdie misdaad i s toestemmi ng geen geldige ve rwee r nie . 76 ) 

Di e straf kan tot ' n maks imum van 2 jaar gevangenisstraf wees . ??) 

(2) Geestel ik ve rst eurdes i 

Met bet rekhi ng tot d i e vra(!>g wannee r geestelik versteurde 

meisies nie ve rk ragt ings regt e lik kan toestem tot geslagtelike verkeer 

. " niep se 78 ) hoofbaron KeJly g ,,I ent ire ly concur in the definition of 

the crime of rape, as given by Willes , J . in h i s direction to the Jury, 

that if the jury were satisfied that the girl was in such a state of 

idiotcy as to be incapabl e of expressing e ithe r consent or disse nt it 

was their duty to f ind him qu ilty" •79 ) 

Is ' n vrou gevolglik tot so ' n mate geest e lik ve rsteurd dat sy nie 

?5) Art . 6 (1) van di e Sexual Offences Act, 1956 . S i en ook R . v . Har­
ling (19]8) 1 All EoR. JO? (C.C.A.); Cross en Jone s, blo 169; 
Smith en Hogan, bl . 296; Hooper, bl . 422. 

76) Sien R . v . Prince 13 Cox c.c. 1]8; R . v. Forde (1923) 2 K.B. 400; 
R. v. Harl inq. (1938) 1 All E .R . JO? (CoC.A. ). Sien verder art. 
6(3) van die Sexual Offence s Act, 1956 en Ro v . Harrison (1938) 
2 All E .R . 134 (C. C. A.); l!l. v . R i de r (1954) 1 Al l E oRo 5 (C. C.); 
R ~ v . Banks (191 6 ) 2 K.B. 621 . ' n Me isie onde r die ouderdom van 
16 jaar kan ook nie toe stem tot ,,indecent assault " nie . Sien art . 
14(2) van d i e Sexual Offences Act, 1956 . 

??) Sien art. l O(a) van d i e Tweede Bylaag van die Sexual Offences Act , 
1956. Dieselfde straf is van toepassing vir ' n paging tot die 
pleeg van die misdaad . Sien art. lO(b) van die Tweede Bylaag. 

?8) R ,. v . Robe rt Barrat 12 Cox C. C. 498 op bl. 500 o 

?9) Si en ook Carvell en Green, bl. 67. Sien verder Ro v . Fletcher 
10 Cox c.c. 248 en i n verband hiermee Stephen, bl . 209 . Sien 
ook Strauss, Toestemminq , bl. 20 . 



kan we i e r of toestem nie , p l ee g i emand wat met haar gesl agteli ke ge -

mee nskap hou ve rk rag t ing o 

Ar t . ?(1 )80) van d i e Sexual Offe nce s Ac t , 1956 maak d i t ' n misdaad 

v ir ,,a man to have unl awful sexual inte rc our se with a woman who i s a 

defe c tive "• Bl ) ' n ,,Defective " i s ' n p e r soon wat in ,,a state of arres-

1 1 t ,. -,, .nd,, . 82) ted or inc omp e te de ve opmen o., mz z s . 

Di e dade r mo at we e t dat die v r ou ' n ,,defect i ve " is, ande rs word 

d i e misdaad nie gep l eeg nie . 83 ) 

Die st r a.f is tot 2 j aa r ge vangenisst raf . B4) 

Is die v r ou gee ste lik so defektief dat sy nie ve rk ragtingsregtelik 

kan t oe stem ni e, word oak ve rkragt i ng ,,gepl•.-'i" • 

6 . STRAF't 

Die maks i mum Verk ragting was aanvanklik strafbaar me t die dood o 

st raf is egte r nou l ewe nslange gevangen i sst raj . 85) Vi r pag i ng tot 

ve rk ragting is die st raj ' n maks i mum van? jaar gevange n i sst raj . 86 ) 

Bo) Si en oak ar tt . 9 en 21 . 

81 ) Sien ve rde r Smlth e n Hogan, bl .. 298; Turne r , Russell on Cri me , 
bl . ?15; Carvell en Gre en, blo 6?. 

82) S l u i t in ,, subnormal i ty of inte lligence (wh ich) i s of such a na­
tu re or degree that the pati e nt is incapabl e of li v i ng an i nde ­
pendent life or of gua rding (he rself) aga i nst se r i ous exploi ta­
ti on , or will be so incapabl e when of an age t o do s o" - art. 45. 

83) Art. ?(2} . Sien oak Ro V o Huds on (1965) 1 Al l E oR o ?21 ( CoC. Ao) 
pe r Aldwo r th, R . op bl . ?22. ' n ,,Defect i ve " kan nie regsge l d i g 
toest em tot ,,indece nt assault " nie - ar t . 14 (4) . 

84) Art . 12( a) van d i e Twe ede Byl aag van d i e Sexual Offe nces Act, 
1956 . 

85) Ar t o l (a} van die Tweede Byl aag van die Sexual Offences Act , 
1956 . 

86 ) Ar t o l(b) van die Tr.aeede Bylaag o 
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III. POGING TOT VERKRAGTI NGt 

Di e Enge l se re g .ken ' n sogenaamde ,, ctssault with intent87) to 

88) 89) 
commit rape " en ook ,,att empted rape". In e c r sgenoemde ge v al 

moet daa r ' n aanranding wee s . 
90) 

Volge ns a rt. 14 (1} vand i e S exual Offe nc e s Ac t , 1956 i s dit 'n mis­

daail: vir 1 n p c r s oon91 ) ,, to make an indecent assaul t on a woman'1 •
92) 

Dac;,r word, hehalwe vir d i e toepaslike al gemene misdacde lemente , t wee 

v e rei s t e s ge ote l v ir di e pleeg van die mi sdcadt: 

(i} d aa r mo e t ' n aan rand ing9J) wees/ e n 

(ii ) d i t moet onsedeli k wee s . 94 ) 

Di e gr cns l y n tus sen ,,as s ault with inte nt to commit r ape" en ,,i nde ­

c ent assault" i s nie al tyd makl i k t e bepacl n i e . 

Te r ill us t r usie v an d ie p roblemat i e k v an mi sdaad identif i se ring kan 

verwys word na di e gewysde R . v . Rol fc . 9S) In laasgenoemde saak he t 

R , met sy p rivaatdel e ontbloot, nc ' n v ro u ges t ap en haa r u i t ge noo i om 

met ham geslagt e l ike gemeenskc.p t e h ou . l-Jo of r e gter L ord Godda rd96 ) 

87) Dit i s ' n vrywe l rd gemene geb ruilr: in di e .i'ngelse reg om, m. b . t. 
toep as li ke mi sd 0-de , te v e n.vys na aanr cnding me t die opset om 
d aard i c mi sdac.d t e pleeg v Si e n by. T!U]t be trckk i ng to t ,,buggery" 
a rt . 16 (1) v an d i e Sex ual Of fe nce s Act , 1956. 

88) S i en Turne r, Russell on Cri me , bl. 713 . 

89) S i en Smi th en Hogan, bl . 163 e .v. oor hulle pogingsleer. 

90) Si en R . v . Cockbu r n 3 Cox c . c. 54-3 • 

91) Wat ook ' n vrou k an wees . 

92) Sien ook a r t . 15(1) van die S exual Offenc es Act, 1956. Die mis­
d aad k an volgens die arti ke l ook op ' n man gepl eeg word . Sien 
oolr: Beal v . Ke ll y (1951) 2 All E .R . 763 (K .B .) . 

93) ' n ,,Hostil e act " i s voldoe nde . Si e n Fa irclough v . f/h ip (1951) 
2 ll.11 E .R. 8J4 (K .B.); R . v. B u rrows 0952) 1 All E .R . 58 
(C.C . A. ) ; R . v . Rolfe (1952) 36 Cr. App . Rep . 4 , C.C.A. 
Si en oolr K oh, bl. 158,. 

94 ) S i e n Sm i t h en Ho gan, bl . JO] ! R. v . Ge orge 1956 Cri m. L.R. 52; 
R . v . L3eson 1968 Cr i m. L . B. 283 . 

95) (1952) 36 Cr. APP• Rep . 4 , c . c . A. 

96) Op bl. 6. 
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verklaa r g ,,An assault may be constituted by a threat or a hostile act 

committed towards a pe r s on, and if a man i ndecently exposes himself and 

makes an indecent sugge stion to he r that, in the opini on of this oourt, 

can amount to an assault ". Di e probl eemve rduidel ikende v r aag ts g ver-

onderste l R het , me t behoud van d i e bas i ese feite van dil saak, di e op-

set gehad om me t di e vrou sonder haar t oe stemming geslagtelike gemeen­

skap te hou, sou hy slruldig wees aan aanranding me t die opset om te ver-­

krag? Daar was t og 'n acmranding met die opset om te verkrag? Wannee r 

sou d i t dan aanranding met die opset om te ve rkrag wees? 

Ar t . 4(1) van die Sexual Offe nces Act.9 1956 bepaal i ,,It i s an of­

fence for a p e rson9?) to appl y or administe r, to.9 or c ause to be taken 

by, a woman any drug , matte r or thing with intent to stupefy or overpo­

'flJe r he r so as the reby to enable any man to have unlawful sexual inter-

course with her". 

Hierdie misdaad is voltoci by toediening van die ve rdowings• ·of 

98) 
ende r middel met genoemde opse t . 

Die misdaad is moe ilik te onderske i van pog ing tot verkragting. 

Neem d i e f e i te in R . V a Shillingford: S en V, twe e manspersone , neem 

X , ' n vrouspersoon, na S se woonste l,. Daar gee hulle vir haar s l aap-

pille onde r di e voorwendc.e l dat dit haar sal wakkc r hou . Sy r aalr aan 

die slaap en terwyl sy slaap, poog hulle om met haar geslagtelilre ge-

meenskap te hou . S word aangekla en slrul d i g bevind aan oortreding 

van a rt . 4(1) . S kon m. i . ne t sowel van poging tot verkragting aan-

gekla en shuldig he vind gewees hct. 

9?) Kan ook 1 n vrou wees . Sien Smith en Yogan, bl . 296. 

98) Sien R . v . Shil l ingford 1968 Crim. L.R. 282; Smith en Hogan, 
bl o 296 ,. 



DIE AJv.ERIKA/J.JvSE REG 

I• AGT.ERGROND EN T.F.RflfINOLOGIE t 

B i nne di e grense van d i e Ame ri kaanse fe de r ale staat bestaan daa r 

gee n uniforme regste l s e l nie . Di e reg ve rsk il van staat tot s taat . 

In hierdie besp rek ing word slegs v erwys na mee r al geme ne bepalings en 

word ni e op deta ilversk ill e ingegaan ni e . 

In di e Ame ri kaanse regste rminolo g i e word deu r gaans geb ruik gemaak 

van d i e woo rd ,, r ape "• Daar bes taan ook misdade wat Anderson
1 ) saamvat 

met d i e be grip ,, statutory rape ". Pe rk ins
2

) wys e gte r daarop dat die 

onderske ie st atute nie s e l f d ie woorde ge bru i k n i e , maar d i e misdade 

sle gs omsk ryf . 

I I. VERKRAGTINC (RAPE) g 

I . I NHOUDSBEPALINCg 

Ande r s on3) omskryf v e r k r agting in di e Ame rikaanse reg soos voJg g 

,,Rape cons ist s of (1} the unl awful (2 ) c arnal knowled ge (3) by a man 

(4) of a woman othe r than his wife (5 ) with fo rc e and (6 ) e ithe r (a} 

without he r consent , or ( b } wi thout regard to he r consent i f she i s 

unde r the age of consent or in suc h phys ic al o r me ntal condition that 

she l acks c apacity or ability to consent "., 

1) Ande r s on, R oAg ffha rton 1 s Criminal Law and Procedur e , Vol . I, 
bl . 652 . 

2) Pe rkins , R oMg Cri mi nal Law, bl. 152. 

3) Bl. 628. Clark and Nar shall t A T r eatise on the Law of Crimes, 
bl. ?52 beweeg op diese lfde spore as Anderson, Sien ook Michae l, 
J, , and Wechsl e r, Hg Criminal Law and i ts Administration, 
bl. 318 e n bl. 325 . 
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Dit i s d uidelik d at Ande r son s e omskrywing inherente tekortkominge 

openbaa r . Hy v e~~ys naaml i k na gewe l ddadige geslagtelike gemee nsk~p en 

stel in verband daa nnee v e r skyn i ngsvo rmc van ve r k r agt ing waa r d it st r af -

re gtel i k s l egs om afwes i ghe id v an toestemming gaan. 

Anali t i cs foute e r Ande r s on omda t hy k r ampagti g v askl eefi aan d i e 

h i sto ri ese ve rk rc:gt i ngse l ement v an gewe l d .
4

) Hy onde rvind egte r seke re 

ve rlrl aringsp robl eme , want sy, uitgangspunt klop nie me t d i e po s itiewe 

reg nie . I.fat v an d i e geval v an ' n vrou wat as gev ol g van haar 1 i ggaam-

like of gees t eli ke t oestand, s oo s Anderson d i t self noem, nie t ot ge ­

sl agte l i ke verkeer kan toestem n i e? Hi e rop antwoo rd hy soos vol g g5) 

,,When the v ic tim i s phys icall y or mentally unable to g ive consent to 

the act , as when she i s i ntox icated, d rugged or mentall y incompete nt, 

the requ irement of fo rce i s found i n constroctive fo rc e , that is, in 

the use of s uch f orc e as i s ne cessary to effe ct the penet r at ion made by 

the defe ndant". 

Pe rk i ns
6 ) i s van oortu i g ing dat gewe l d st re ng gesp roke nie 'n ve r­

e i ste v ir v e rk r agti ng i s n i e t ,,If forc e i s decl a red to be an e l ement 

of the crime i t be c ome s ne cessa r y to resort to the f ic tion of 'c onstruc­

tive force ' to take c a re of those cases in whi ch no forc e i s needed 

be yond what is i nvol ved i n the ve r y act of i nte rcou r se it self" • 

Pe rk ins omskryf ge vol qlik vc r k ragt i ng soos volgg?) ,,Rape is unlaw­

fu l sexual inte rcou r se with a f emal e person wit hout he r consen t ". 

4 ) 

5) 

6 ) 

?) 

0 1 Conne r , A g An Analys is of and a Guide t o the New Cri minal Code 
of Canad a, bl . 76 maak d i ese l fde fou t m. b . t . d i e Kanadese reg . 

Ande r s on, bl. 638. Honig, R oJ~g Das ame rikan i s che St rafrecht, 
bl . 154 beskou d i e ,1me rilrnanse ,, rape '' ook as ' n geweldsm i sdaad. 
S i en ook Ni c hae l en /,fe c hsl e r, bl. 318 e n 321 . 

Bl. 162 . Si en ve rder PtJ.ttkamme r, bl . 4 15 . 

Bl . 152 . 
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2 . NISDAADELENENT0L0GIESE ANALISEt 

( a ) Die dader en die el aqoffer i 

Die d adc r kan slegs ' n man wees en in sommige state word dit uit-

drn.kli k so deur wetgew i ng bepaal. 
8) 

' n Tfrou kan we l skuldig bevind word as ' n ,,principal in the second 

degree '1 •
9) 

Daa r bestaan ' n wee rlegbare ve rmoede dat ' n seun t ussen? e n 14 

jaa r nie d i6 misdaad kan p l eeg nie .IO) In Califo r nia lui die betrok-

k ··1 · 1 ll) u . t · f b had . t e regs ree zng soos vo gg ,,.,,o convzc zo n or rape can e agazns 

one who was under the age of f ou r teen yea rs at the time of the act al-

1 eged, unless his physical abili ty to acco~pli sh penetration i s proved 

as an i ndep endent fact , and beyond a reasonable doubt " o 

Aan die ande rkant bestaan da a r ' n onwee rlegbar e ve rmoede da t 'n 

p e rsoon onde r di e oude rdom van? jaar n i e 'n mi sdaad kan pleeg n i e .
12

) 

Di t etaan ' n mansp e r soon bo 14 jaar vry om getu i en is aan te voer 

dat hy, as gevolg v an sy fis i eke ontwikke l i ng, nie die misdaad kon 

1 
. 13 ) 

p eeg n ze . 

8) Ande rson, bl., 629; Clark en Marshall, bl o 762 . 

9) Ande rson, bl . 652; Cl ark en Ma rshall, bl o 762 - d ieselfde geld 
vir statuter e ve rk rag t i ng . 

I 

10) Anderson, bl . 79! Cl a rk en Ma r shall, blo 761; Honi g, bl. 77. 
Sommige state volg tog d i e Engelsregte like beg inse l dat 1 n 
seun onde r die ouderdom van 14 jaar ni e lran ve rkrag nie - Pe r ­
k ins, bl . 169 . 

11) Michae l en We c hsl e r, bl o 326 se aanhal ing v an art .. 262 van d i e 
Californi a Penal Code ~ 

12) Ande r son, bl. 72; Pe rk insp bl . 16 9 . 

13) Ande rson, bl . Bo. 
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14) 
' n Vrou van en i ge sedes kan verkrag word . Kostelik verduidelik 

Perkinsi15) ,,Just as z"t is possible for a very wicked man to be murdered, 

so it i s possible for a prostitute to be raped" o 

(b) 

deur 

Die hande l ino i 

Die geringste mate van penet r asi e van die vroul _ike geslagsdele 

16) 
di6 v an die man (dade r) i s voldoende om verkragt i ng daar te stel. 

Perkins motivee r die bestaan van hicrdie reel misdaadvergelykend 

17) 
SOOS volg i 

,Just as a rogue bent on burgl ary has carri ed his plan far enough 

for conviction of this c ri me if he has broken open the dwelling and 

passed the line of the threshold without the completion of his nefarious 

scheme , so the rapist has done enough to complete his gu ilt at the mo ­

ment of sexual penetration even if his brutal Just was not gratified". 

(c) Buite-eqtelikheidi 

1 n Han kan nie sy v rou vcrkrag nie . 

n k · 18) t d t d · d ' · k fe r zns argumen ee r a ze re e waa r om n man nze sy vrou an 

verkrag nie , gelee i s in die regmatighe id daarvan . Dit is volgens hom, 

en suiwe r oak, nie onregmatig nie en daarom is d it nie ve rkragting nie . 

14 ) Ande r son, blo 631; Clark en Marshall, bl . 756 . 

15) Bl • 158. 

16) Ande r sons> bJ., 633; Michae l en Welchsle rs> bl . 326. Pe rkins, bl ., I55s> 
verwys na ,,vulva penet ration,,• SQmmige howe het tog saadsto rt ing 
as v e reiste gestel. Sien Clark en Ma r shall, bl . 760 . Op bl. 762 se 
l aasgenoemde skrywe r s i ,,An i mpotent man, if capable of copulation, 
cannot commit rape , but i f he is capable of pe net rations> and me rely 
incapable of emi ssion or p r ocreation, he may commit the offe nce, 
for as we have s een, penetration, without emmission, is sufficient ,,. 

17) Bl. 155• 

18) BJ. 156 . S i en ook Cla rk e n Ma rshall , bl. 755. Hulle verwys na die 
Modern Penal Code waa rin aanbeveel word dat die reel dat 1 n man 
n i e sy v rou kan verkrag nie ook behoo rt te geld t .o. v. sekere onqe­
troude persone wat soos man en vrou saamwoon. 
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I 
1 n Man kan we l skuldig wee s as ' n ,,prtnctpal · tn the second degreen 

of as 'n ,,accessory before the f act" of aan ,,aid ing and abetting" as 

19) 
hy 'n ande r he lp om sy vrou t e ve rkrago 

(d) 4twes ighe id van toe stemm ina g 

Reed s ·, is daarop gewys dat Ande rson se gewel dsidee nie real isties 

is ni e , maar dat Pe rk i ns se bekl emtoning van afwes ighe id van toe stem-

ming i n oore enst emm ing i s met d i e posit i ewe reg . 

In die ve r band k an kortliks nog na d i e volge nde verwys word g 

(i) ,,The age of the victim i s immate ri al . She may be unde r the 

age of puberty, or so young that she is inc apable of giving he r consent 

to t he act, although at common l aw it was necessary that she be ove r 

20) 
the age of t en ye ars. " Ge s l agt elike ve rkee r me t ' n me isie onde r 

'n seke re vasgestelde oude rdo m word nie st r afloos ge laat ni e , want 

deur di e sogenaamde st atute re ve rkragting wo rd daarvoo r voorsi ening 

gemaak . 

(ii) Gesl agtelike gemee nskap me t ' n vrou wat aan die slaap of 

b t 1 . . k t. 2 1) ewus e oos zs , zs ver rag zng~ 

22) 
sle gs flou geword he t . 

Dil reel ge ld ook waar die vrou 

(iii) Ge s l agtelike gemeenskap met 'n gee steskranke vrou is 

onde r s e kere omstandighede ve rkragting . Haar geeste stoestand moet 

\ 

19) (fl ark e n Ma rshall, · bl,, ?55• S ten ook .A.ndiJrsori; bl-. 156~ . · 

20) Ar>.de rson,- . bl . 630; Perkins, . bl . 152; Clark e n Ma rshall, bl. ?56 
en ?59• S t en ook Michael en We chsl e r, bl . 325. 

21) Anderson, bl . 646; Pe rkins, bl . 16?; Michae l en Wechsler, bl• 325. 
Ste n ook Clark e n Ma rshall, bl. ?56; Puttkamme r, bl . 418. 

22) Pe rki ns, bl . 163. 
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i'nde rdaad v an so 'n aard wee s ,, that she does not know the nature of 

2]) 
the act", want ,,me re weakness of inte ll e ct d oes not deprive the f e -

mal e of capacity to g ive conse nt".
24

) 

(iv) In somm i ge Amerikaanse stave word dit as ve rkragting be skou 

as geslagtelike gemcenskap ge voe r word me t 'n vrou in ' n gevangenis of 

b . t. 25) ve r e t e nngsges zg. In h i e rdie ge val i s f e itelike toe stemmi ng, 

al dan nie , glad nie t e r sprake ni e . 

( v ) Daar bestaan gecn eenst~mm ighe id in d i e Ame rikaanse re gste l­

se ls oor di e vraag of toest emming deu r bed ro g ve rk ry, ve rkragting tot 

1 h t . 26) 
gevo g e n ze .. Pe rkins27) dee l die bedriegl i ke ve rk ryging van 

toe stemming-ge vall e onde r t wee hoofde i nt 

(a) ,,,Pre t ended med ical treatme nt" e n 

(b) ,,Pretended husband". 

Hy basee r hi e rd i e inde ling op d i e Ame rikaanse gewys de a. Volge ns hom 

moet daa r in die geval van ,,p rete nded med ical t reatme nt" ' n dwal ing 

wees ten opsi gt e van die aa rd van d i e handel ing.28) 

Ten op s i gte van d i e ,,Prete nded husband" bestaan daa r ' n groter 

. 29) 
mate van nie-eenstemm ighe id of dit ve rkragting is of nze . 

forni a is dit bv . wel vsrkragting.JO) 

2]) Clark e n Ma rshall, bl . ?56 . 

In Cali -

24 ) Ande rson, bl o 64?. Si e n ook Pe rk i ns, bl. 164. Sommige state het 
ve rde r spes i ale wetgewing wat s ulke vrouens teen uitbutttng beskenz. 

25) Ande r s on, bl. 649. 

26 ) Ande r s on, blo 650J Honig , blo 169 . 

2?) Bl. 164 . 

28) Blo 165; Cl ark en Ma r shall, bl. ?58• S i en ve rde r Puttkamme r, bl.. 419 • 

29) Pe rkins, bl• 166; Cl a rk e n Ma r shall , bl. ?58; Puttkamme r, bl. 420. 

JO) Michae l en Wechs l e r, bl. 325._ 
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( e ) Skuld : 

I n e l ke ge val moct d i e d ade r se opse t di e vrou se n i e -toe s temm ing 

omslui t: hy moes dus geweet he t da t s y n i e t oe s tem nie )l ) Afwesi g-

he i d van t oe st emming moet by penet ras i e be s taan. ,,The crime i s gene -

ral ly regarde d as c ompl ete whe n the man pe net rate s t he woman whi l e she 

i s asleep, and the fact that she submit s or e ven c ons ent s upon awake ning 

32) does not deprive the act of i ts criminal c har ac te r",. 

(f) St raf : 

Di e st raf v ir ve rk r agti ng ve r skil van s t aat t ot s t aat. I n som-

mtge s tate i s d it st rafbaar me t d i e do oa33 ) e n in ande re i s d i e maks i­

mum st raf ' n s eke re termyn gevange n i sst raf.J 4 ) 

IIIo POGI NG TOT VERKRAGTING: 

Benewens d i e gewone pag i ng om d i 6 mi sdaad te p l eeg,35 ) be staan 

36) d aar ook d i e soge naamde aanrand i ng met d i e opset om t e ve rk rago In 

l aasgenoemde ge val moet daa r ' n aanranding wees $ 

JI) Ande rs on:, blo 648. 

] 2 ) I b id . blo 646 . 

33 ) In d i e v . s . A. is 455 pe rsone sede rt 1930 vit ve rkragting t e regge­
ste l o I n Ok l ahoma i s ' n 22- j ari ge nege r onl angs 1,500 jaar ge vange ­
n i sst r~f opge le vir ve rk r agti ng o S i e n Sch i f f, blo 142 . 

] 4 ) S t en Harpe r , F . V~ and Skol n ick , J . H: Pr obl ems of t he Famil y_ !J 
bl . 9, waa r na seke re statute ve rwys word . 

35 ) Ande r s on, bl o 66J a S i en ook Ho n i g, bl o 175. 

36) Pe rk i ns , bl . 170; Ande r s on, bl. 664; Puttk amme r, bl o 414 0 



IV o STATUTeHE VE.HKRAGTINGt: 

'n Persoon is skuldig aan statute~e ve rkragting ashy geslagtelike 

gemeenskap hou met 'n me isie onder ' n sekc re vasge st e lde ouderdom.3?) 

Die oude rdoms gre ns ve rskil van st aa t tot staat en wissel van 10 tot 18 

jaar)8 ) 

Tot statutere verkragting kan ' n meisi6 nie regsgeldig toest em nie. 

Geweld - ,,actual or construc t ive" - 39J is nie 'n e l ement van d il mis-

d d 
. 40) aa nze . Dit wil vo orkom of Ande rs on self, t e n opsigte van die 

misdaad, sy gewel ds idee l aat vaa r he t. 

. d d d 1 · nk · 4 1 ) I n sommige state zs i e ou e n omsg rens ae r vzr o uzs vroue. 

Di e f e it dat ' n me isie onder ' n vasgestelde ouderdom ge t roud is, 

betskon slegs d at haa r man ni e statutere ve rkragt ing op haa r kan pl ee g 

nie. I emand anders as haa r man wat met haa r ge slagtelike gemeenskap 

3?) Ande r son, bl . 652; Cl a rk en Ma rshall, bl. ?58 e .v. 

38) Pe rkins, bl . 152 (voetnoot 6); J'Tichae l en Wechsle r, bl . 325. 
In Tex as en Californi a is d i e ouderdomsgrens v asgeste l op 18 
j aar. 0ok in Kanada . Sien 0 ' Conner, bl. ?9• 

3 9) In art. 1?5 van die Be lgie s e Strafwe tboe k vind ons die e i enaar­
di ge be paling: ,,Tlordt geacht -.;~rkracht ing t e z ijn doo r middel 
van g6welddaden, de enke l e daad van vl ee schelijke gemeenschap 
t u.sschen de seksen, gepl eegd op den p e rs oon van ee n k ind dat den 
voll en l eeftijd van 14 jaar nie t heeft be re ikt"o fl aa rom hierdie 
vorm van gesl ag t elike ge me e nskap onde r gewe lddadige geslagtelike 
gemee nskap inforsee r moes wo rd, is nie duidelik nie . Sien ook 
Delva, J : Aanrand inq van de Eerbaarh:: id en Verkrachtinq, bl. 
108; Simon, J. en de Beus, P: Belqische StrQfwetten, bl. 108. 

40) Ande r s on, bl. 653 . Indi e n gewe ld, volge ns Anderson, ge bruik 
wo rd, kan d i e dader skuldig bevind word aan gewone ve rkragting 
( ,,common 1 aw r ap e " )• 

4 1) Anderson, bl . 65?• Si e n ook Amir, M: Victim Precipitat ed 
Forcibl e Rape , bl. 495• 
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A • 42) hou, plee g die misdaad van statutere verkragtzng. 

In sommige state is penet ras i e nie ee ns 'n vereiste vir die pleeg 

van statutere verkragting nie . 43 ) 

Dit i s vir die dader geen geldige verweer om aan te voer dat hy 

44) 
nie gewe e t he t die me i sie i s onde r die vasgestelde ouderdom nie. 

42) State v. Huntsman 1949 155 Utah 283 wat uiteengesit en bespreek 
word deur Goldstein, J. and Katz , Jg The Family and the Law, 
bl o 382. 

43) Anderson, bl . 655 • 
44) Pe rkins, bl . 168; Anderson, bl. 662 . 



DIE NIGERIESE REG 

I o AGTERGROND EN TERNINOLOGIE: 

In d i e mee rde rhe id Af ri ka st a te is die strafregsreels in kodes op-

gene em. Die N i geriese Strafkode i s ook in Engels opgestel. Inge-

noemde kode wo rd verwys na ' n misdaad ,,rape ". Die inhoud van die Ni-

geriese misdaad ,,rape " is egte r nie identies aan die Suid- Afrikaanse 

misdaad ,,rape " nie . In ans verdere besp rek ing word, bewus van die 

juridies- t e rminol og i ese inhoudsve rski ll e , die t e rm ,,verkr a gt ing" vir 

die Nige riesre gtelike ,,rape " gebruik . 

Die Nigeri e s e reg he t groot invloed van die Engelse reg onde rgaan.
1

) 

Die e nigste rede waa rom 'n afsonde rlike studie gemaak word van 'n ander 

regstelsel uz't Afrtka is ee nvoudig om 'n bydrae te ]ewer tot die kennis 

v an d i e regstelsels van Afrika ~ Hi e rvoor bestaan 'n besonde re behoe ft e 

in Suid- Afrika . 

I Io VERKRAGTIJf(}: 

1. INHOUDSBEPALING: 

Dit moet ten aanvang ge noem word dat die verkragtingsreg, soos ook 

ander afdelings v an die reg, ni e in al d i e geb i ede v an die Nigeriese 

federasie p res i e s di e s e lfde is nie . 

Arto 35? van d i e N igeria Cri minal Code omskryf verkragting soos 

1) Sien Ekow Daniels, W.C: Common Law in West Africa, bl. 249; 
Elias , R.O: Nige ri a . The Development of its L aw and Consti­
tution, bl . 353 . 
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2) 
vol gt 

,,Any pe r son who has unl awful c a rnal knowl edge of a woman or girl, 

wi t hout he r consent, or with her con6 nt, if the consent is obtained by 

force or by means of threat o r i ntimidation of any k ind,J ) or by fear 

of ha r m, or by means of fa l se and f raudulent rep resentat ion a s to the 

na t u r e of the ac t , or, i n the c ase of a married woman, by personating 

4) 
he r husband, i s guilty of an offence c all ed r ape". 

2 . MISDA/'.JJEEEMENTOLOGIESE ANALI SE g 

a) Di e dade r en die s l aqo,tfert 

Ar t . JO(]} van die Nige ri e s e Strafkode bepaal t ,,A mal e person under 

the age of twelve ye a r s i s p resumed to be incapabl e of having c a rnal 

knowledge ". Hierd i e vermoede kan nie wee rle word n i e .5) 

1 n Seun onder d i e ouderdom v an 12 j aa r kan ook n i e skul d i g wees 

aan paging to t ve rk ragt ing nie , maa r hy kan wel onsedelike aanranding 

pleeg . 
6 ) 

2) Van toepass ing op Ni gcr ic, uit gesonde rd Noo rd-Nige rie • . S i en 
Okonkwo , c. o. and Na i sh , M.Et Criminal Law in N ige ria , bl4 266; 
Hedges, R.Y:; Int r oduction to the Criminal Law of Ni qe ri a s, bl. 68; 
Brett s, L . and McLean, I g The Cr i minal Law and Procedure of Lagos, 
Easte rn N ioe ri a and Weste rn Nige ri a, blo 727. 

3) 

4) 

Vir Noo rd - N i ge rt i:J moet bygevoeg wordt ,,when i t was obtained by 
putt i ng he r in f e ar of de ath or hurt ... " Sien Gledh ill, At 
_Th_e_ F_e_n_a_l_C_o_d_e_s_o ... f_J.._{,_o_r_t_h_e_r_n_N_i_a_e_r_t_a_ a_nd __ t_h_e_ S_ud ___ a_n, bl. 4 36 • 

Die inhoud van d i e ve rk r a gtingsmi sdaad in d i e Oos-Afrikaanse ge ­
biede , Zamb ie, Mal awi p Ken i ap Uganda en Tanzan ie ts ba i e di cse lfde 
as i nNige rt e . Si en Collingwood, J.J.R :; Criminal Law of East and 
Centrt'J,] A.fricas, bl. 118. 

5) Okonkwo en N2ish, bl. 266; B r et t en McLean, bl. 728. 

6) Okonkwo en Na i sh , bl. 266. 
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Probl eemskeppend is art. 216(1) van d ie Ni ge ri e se Strafkode wat 

bep aa,J g ,,Any pe rson who unl cwfully and indece ntly de als with a boy un­

de r the age of fourt ee n years is guilty of a f e lony, and is liable to 

imprisonme nt for s eve n yc c r s . 11 Waa rom word 'n s eun onde r di e ouderdom 

v an 14 j aa r be s ke rm t ee n onsede li ke optrede deur 'n ande r, t e rwyl 'n 

s e un onde r d i e oude rdom van 12 j aa r geag word nic gesl ag t elik t e kan 

ve rke e r n i e ? Sou d it nie me e r logie s wees om h i e rdie t wee oude rdoms-

gre nse te l aat saam val nie ? 

bloot arbitrer nie ? 

Is h i e rd i e oude rdomskeuse s nic maar 

'n Vrou van en i ge scde s kan 'n v e rkragtingsl agoffe r wees.?) 

b) Die Handel inq g 

Penct r asi e van di e vroulike gesl agsorgaan de ur dt6 v an die manlike 

is vold oe nde om ve rk r agting daa r t e stel. 
8) 

Die p e net r asie kan baie 

gc ring wee s, want Hvulv al p e ne tratto,n is sufficient" . 9) 

c) Buite - e qte likhe fd g 

Art. 35? van d i e Strafkode ve rwys na ,,unl awful c arnal knowledge". 

Art. 6 (2) omskryf ,,unl awf ul c ,z rnal knowl edge" as ,,ca rnal connection which 

take s pl ace othe rwise than betwee n husband and wife". 

Ook 1n p ro st ituut. Si e n B rett en McLean, bl. 729. 

8 ) Art . 6(1) van di e Nige ri e se Strafkode . Si e n ook Hedge s, bl. 68; 
Bret t e n McLean, bl . 7281 Okonkwo e n Na ish, bl. 267. 

9) Gl edh ill, bl. 43 6 . Gledh ill, bl. 443, omskryf 'n ander misdaad in 
Noord-Ni ge rie soos voJg g ,,lvhoe ver ( a ) has carnal intercourse (b} 
against the orde r of nature (c) with any person (d) without his 
consent s hall be puni s hed with imprisonment which may extend to 
fourteen yea rs and s hall also be li abl e for a fine". In hierdie 
misdaad het ons, in ' n s ekere sin, s odomie in 'n verkragtings­
kl e ur. 
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I Ni .- L , d . L • 10) n gerze nan n man us nz e sy vrou vernrag nze, Gledhill 

merk in hierdie verband, ten opsigte van Noord-Nigerie, die volgende 

op gll) ,,Sexual intercourse by a man with his own wife is not rape , if 

she has atta ined puberty" . 

Dit blyk dus dat 'n man wel sy vrou k an verkrag indien sy nog nie 

puberteit bereik he t nie . Di"e hubaarhe ids- en puberteitsouderdomme 

i d . " -"' Ni . . 1 1 ·,~ . d. lfd · 12) n ze ~voo ,u,- gerzese reg zs ge vo g in nze zese e nze . 

Oor die antwoord op die vraag of 'n man wat geregtelik van sy vrou 

geske i is haa r kan ve rkrag, bestaan daar o'hder die Nige riese strafregs-

1 d t . h "d . lJ) ge eer, es geen eens emmzg ez nze. 

'n Man wat s y vrou ,,verkrag" k an skuldig bevind word aan aanran-

. 14) 
dzng. Volgens Okonkwo en Na ishlS) k an 'n man ook skuldig bevind 

word aan onsedel ike aanranding op sy vrou. 

Art. 214(1) v an di e Nigeriese Strafkode bepaal dat ,,any p e rson who 

has carnal knowledge of any person aga inst the order of nature" skuldig 

is aan 'n ,,fe lony" en stra.fbaar i s met ge vangeni sst raf tot 14 j aar. 

In Art. 214(1) word slegs ve rwys na ,,ca rnal knowledge•16
) en nie 

17) 
na uunl awful carnal knowledge" nie . 'n Man kan dus di€ misdaad 

met sy vrou pl eeg . 

10) Sie n ook Brett en McLean, bl. 729; Okonkwo en Na ish, bl. 266. 

11) Bl. 436• 

12) Sien Kasunmu, AoB. en Salacuse, J.Wg Nigerian Family Law, bl. 76 
m. b.t. di e bestaan van sulke huwelike onder die Ibo. 

13) Okonkwo en Na ish, bl. 266 beweer dat 'n man in geval van 'n gereg­
t el ike skeiding wel sy vrou k an ve rkrag. Si e n, daarte enoor, Brett 
en McLe an, bl. 729 en Gledhill, bl. 437• 

14) Brett en McLean, bl . 729. 

15) Bl. 268 . Sien ook bl. 138 hie ronder. 

16) Sien art. 6(1) . ,,Carnal knowl edge" slaan ook op binne-e gtelike 
gesl agt e like gemeenskap . 

17) Sie n art. 6(2) en h i e rbo op bl. 
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d) Skuldt 

Vol ge ns art. 24(1) van die Nigeriese S t r afkode is alle misdade , 

behal we as ande rs bepaal word, opse tsmisdade . 

Art. 35? wat verkragting as misdaad omskryf, bep aal nie anders nie. 

Verk r agting is ge vol glik 1 n opsetsmisdaad . 

e) /4fwes iqhe id van toestemmi nqi 

In art~ 35? word, vir die doeleindes van verkragtingsre gt elike 

aanspreeklikhetd, die volgende onde rske iding gemaaki
18) 

(i) di e ve rkragtingshandeling moet gesk i ed sonder die toestemming van 

19) 
die s l agoffer; of 

(ii) indie n dit geskied met haa r toe st emming, moet dit op een van die 

volge nde wyses bekom wo rd i 

(a) deur geweldJ of 

(b) de ur d re igemente of intimidas i e van en ige aard; of 

(c) deur l eedsvree s; of 

(d) deur ' n bedrieglike voorste lling ten opstgte van die aard 

van die handelingJ of 

(e) de ur personif i sering v an die egge noo t van di e sl agoffer. 

Waa r afwesighe id van toestemming vir ve rkragtingsaanspreeklikheid 

18) In Zambie, Mal aw i, Ke nia, Uganda en Tanzanie vind ons bykans 
dieselfde reeling. Sien Collingwood, bl . 118. 

19) In art. 3'/5 van die Indiese Strafkode word daar ' n d ri eerlet 
onde rskeiding gemaak t die ve rkragtingshandeling moe s geskied 
he t (i) t ee n hear wilJ of (ii) sonde r haa r toestemminf!I, o;f 
'('iii ) -10ni1e r seker·e.' : be~&r:eioe . Ol?i$t and-1 gnt!de . , »zit. haar,'·i@eilteMming . 
Sien ook S ingh, GoHt The Penal Law of Indi a, Vol. II, bl . 16?2• 
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in die Engelse re g vere is word, maak di e Nigeri e se reg ook voorsiening 

vir strafreg t e l ike aanspreekl i khe id vir ve rkragting waa r di e sl agoffer 

inde rdaad toe st e m. In di e Nige ri e s e ve rk ragtingsreg beteken ,,toestem-

ming" dus psigies-intell ektuele toes t e mminga Nonnaalweg, by re gst el-

sels wat afwesighe i d van toes t emming as ve re iste vir verkragtingsregte­

like aansp reeklikhe id stel, word vere is d a t gewe lddadige of ander wyses 

v an optrede die moontlikhe i d v an to e st emm ing, al sou dit slegs in juri-

diese sin wees, moet neut rali see r~ 

Di e byvoeg ing v an die onge kwal ifisee rde woorde ,,of any kind" is 

insiggewe nd. 
20) . 21) 

St e l d i e d ader s eke re dre igemente t ee noor d ie 

sl a goffer e n is d i e ander misdaade l emente te e nwoordig, word verkragting 

22) 
qepleeg. 

Die woorde ,,or by f ear of ha rm" is tautologie s. Logies gesproke 

is vreesopwekking die t ee nkant v an geweldstoevoeging of driegementstel -

1 ing. Die f e it d at d it egte r in die alt e rnatief gestel word, skep die 

indruk dat dit strafr egtelik-sinvol s e lfstandig kan bestaano 

Di e woord ~,ha nn" word in art. 1 van die N ige ri e se Strafkode om-

skryf as e ni ge ,,bod il y hurt , di sease , or disorder, whe the r pennanent 

or tempora ry". Om a rt. 35? s invol t e l aat Jees, be hoort d i e woorde 

,,of any k ind" deurgehaal te word en die woord ,,or" voor ,,by fear" v e r­

vang te word deur die woord ,,and"; of di e woorde ,,or by fear of hann" 

20) Die dreigemente moe t strafreg t el ik aan die d ader toege skryf kan 
word. 

21) Intimidas i e i s sl e gs 1n mani e r v an dreig en dit kan m.i. deur­
ge haal word o 

22) In die Noord- Nige ri ese reg moet d i e gewe ldstoe voeging of dre t­
gementst elling v an so ' n aard wee s d at d it die sl agoffer ,,in 
f ear of de ath or hurt" plaas . S i e n Gl edhill~ bl. 4J6 . 

j 
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moet deurgehaal word . 

Vervolgens word sekere ande r problematiese asp ekt e van die afwe­

sighe id van toes t emming-ve re iste in die _Nige riese reg behandsJ. 

(i) Me t het rekk ing tot Noo rd-Ntge rie se Gledhill~]): ,,submission 

ts not enoughv ~/hen the accused had intercourse wit h a woman in an ad-

v anced stage of pregnansy, it was held that the f act that she made no 

• 24) 
resistance d id not imply assent" o 

Hieru it kan afgele i word d at die toestemming in so 'n (IJVal d aad-

we rkl ik moe t wees. Tog is die posisie nie gevrywaar uan kritiek nie~ 

want ,,no res istance " k an, ten minste psigies, moeil ik versoen word me t 

afwesighe id van toestemming. 

In die Engelse reg het ve rkragting bewee g vanaf 'n misdaad met ge-

weld as sent r al e tema na ' n misdaad wat sentreer om afwesigheid van 

toestemming. S t eeds meer e n mee r st rafwaardighede is onder die vleuels 

van ve rkragt i ng i nge trek . Dit wil voo rk om of die Afrika- e rf ge name van 

die Engelse reg op hierdie pad voortborduur. 

(ii) In Noord-Nige ri e k an ' n meisie onder die oude rdom v an 14 

jaar nie ve rk r agt i ngsregtel tk toest em t ot gesl agt elike ve rkee r nie o25) 

In die reg van Nige rie bestaan daa r nie 'n oude rdomsgre ns nie , maa r 1 n 

me i s i e wat t e jonk i s om d i e aa rd van di e geslagtel ike verkee r-handel ing 

2]) B]o 4J?o 

24 ) In d i e Soedan bestaan daar 'n inte res s ante reeling. Toe stemm ing 
tot geslagtelike ve rkee r deur 'n meis i e onde r d i e ouderdom van 
16 j aa r aan haar onderwys e r, voog of p e r soon ve rantwoordelik vir 
toesig oor haar, is nie toe st emming vir di e doeleindes v an ver­
kragting nie o Sien Gledhill, bl. 4 ]6o 

25) Gledhill, blo 4]8o 
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te besef,. kan nie verkragt ingsregt e l ik toe stem nie. 26) 

In di e res van Nige rie bestaan daa r egter afsonderlike misdade wat 

geslagtelike gemeenskap met meisies onder sekere ouderdomme strafbaar 

maak . 

Art . 218(1) van die Nigeriese Strafkode bepaaJ g27) uAny p e rson 

who has unl awful carnal kno~ledge of a girl under the age of thirteen
28

) 

years is guilty of a felony .... ". Hierd i e misdc ad is streng geskoei 

op die Engelsregtelike patroon. Selfs die Engelsregtelike t e rm ,,felo-

ny" is in die Nige r fose reg opge nee•9 Die maksimum straf is, soos in 

die geval v an verkragting, lewenslange gevangenisst raf. 29 ) 

Art . 221(1) ste l gesl agte like gemeenskap met 'n meis i e onder d i e 

ouderdom van 16 j aar strafbaar.3°) 

Art . 221(2) bepaal dat dit ' n geldige verweer is as die beslruldig­

de op redel ike gr onde glo dat d ie kl aags ter 16 jaar of ouer is. 

Die straf vir oortreding van art. 221 is ' n maksimum v an 2 j aar 

31) gevangenisstraf met of sander toevoeging v an lyfst raf. 

(iii} 'n Persoon wat gesl agt elike gemeenskap hou met ' n vroulike 

idioot of imbisiel wat nie kan onderskei tusscn reg en verkee rd nie, is 

26) Okonkwo en Naish, bl . 267. 

27) Sien Brett en JfcLean, bl. 607; 07.onkwo en Na ish, bl . 269 . 
Sien verde r art. 216(1). 

28 ) In Zamb ie en Ken i a is die oude rdom 16 j aar, in Uganda 14 jaar, 
in Malawi 13 jaar en in Tanz anie 12 j acr. Sien Collingwood, 
bl . 122. 

29) Art . 2 18(1) . Sien ook B rett en McLean, bl . 607. 

JO) Sien ook artt. 222 - 224 . Hi erd i e misdaad. bestaan ook in Noord­
Nige rieo Sien Gledhill, bl o 442 . 

Jl) Art . 218 (1). Sien ook Bret t en McLean, bl . 607. Paging is ook 
strafbaar. 



skuldig aan verkragt ing.32 ) 

Art. 221(1) maak gesl aqte like gemeenskap met ' n vroulike idioot of 

imbisiel strafb aar.33 ) Die dade r moes geweet he t d i e vrou is 'n idioot 

of imbisiel.3 4 ) Kan die sl agoffe r nie onderske i tussen reg of verkee rd 

n i e, kan ook verk ragting gepl eeg word. 

(iv) Di e Nige riese St rafko de bep aal uitd rukli k dat ' n man wat 

die eggenoot v an ' n vrou p e_rsonifisee r skul d i g is aan verkragting)5 ) 

Dit blyk ve rder dat dit met haa r toestemming kan geski ed, want di e ge ­

val word behande l onde r die ge v all e waa r te enwoordighe id van toestem-

ming nie verk ragti ng uitsl u i t nie . 

llit hierdie reeling van d i e Nige riese reg kan egte r nie afge l e i 

word dat all e bedrieglike voorst e llinge t . o.v. d i e dadersidentite it 

ve rkragting daar stel nie .36) Die stelling kan aan die hand van die 

volgende probleem verduidelik wordi A, die identi e se t weelingbroe r van 

B, gee aan c, B s e verloofde,voor dat hy B i s . Hi e rdeur beweeg hy C 

om met hom geslagtelike geme enskap t e hou. I s A skuldig aan verkrag-

ting? Vol ge ns die omskrywing van verkragting in d i e Nigeriese reg is 

dit n i e verk ragting nie ,. 

f) Strafg 

Die maks i mum st r af vir verk r agting is lewensl ange gevangcnisstraf 

32) B rett en McLean, bl• 730. So 1 n vrou kan nie ve rkrag t ingsreQte• 
lt'Jc toe stem nie . 

33) Straf i s tot 2 jaa r gevangeni sst raf met of s onder byvoeging v an 
lyfstraf - ar t . 221(1). Poging is ook s trafbaar. 

34 ) Art . 221 (1) . 

35) Art. 357• 

36) Si en ook bl . 110 hierbo t.o.v. die Enge l se re g. 
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met of sonder byvoeg i ng van lyfs t r af .3?) Vir poging is d i e maksimum 

38) 
st raf 14 j aa r gevangenisstraf me t of sonder byvoeging van lyfst raf• 

III . FOGING TOT VERKRAGTINGg 

Pog ing tot ve rkragtinq i s ook strafbaar. 39) 

In die Ni ge riese reg bestaan daa r enke l e misdade wat op d i e p e ri ­

feri ee van ' n ve rk r c gt i ngspog ing le. 

6 . k . 1 A 4 o) h Art . 3 0 v an d i e Ni ge rz ese Strcf ode oepaa g ,, ny p e r son w o 

unl awfully and indecent ly e.ssaults a woman or girl is guilty of a mis-

demeanour, and i s 1 z" able t o i mp ri sonment for two ye a r s " • 

4 1) 
Vir hic rdie mi sdaad moet daa r ' n aanrand ing wees . 

1n Man kan d ie misdaad op sy vrou ple eg . 
42 ) 

Het 1 n onsedelike aanr and ing ' n pag ing tot geslagtel i ke verkee r 

. 43) 
tot ge volg, kan d it p oging tot ve rkragt zng wees . Die oorganosgre ns 

. 44 ) 
kan egte r vloezbaar wees . 

3?) 

38) 

39) 

40) 

4 1) 

42 ) 

43) 

Art . 358 . I n die Brazza-Kongo i s d i e straf tot 5 jaar gevangenis­
straf, maar as die sl agoffer onde r d i e ouderdom v an 14 j aar is , 
kan d it to t 20 j aar ge vanqenisstraf wees . Sien Milner, A .. (Ed . Jg 
4trican Penal Systems, bl . 27. In Zamb ie, Uganda , Tanz anie en Ke ­
n i a i s d i e maks imum st raf l ewenslange gevangenisstraf, maar in 
Mal aw i kan d i e cloodstraf opgele wo rd . Si en Collingwood, bl . 118. 

Art . 359• 

Art . 359• 

En i ge persoon bo d ie ouderdom van ? j aa r kan 1 n dade r wees. 

S ien ook art . 252 . 

Sien art. 353(1) en i n ve rband daa rmee Deel V van die Kode. In 
Deel V van di e Kode wo rd seke re verskoningsgronde genoem en dit 
slu i t nie ' n onsedelike aanrandi ng van ' n man op sy vrou in nie . 

Sien Gledhill, bl. 433 m.b . t . die misdaad ,,outrage of Modesty" 
in Noord- Nige r ie . Sien verder a r tt . 362 en 366 van die Nigeriese 
Strafkode m. b. t . abduks i e . 

44 ) Sien ook bl .119 h i e rbo. 



H00FSTUK IV 

'N POSITIE'FREGTELIKE A.NALITIES-PRINSI PieIE PERSPEKTIEF 

In hi e rdie hoofstuJr; word die Suid-Afrikaanse 

positi ewe reg vanuit ve rskeie oogpunte beskou en 

geanal i seer. 



DIE SUID-AF'RIKAANSE REG 

In hi e rdie hoofstuk word gepoog om die Stdd-Afrfkaanse ve rkragtings-

reg h istories , ve rge l yk e nd, s i stematies en prtnsipiee l t e analiseer en 

t e evaluee r. 

Die si steem wat ons vol g vir d i e u itee nset t ing van die Suid­

Afrikaanse reg , is bas t es die wat ons deurgaans gevolg he t. 

Io 

1. 

VEHKRAGTINGg 

BEPALING V,1N DIE VERKRAGTINGSINH0lJD g 

In hierdie verband verwys ons ko rtliks nag 

(a) die siening van enkele Suid- Afrikaanse strafre gskrywers; 

(b) 'n wetgewingstuk; en 

(c) omskrywings van ons howe . 

(a) Gardiner en Landsdown1 ) deftnteer ve rk ragtina soos voJg g 

,,Rape is comm itted by a male of 14 years or over, who has unlawful car-

nal knowledge of a f emal e without he r consent. Anyone ass isting such 

mal e in committing such act is also guilty of rap e". 

De l✓et e n Swanepoe1
2

) omskryf ve rkragt ing ,,as die buite-egtel Ore 

geslagtelike verkee r met 1 n vrou sonder haa r toestemming".J) 

1) Gardiner en Landsdowni South African Criminal Law and Procedure, 
Vol. 2, bl . 1622. 

2) B l. 4 ?2. 

J) S i en ook R . v. K . 1958(3) S.Ao 420(A) pe r Schreiner, AoR. op 
bl . 421. 
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Hunt
4

) ve rkl aar: ,,Rape cinsists i n intentional unlawful sexual 

intercourse with a woman without he r consent" . 

(b) Die enigst e wette reg t e like omsk rywing van verkragting word 

gevind in art. 159 van d i e Bantu Te rritories Penal Code t5 J ,,Rape is 

the act of a man having carnal knowledge without the consent of a wo­

man6} who i s not his wife t Provided that nothing shall be deemed to be 

consent which is e ithe r exto r ted by th reats or fear of bodily harm, or 

obtained by p e rsonating the woman's husband or, by falsely and fraudu-

lently misrepresenting the nature and quality of the act . 

shall be complete upon p enetrat ion. 

This offence 

A boy under fourteen yea r s of age shall be oonclusively presumed 

to be incapable of having caT72al knowl edge of a woman within the mea-

ning of this sec tion". 

Art . 159 van d ie BoToP.C. het s ede rtdien 'n belangrike rol in die 

Suid-Afrikaanse s t raf reg gespeelt 

(i) dit het die geldende reg geword van 'n de e l van die breere 

Suid- Afrikaanse re gsgebied;?) en 

(ii) dit het 'n blywende invloed uitgeoefen op men ige afdeling 

van die Suid-Afrikaanse straj'reg. 

4 ) Bl . 401. Sien egte r dil skrywer se opme rk ing op bl. 400 (voetnoot 
4J) . 

5) Wet 24 van 1886 (Kaap die Goe ie Hoop) . 

6) Sien art . 5(a) van d i€ wet t ,,The word 'woman' denotes a female hu­
man being of any age"• 

?) Sedert die inwerk ingtreding van d i e B.T.P.c. geld die Sutd-Afri­
kaanse gemenereg nie mee r t.o.v . die misdade daarin beskryf in die 
Transkeise gebiede ·nie . S ie n bv. Ji• .. _v._ .!!J.f?..~r;,._:;._931 (1) P.Ha_H • .5§ 
(0.D.) e n artt . 269 e n 2?0 _van die E.T.P.c. 
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(c) In d i e SU id-Afrikaanse gewysdereg t s nie dikwels gepoog om 

1n dee glike omskrywtng van ve rkragting te gee nte . 

I n R . v. Smith8 ) omskryf re gte rpres ide nt de Villiers verkragttng 

SOOS vol g: 

,,Now it i s clear that the e l ements of t he crime of r ape are very 

simple and a re the se : - (firstly) unl awful c arnal knowl edge , (secondly) 

of a f emal e and , (t h irdly) without he r consent". 

Baie n6 aan hierdie omskrywtng, maa r tog ande rsluidend, is hoofreg­

te r Wesse ls se omskrywtng : 9 ) 

,,Now by our law a pe rson commits the crime of r ape if he has c ar­

nal connection with a woman (not his wife) without he r consent". 

10) 
In d i e gewysde R . v. Mo sl aan app"tJlregter Van den Hee ver 'n 

ande r koe rs int 

11 ) 
,,In our l aw rape is a sub-spe cies of vis (D. 48.5 .30 09 ) It is 

essenti al t hat the victim ' s r es i stanc e be overcome by f ear, force or 

f ud
n 12) 

r a o 

(d) ' n Kri t i e se analtse v an boge noemde omskrywings bring ans by 

d i e volgende : 

(t) Dit t s duidel ik dat daar t wee uiteenlopende standpunte oor 

8) 1928 0oP. A o 69 . 

9) R . Vo Masago and anothe r 1935 A. Ao]2 op bl • J 4 . 

10) 1953(4) S.A. 3 93(A) op bl. 398. Sien verder s. v. Volschenk 
1968(2) P. H. Ho 283(D} per Kennedy, R e; s. v. Erasmus 19?0(3) 
S. A . 665(W} p e r Myb urgh, R . op bl o 667. 

11) Sien oak besprek i ng v an die Romeinse Reg op bl. 28 hierbo. 

12) Sien v e rde r R . v. c. 1952(4) S.A. 11?(0) p e r Grabl e r, Wn. R . op 
bl. 121; R . v. Do 1969(2) S.A. 5 91 (R., A.D. ) pe r ( uenet, Wn.­
H.Ro op bl • 592• 
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die basiese aard van verkragting bestaant 

A. die oorwig van die definisi es in geU71jsdes, bevestig deur die aange ­

haalds omekrywtng_a van strafreggeleerdes, en juridies-territortaal aan­

gevul deur 'n wetgewtngstuk, beklemtoon die begtnsel van afwesigheid 

van toestemming; en 

B. app'tdregter Van den Heever sien verkragting as 'n Hgewel dsmisdaad"• 

Dts ,,gewe ldsidee" v an app'IJlregter Van den Heever is nie deur die 

app~lhof gevolg nie . 13 ) Dte rede hiervoor is voor die handliggend: 

die ve rkragttngsinhoUd sou daaroeur ingrypend verkletn word e n sou 

sekere ande r ve rwytbare geslagtel ike gemeenskap-handel inge in 'n ,,straf-

vrye vakuum" laat. Ter motivertng van laasgenoemde stelling verwys 

ons na die volgende : wilsteenst rydigheid met gevolglike-lamlegging, 

waarna app?:Jlregter Van den He eve r v erwys as ,,victim's res istance be 

overcome", voorve ronderstel 'n bewustelike slcgoffersdadigheid, 14 ) ter-

U71jl daa r gevalle in ons posit i ewe reg is waar afwesighe id van toe stem­

ming sander e nige bewustelike dadigheid van die slagoffer kan bestaan, 

soo s bv. gesl agtelike gemeenskap met 'n slapende vrou. lilt 1 steenst ry-

dighe id is 'n verskyningsvonn van toestemmingsafwesigheid. 

is hull e egter nie. 

Sinonieme 

13) Sien R e v. K . 1958(3) SoA. 420(A) per Schr~tner, A.R. op 
bl. 421 • 

14 ) In R . v. a. 1952(4 ) S. A. 11?(0) op bl. 118 blyk dat d i e akte van 
beskuldiging beweer het dat die geslagtelike verkeer teen die vrou 
se wil geskied het . In hierdie s aak is 1n slapende vrou verkrag 
en daarom was d ie fo rmulering in di e akte van be skuldiging nie 
korrek nie. Ins. v. s. 19?1(2) S. A. 59l(A} ve rwys Wn. - A.R. Mille r 
op bl. 59? na ,,sonde r die toestemming en tee n die wil en sin van 
die kl aags ter". Di e he rhaaldel i ke gebruik van die wooro ,,en" skep 
die indruk dat die ge noemde d rie be grippe alternatiewe ts. Dft is 
egter nte so nie, want die begrip ,,afwesigheid van tJc-estemming" 
sluit ,,teen die wil" in. ,,Teen di e sin" is blykbaar 1 n sinoniem 
vir 8 t ee n die wil 8

• 
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Die verwysing na ,,victim ' s resistanoe be overcome by fear, . force 

or fraud" is verwarrc nd t 

1. ,,force" en ,,fraud" verwys tog na 'n handel ing van die dade r 

en ,,fe ar" verwys na ' n sekere gemoedstoestand van die slagoffer. 15) 

Indien die vrees by die slagoffer verwek is deur die dader of hom 

ten minste st rafregt elik toege reken kan word, sou dit, soos later 

16) 
s al blyk, verkragting kon wees; 

2. d it is moe ilik i n te sien hoe slagoffersweerstand deur bedrog 

uitgeskakel kan word. Dit is moontlik dat toekomstige (verwagte) 

weerstand vroegtydig deur bedrog u itgeskakel kan word . Reeds 

begonne weerstandbieding kan egter slegs bedriegJ.t k deur vreesver-

wekking uitgeskakel word . Neem die volgende voorbeeldt 'n ge-

neesheer, A, probeer gewe lddadig met sy pasiente, B, geslagtel ike 

gemeenskap hou . B bied wee rstand, maar A oo rt uig haar dat indien 

sy nie met hom gemeenskap hou n ie, sy aan rugmurgontstek ing sal 

omkom. B, hoe na1ef ookal, stem gevolglik toe tot geslagtelike 

gemeenskap . In hie rdi e geval het bedrog, ' n valse voorstell ing, 

doodsvrees by B opgewek en daardeur is haa r weerstand beeindig; en 

3 • vorme van geslagtel ike gemeenskap verwerkl ik deur bedrieglike 

dadersoptrede wat ons in ons gemenereg teengekom het , is in elk 

l?) geval behandel onder d i e misdaad gekwalifise e rde stuprum. 

15) As ,,fear" verwys na ' n gemoedstoestand by d i e dader, sou dit ee r­
der verkragtingsaanspreeklikheid uitsluit as daarstel . 

16) Carpzovius, l!fst . 68.6, se dat die ,,gedwongen wil is eygentlik 
geen wil" nie. Slagoffersweerstand moet uitgeskakel wo rd voor­
dat verkragting gepleeg kan word. Sien ook bl . 44 hierbo . 

1?) Sien die bespreking van die Rome ins-Hollandsregtelike gekwalifi ­
s eerde stuprum-mtsdaad op bl. 5? e . v . hierbo . 
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App~lregter Van den Heever se poging om die Suid-Afrikaanse ver-

kragtingsreg op stewiger sist emat i e se , en hi stories-prinsipieel ook 

suiwerder, voetstukke te plaas, is prysenswaardig . 18 ) In die Rome ins-

Hollandse reg was verkragting primer 'n gewe ldsmisdaad, maar ons reg het 

ontwikkel uin die rigting dat gewe ld en die daa rme e gepaardgaande posi­

tiewe strydigheid met di e wil v an die slagoffer, nie meer as 'n onont-

beerlike bestanddeel van die misdaad beskou word nie . 

toest emming is voldoende 11
•
19 ) 

Afwesi ghe id van 

20) . 21) Die Nederlandse en Duitse regstelsels het suiwer vanuit die 

Romeinse reg voortontwi kke l en gewelddadige geslagte like geme e nskap het 

in daardie regst e lsc ls basie s 'n afsonde rlike misdaad gebly~- Daarnaas 

het verskeie ander afsonderlike misdade s istematt e s ontwfkkeJ. 

Di e Engalse reg, daa rente en, he t gele iddl ik wegontwtli:kel van ge­

welddadige22) geslagte like gemeenskap as ve reiste vir verkragting. Af- · 

wesigheid van sl ngofferstoe st emm ing he t mettertyd deurslaggewend ge0ord. 

Ve rskeie re gs telsels, 23 ) waaronde r dt~ Suid-Afrikaanse reg , he t d ze 

Engelsregt e l ike patroon gevolg . 

18) Die voortvloeiende probleme i s ook nie onoorkomlik nie, want dze 
misdaad gekwalifiseerde stup rum i s nog nooit ,,amp telik" in ons 

1 re g afgeskaf nie . Dit is egte r t e betwyfel of ons howe die mis­
daad , in die ve rband, we e r in e re aal kan he rs tel, wantons he­
dendaagse verkra gtings reg is tot te ' n groat mate geyk . 

19) Steyn, A oR o in R. v. K. 1958(3) S o 4 o 42 0 ( A) op bl• 4230 Sien 
ook R ,,, v. Majaji 1909 NoHoCo 53 per Boshoff, Wn. RoPo op bl . 54 . 
Soos reeds genoem, was gewel ddad ige geslaate like geme enskap ook 
in d i e Bantoereg afsonderlik strrzfbaar. Sien bl . 18 hierbo . 

20) Sien bl . 63 hierbo . 

21) Sien bl . ?6 hierbo . 

22) Me t l amleggtng van die wil van die slagoffer as teenpool. 

23) Sien ook mob .t. die Ame ri k aanse en Nigeriese re gstelsels hierbo 
op bl. 121 en bl . 130 respekticwelik. In di e Transkeise gebiede 
het die Engelse reg vi a art. 159 van die Bo ~ oPoC• inge sypel. 
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(ii) Verskeie defektc kan aangetoon word by bogenoemde definisies. 

Geen definisie kan egter misdaadelementologies inklusief wees nie . Ver­

volgens word verkragting misdaadelementologies in meer besonderhede 

bespreek. 

2. 'n MISDAADELEMENT0L0GIESE ANALISE: 

( a) Die Slaqo,f.fe r : 

(i) 

.. Die inhoud van die verkragtingsmisdaad in die Suid-Aj'rikaanse 

24) 
reg is van so ' n aard dat sl e gs ' n irou 'n slagoffer kan wees. 

Die enigste probleemvraag wat in hierdie verband kan opduik, is: 

wanneer kan 'n hennafrodiet verkragtingsre gtelik as 'n vrou beskou word? 

25) Green en Money verkl aar: ,,The external genitalia of a true herma- -

phrodite are typically unfinished as eithe r male or female and may 

resemble either one mo re closel y than the othe r". Dit word aan die 

hand gedoen dat as 'n hennafrodiet meer vrou is, somatie s bepaal, sy 'n 

verkragtingslagoffe r kan wees . Bewysregtel ik sou mediese getuieni s 

onontbesrl ik wees . 

(ii) Ouderdom: 

In die Suid-Afrikaanse reg bestaan daar gee n chronologiese 

24 ) Sien ook bl . 148 hieronder. 

25) Green, R . and Mone y, J : Transsexualism and Sex Reassignment, 
bl . 99• 'n Vrou wat asaksuee l is, d . w.s. ' n vrou wat nie be­
hoefte het aan geslagtel ike gemeenskap nie, kan ook 'n slag­
offer we es . Die feit dat sy aseksueel is kan egter as stawende 
getuienis vir ' n bewering dat sy nie toegestem het nie dien. 
Sien S. v. Me 19?0(3) S.Ao 20(Ro 1 A.) . 



slagoffersbepe rking nie. 

t ingsl agoffe r we e s . 

' n Vrou v an e nige ouderdom kan ' n verkrag- . 

(iii} Mo re 1 e 1 ewe van die sl aqof,fe r : 

Die Rome ins- Holl ands regtel ike reel dat ' n vrou van en,ge 

26) 
sedes ' n ve rkragt i ngslagoffer kan wees, het in ons reg behoue gebly . 

Dit beteken dat ' n hoe r en ' n prostituut2?) ook verkrag kan word . 

Hoewel die morele lewe van di e slagoffer strafregtelik28) irrele-

vant is , kan dit tog bewysregte lik rel e vant wees. Art . · 24? van die 

Strafproseswet29 ) bepaal nl . : ,,Ge tuienis •••• . oo r die re putasie van ' n 

vrou op wie volgens beweer word verkragting of aanranding met die doe] 

om te verkrag of onsedelike aanranding geplee g is, i s toelaatbaar , in­

dien sodanige ge tuienis op die dertigste dag van Me i 1961 toe laatbaar 

of ontoelaatbaar sou gewees het" .Jo) 

Hiervolgens kan getuienis dan ge lei word dat die klaagster 'n ~no­

toriously unchaste or a well - known prostitute" is.31 ) Omdat ' n vrou 

wat weinig ee r het om te beskerm makliker ' n storie teen ' n man sal fa-

brisee r en omdat so ' n vrou meer geredelik tot geslagtelike gemeenskap 

26) S i e n R . v . Sibanda 1958(]) S . A. l(A) op bl . 6 . 

2?) In R . v . Kam Cham 1921 O.D. 32? omskryf re gte rp resident Graham op 
bl. ]29 ' n prostituut as ,, a gr il or woman who indiscrzminately 
consorts with men for hi re, or admits a c ommon and indiscriminate 
sexual intercourse for gain". Sien ook R . v . Mo onsamy 1918 T . P ... ,. 
A. 19; R . V • Raacharam 1931 N.P. A. 192• 

28) Strafto emet ingsre gt elik kan dit wel relevant wees . S ien bl . 2o8 
hie ronde r. 

29) Wet 56 van 1955 . 

JO) Sien verder Hoffman , L . M: The South A,frican Law of Evzdence, 
bl . 6?; Harcourt , A.B . , Talbot, J.B. , van Re nsbur g, J . , Comb r inck, 
J . and Findlay , A: Swift's Law of Cri minal Proc edure , bl . 466; 
Davies , R. in R . v . Adamste in 193? K. P. Ao 331 op bl. 332. 

Jl) Hoffman, bl . 67. 
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sal toestem, word getuienis van haar seksueel-more"!J.e lewe, m.t. daarom 

tereg, bewysregtel ilr: wel deegl ik rel evant .32) 

(b) Die Daderg 

(i) Geslaqg 

Di e inhoud van die verkragtingsmisdaad in die Su id-Afrikaanse 

reg is van so 'n aard dat slegs 'n manspersoon 1n verkragtingsdader kan 

wees. 

1 n Vrou kan glad nie 'n verkragtingsdader wees nie . 

Veronderstel A, 'n manlike invalide, word teensy wil deur B, 1 n 

vrou, 'n middel toegedien waardeu r sy geslagsdrange opgewek word . B 

het gevolglik sonder Ase toestemming gewelddadig met hom geslagtelike 

gemeenskap. Is B skuJdig aan 'n misdaad? 

B sal volgens ons reg aan onsedelike aanrandi ng skuldig wees . 

Verkragting is 'n halsmisdaad en onsedelike aanranding nie . Is B se 

optrede minder venoytbaar as die van 1 n verkragter? In hierdie opsig 

is d i e Noonoeegse reg m.i. meer bevredigend .33 ) 

(it) Oude rdomg 

Nie enige manspersoon kan volgens die Suid-Afrikaanse reg 

32) ft aw ing van die klaagster se getuienis is nie nodig nie . Die hof 
,,(must) warn himself of the danger of convicting without corro­
boration'' - hoofregter Wate rmeye r in R. v . I<f. 1949(3) S .A. 772 
(A) op bl . 780 . Sien ook R . v. D. and others 1951(4) S.A. 450(A) 
op bl. 454; R. v . J . 1966(1 ) SeAo 88 (R.,A.) op bl . 91 e.v . 
Sien verder s. v . Hlapezula and others 1965(4) S . A. 439(A) op 
bl . 440 ens. v. Artman and anothe r 1968(3) S. A. 339(A) op bl . 340 . 

33) Sien bl . 87 hierbo . 



'n verkragtingsdader wees nie. 

Art. 159 van die B.T.P.c. bepaal: ,,A boy under fourteen years of 

age shall be conclusively presumed to be incapable of having carnal 

knowledge of a woman within the meaning of this section"., 

Die sinsnede ,,conclusively presumed to be incapable of having 

carnal knowledge of a woman" beteken eenvoudig dat 1 n seun onder die 

o'Ude rdom van 14 j aa r nie ve rkragtingsre gtelik geslagtelike gemeenskap 

kan he ntc. 

Hi e rdie reeling het slegs betrekking op art. 159)
4

) Art . 161 

wat dit het oor geslagtelike gemeenskap mat 'n meisie onder die o'Uder­

dom van 12 jaar - in die Transkeise gebiede 'n afsonderlike misdaad -

bevat nie 1n soortgelyke bepaling nie . Enige seun bo die o'Uderdom 

van? jaa?5 ) kan gevolglik di6 misdaad pleeg. Dit in soverre die 

gebtede waarin die B.T.P.C. geld. 

In 1894 ve rklaar hoofregte r De Vill ters:-3
6

) ,,Unless it becomes 

absolutely necessary, the re seems to me to be no reason to depart from 

what ts laid down in the Roman Law,3 ?) which accepted the view that 

before he had completed his fourteenth year a youth was incapable of 

generation" • 

Uit latere uitsprake v an ons howe blyk dat aanvaar is dat 1 n seun 

onder die o'Uderdom van 14 jaar nie juridtes geslagtelike gemeenskap kan 

34) Dit spreek duidelik uit die gebruik van die woorde .within the 
meaning of this section" . 

35) Sten artc 25 van die B.ToP.C. 

36) The State v. Jeremy 12 L.C.J. 231 op bl. 232. 

3?) Die hoofregter verwys na Dig . 48.5.36. Sien ook bl. 29 
hierbo. 
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he,. . 38) nze. 

Landsdown! 9 ) maak die opmerktng dat ons howe in dil verband die 

Enge 1 se reg gevol g het • Soos reeds aange toon, was dit ook die reeling 

in die Bomeinse40 ) en ook in dz"e Bomeins-Hollandse reg.4 1 ) Landsdown 

se opmerking ls gevolglik nie korrek nie. 

Dz"t is opvallend dat hoofregter Dg Villz"ers verwys na nincapable 

of generation". Tog, soos l ate r aangetoon sal word, is p enetrasie, 

ook in ooreenstemming met dz"e Bome z"ns-Hollandse reg, voldoende om ver-

kra gting daar te stel. Dit kan gevolglik nz"e hier primer om voort-

1 
planting gaan nz"e, want sleifs ' n man wat steriel is behoort verkragting 

--=--
te kan plee g. 

42) 

Die onrealistiese gevolge van die reel wo rd treffend uitge beeld in 

43) die gewysde s. v. A. Die feite van d ie saak is kortl iks soos volg: 

A hou geslagtelike gemeenskap met haar negejarige seun en word van 

bloedskande aangekla . Die hof bevz"nd A. otr.skuldig aa-n 1 bloe<!J-skdru:Je, ·;6mdat 

haar seun, synde onder die ouderdom van 14 jaar, nie regtens geslagte-

1 "k k k . 44 ) z e gemeens ap an voer nze . 

Sien B. v. Magope 1931 o.P.Ao 5?; R . v. M. and othe rs 1949(4) 
SoAo 83l(A) op bl. 834. Hierdie reel geld blykbaar ook vir po­
ging. Sien S . v. A. 1962(4 ) SoAo 679 (0.D.) op bl. 681 . 

Landsdown, A.V: Outlines o.f South African Criminal Law and Proce­
i!.Y:I:f:., b 1 • 91 • 

40) Sien bl . 29 hierbo . 

41) Sien bl. 40 h i e rbo. 

42) Sien ook bl. 123 hierbo t.o.v. die Amerikaanse reg. In R. v. E . 
1960 (2) S.A. 69J(F.C.) was die verweer van die beskuldigde o.a. 
dat hy nie in staat was om geslagtelike gemeenskap te hou nie 
omdat hy gonoree onder lede gehad het . So 'n verweer, hoewel 
dit bewys regtelike waarde kan he, sou materieelregtelik in elk 
geval nie van waarde wees nie, want selfs 'n nie-erektiewe pene­
traste behoort volgens ons reg voldoende te wees. 

43) 1962(4) S.A. 679 (G.D.). Sien ook Co!v.H. Schmidt in T-.H.R.­
H.R., 1963, op bl• 139• 

44) Bl . 681 . A. is aan paging tot bloedskande skuldig bevind. 
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Dat hienJ.ie posisie krttiek venJ.ien, staan bo twyfel. 

Die real dat 1 n seun onde r die oude rdom van 14 jaar nie stra;freg­

tel ik geslagtelike gemeenskap kan hou nie en gevolglik ook nie 'n mis­

daad kan pleeg wuarvan geslagtelike gemeenskap 'n element is nte, is 'n 

uttsondering op die algemene reels mob.t. stra;fregtelike aanspreeklik-

heid van kinders. 

Hoofregter De Villiers se, op maat van die Romeins-Hollandse reg, 

met betrekking tot strafregtel ike aanspreekl ikhe id van kinders:45) ,,As 

I understand our l aw, a child under seven is presumed to be incapable 

of discerning between good and evil, and this presumpt ion cannot be re-

butted by e vidence to the contrar y. Between seven and fourteen he is 

still presumed to be dolt incapa.x (incapable of evil intention), but 

46) 
this presumption may be rebutted by evidence to the contrary". 

47) 
In R. v. K. · stel hoofregter Centlivres die reel ande rs : ,,:I'he 

modern rule is that a child of e ight and under fourt ee n is presumed to 

be incapable of criminal i ntent (dol i incapa.x); but the presu71!pt ion 

,, 48) 
• • • • • • may be rebutted 

Dit is duidelik dat die posisie van 'nrewej arige kind verander het. 

'n Seun van 8 tot 13 jaar kan oor die algemeen dus wel strafregtelik 

aanspreeklik gehou word . Waarom kan so 'n seun nie 'n geslagtelike ge-

meenskap-misdaad pleeg nie? As saadstorting 'n vereiste vtr geslagtelike 

45) Quee n v. Lourie 9 SoC. 432 op blo 432• Sien ook bl. 4 0 hieroo. 

46) Sien ook Queen Vo Albert 12 SoC. 2721 R. v. Kaffir 1923 K.P.A. 
2611 Attorney- general, Transv aal v . Add. Magistrate for Johan­
nesburg 1924 A.A. 421. Sien verder de Wet en Swanepoel, bl. 100; 
Burchell en Hunt, bl. 185 e.v . 

47) 1956(3) S.A. 353 (A) op bl. 356. 

48) Sien ook R. v. Tsutso 1962(2) S.A. 666(S.R.) . 
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gemeenskap was, kon chronolo gise ring v an d i e ge s l agtelike rypheidsouder­

dom strafregtelik-tele ologies miskien geregverdig word. Soos later aan­

getoon sal wordp49J gaan dit i n ons reg egt e r om penetrasie . 

In d i e Duitse,50 ) Nede rl andse , 5 1) Noorweegse52 ) en d ie Ame rikaan­

se53) regs t e l se ls word die al gemene reels t.o .vo strafre gtel ike aan­

spreekl ikheid v an kinders ook m. bot • ge sl ag t elike gemeenskap-misdade 

ge handhaaf• Van h ierdie regste l se ls staan die Ame rikaanse reg, in die 

verband, d ie naaste aan d i e Suid-Afrikaanse, omdat die algemene reel s 

m. b.t. strafregtelike aanspreeklikheid van kinders in die twee regstel­

se1s'4) bykans dieselfde ts. 0ns strafreg be hoort in hierdie verband 

die Amerikaanse regsreel ing te volg.55) 

Veronderstel ' n seun van 13 j aa r hou ,,geslagtelike gemee nskap'1 met 

'n meis i e sander haar toestemming, kan hy skuldig bevind word aan 'n 

misdaad? Soos reeds genoem kan hy nie verkragting pleeg nie • Hy sal 

egter, volgens ons reg, aan onsedelike aanranding skuldig begind kan 

word. 56) 

''l'L EJfJrirtge ssu.n• A,, hou ,,geslagt e l ike gemeenskap" met 'n me isie 

van elf j aar. 

49) 

50) 

51) 

52) 

53) 

Sien 

Sien 

Sien 

Sien 

Sien 

bl • 

bl • 

bl• 

bl. 

bl • 

Pl eeg hy onsede like aanranding? 

159 hieronder. 

?? hierbo . 

65 hie rbo. 

86 hierbo. 

122 hierbo . 

Sien ve rde r m. b . t. die 54 ) Ame rikaanse re g, Clark en Marshall, bl. 441. 

55~ .Matthaeus het reeds aanbeveel dat 1n seun onder 14 j aar 'n geslag­
telike gemeenskap-misdaad be hoort te kan pleeg . Sien bl. 4 0 hierbo. 

5 6 ) Sien verder B . v. Ma gope 1931 0. P. A. 5?J B . v. N. and others 1949(4) 
S. A. 831(A) op bl. 834. Sien verder art. 195(1) van die Strafpro­
seswet, wet 56 van 1955; De Wet en Swanepoel, bl. 238; B~ v. M. 
1969(1) S. A. 328 (BJ op bl . 331 en bl• 21? hie ronder. 



153. 

In R . v. M.5 ?) se waarnemende regte r Smutsg ,,Na my mening blyk dit 

/ dan dat die Suid-Afrikaanse re gspraak nie die toediening van geweld as 

1 
1n vereiste stel vir die plegtng van 'n onsedelike aanranding nie. Die 

aantasting van 1 n ande r p e rsoon se liggaam op 'n onsedelike wyse waar 

dit geskied teen die wfl en sonder die toestemming van daardie persoon 

is nog altyd beskou as ' n onsede like aanranding" .5BJ 

'n Meis te onder die ouderdom van 12 jaar ken nie toestem tot onse­

delike aanranding op haar gepleeg nie.59 ) A behoort dus skuldig te 

wees aan onsedelike aanranding. Die meisie is egter nie strafbaar 

. 60) nze. Waarom word slegs A aanspreeklik gehou? 

Art. 14(2) (b) van die Ontugwet61 ) bepaal dat dit 'n afdoende ver-
I 

weer is teen n canklag van oortreding van art. 14(1) van genoemde wet, 

waaronder butte-egtel ike geslagtel ike verkeer met ' n me isie onder die 

ouderdom van 16 jaar strafbaar gestel woro,
62

) as die aangeklaagde per­

soon ten tyde van die beweerde pleging van die misdaad onder die ouder-

dom van 16 jaar is . Hierdie reeling is mee r bevredigend en moreel ook 

verantwoord en die beginsel behoort na ande r toepaslike misdade uitge-

brei te word . 

(iii) Medepligtigheidg 

Veronderstel ' n dertienjarige seun help 1 n man van bo die 

5?) 1961(2) S . A. 60(0) op bl . 63 . 

58) Sien ook s. v . D. 1963(3) S.A . 263 (0.D.); s . v. c. 1965(3) S . A. 
105(N). 

59) Sien bl . 189 hieronder. 

60) 1 n Slagoffer van so 1 n misdaad kan buitendien nie skuldig bevind 
word aan daardie misdaad nie. Sien ook bl . J5'l hieronder. 

61) Wet 23 van 195?• Sien ook artt . 14(l}(a) en 14 (l)(b). 

62) Sien art . 14(1)(a) . Sien ook art . 14(l)(b) . 



ouderdom van 14 jaar om 1 n vrou te verkrag. Is hy, die seun, skuldtg 

aan 1 n misdaad? Sou dit enige versk il maak as die helper 1 n vrou is? 

Gardiner en Landsdown63 ) maak die volgense voorstel : ,,It is sub­

mitted that whe re a boy under 14 is what is known in England as a prin­

cipal in the second degree, that is, where he has aided a male over the 

age of puberty to commi t a rape , he may be convicted of that crime" • 

Hulle maak dieselfde voorstel m.b.tu die strafregteltke aanspreeklik­

heid van ' n vrou . 64 ) 

D i d skrywers het egter die Suid- Afrikaanse reg verke e rd, want betde 

die seun en die vrou kan slegs skuld ig wees as verkragtingsmedeplig-

t . 65) 
z ges . Dtt word dikwels gestel dat ' n persoon wat nie binne die 

misdaadomskrywing val nie, 'n medepligtige 
. 66 ) 
zs . ,,Misdaadomskrywing", 

in did sin gebruik, moe t egte r nie vertolk word as 1n verwysing na die 

inhoud van 1n indiwidue le misdaad nie. ' n Kranksinnige voldoen bv . 

nie aan die misdaadomskrywing van verkragting nie, want hy kan nie 1n 

strafregtelik-relevante verk ragtingsope t vorm nie . Hy voldoen egter 

ook nie aan die vereistes wat vir ' n verkragtingsmedepligtige gestel 

d 
. 67) wor nze . Genoemde stelling moet dus gesien word teen die agter-

grond v an die algemene reels van strafregtelike aanspreeklikheid . 

Medepligtiges is nika ande rs as skenders (dc.ders) van medepligtig-

heidsmisdade nie . 'n Vrou wat ' n man help om 'n ander v r ou te verkrag, 

63) Bl. 1622. 

64) Bl . 1622 . In d i d verband verwys hulle na die ongerapporteerde 
Suid- Afrikaanse gewysde R . v . Lewin and de Villiers K.P. Ao 19•3 • 
1917 en na die Engelsregtelike gewysde R. v . Ram (1893) I? Cox 
c.c. 609 . Sie n t.o . v . laasgenoemde bl . l02 ahierbo . 

65) Suiwerder ges t el: hulle kan slegs skuldig wees as verkragtings­
medepligtigheidsdadere. 

66) Sien bv . s. v . Ke llner 1963(2) S.A. 1-35(A} per Steyn, H.R. op 
bl . 444; De Wet en Swanepoel , bl . 171 . 

67) Sien ook bl-. 157 hteronder. 
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is nie 'n verkragter nie. Indien d it s6 was, sou d it beteken dat sy 

'n verkragtingsdader kon wees. Tog is dit duidelik dat slegs ' n man 

in ons reg 'n verkragtingsdader kan wees . Kortom, sy kan n ie skuldig 

bevind word aan oortreding van d ie verkragtingsregsnonn (pleeg van d ie 

verkragti ngsmisdaad) nie . Aan die ande rkant word sy tog skuldig be-

vind aan ' n misdaad, want ande rs sou sy nie gestraf kon word nie . Sy 

moet dus skuldig bevind word aan oortreding van 'n strafbedreigde regs-

nonn (pl eeg van 1n mi sdaad) . Hie rdie strafbedre igde regsnorm of mis-

daad i s , soos ree ds genoem, nie verkragting nie . Ons noem hierdie 

misdaad die verkraqtingsmedepligtigheidsmisdaad . 

Pleging van verkragting is ' n misdaadelement van die verkragtings­

medepligtigheidsmisdaad. Rab i e~B) na ' n deurtastende gewysde regtel ike 

ondersoek, verklaart ,,Ons howe het dan ook waar die 1dader 1 onskuldig 

bevind is - moohtlik op een ge val na - deurgaans 0eslis dat geeneen as 

deelnemer (medepligt i ge) skuld ig kan wees nie ". 

69) Onder ons gewysdes tref ons die volgende aant Men ' n vrou X, 

word daarvan aangekla dat hulle ' n ene T oHo verkrag het . X het M by-

gestaan in d ie bewee rde verkragtingo M. wo rd onskuldig bevtnd aan 

ve rkragt ing, maar word skuldi g bev i nd daaraan dat hy geslagtel ike ge­

meenskap gehou het met ' n meis i e onder die ouderdom van 16 jaar en X 

word skuldfg bevind aan ,,aiding and abetting the first accused to com­

mit the crime".?O) ' n Vrou kon ook nie ' n dade r wees vi r oortreding 

van art. 2(1) van Wet 3 van 191671 ►' (geslagtelike gemeenskap met 1 n 

68) Bl . 315. 

69) B . v. -"1. and another 1950(4) S . A. lOl(T). 

?O) Pe r Price , R . op bl. 104 . 

?l) Die voorloper van art . 14(l)(a) van die Ontugwet , wet 23 van 1957,,,,. 
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meisie onder die ouderdom van 16 jaar) nie .. 

hof kan ondersk-ryf word . 

Die bevtndtng van die 

In 1n Rhodesiese Apfelhofbeslissing?
2

) stel waarnemende hoofregter 

Qu,,net clie toepasl ike regs reeling op maat van Gardiner en Landsdown se 

aanbevel ingi ,,where the facts show an accused person has induced fear 

in the mind of his victim which disables her from exercising a free 

choice, then, whether he himself commits rape upon her or causes her 

to submit to a third patty who believes, even on reasonable grounds, 

that she is a consenting party, he (that is to say the pe rson accused) 

ts himself guilty of rape ". Volgens die regte r is dit rn geval waar 

die stelreel qui ,tacit Re r al tum ,tacit pe r se toepassfng vfnd. 

In ' n bespreking van hierd i e gewysde vra Rabie?3 ) die v raag of 

dit enigtets aan die posisie sou ve rande r ind.ten die beskuldigde 1n 

vrou was. Hy antwoo rd, tereg, in die negatief, want ,,die gewraakte 

optrede ts in albei gevalle dieselfde". Die beskuldtgde sou dus hoog-

stens aan verkragttngsmedepligtighetd skuldtg bevind kon gewees het . 

Slegs 'n man wat e i eltggaamlik met 1n vrou geslagtelike gemeen­

skap hou, behoort, in die lig van ons verkragtingsmisdaad, 'n dader 

te kan wees . 
?4) 

Die logiese toepassing van die stelreel qui ,tacit 

per alium ,tacit per se sou beteken dat ' n vrou ook 'n verkragtingsda-

der kan wees, terwyl selgs 'n vrr:>u ' n moontlike slagoffer bly.- Ons 

het geen beswaar daarteen dat die verkragtingsmisdaad so uttgebrei word 

?2) R . v. D. 1969(2) So Ao 59l(ite, Ao) op bl . 592• Sien ook Cecilia and 
another v . s . 19?1 (2) PoHoH• 114 (Ro,Ao) • 

?3) Rabie:; l1oAt R . v. De 1969(2) SoAo 5'91 (R. 1 A.) op bl• 309. 

?4) Dit is ook die reeling in die Engelse reg. Sien R. v. Clarkson 
and others (19?1) J All E .R. 344 (C.-11.A.Co) e Ook in die Neder­
landse reg . Sien bv . Simons, bl. 191 . 
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dat 'n vrou ook dader kan wees nie , maar dan moet dit ook venter uitge-

bre i wont sodat 'n man 'n ve rkragtingslagoffer kan wees. 

Veronderstel x, 'n vrou, dwing Y, om sonder haar toestemming ge-

slagtelike gemeenskap te hou met z. Waaraan kanX skuldig bevind 

word? Y kan nie 'n dader wees nie, want hy handel in noodtoestand. 

X kan ook nie 'n dader wees nie, want sy is 'n v rou. Sy kan ook nie 

'n medepligtige wees nie, want die dader ts onskuldig. Op grond van 

wont aan onsedelike aanranding.?5 ) By laasgenoemde misdaad, soos by 

aanranding, het hierdte stelreel bestaansreg. 

Waar slegs 'n manspersoon, met behoud van die ander misdaadelemente, 

'n verkragtingsdader kan wees, kan en ige persoon?6) 'n verkragtingsme-

depligtigheidsdade r (of slegs ge~oem 'n varkragtingsmedep].tgttge) 

??) wees., Dit sluit ook d i e egge n~ot van die slagoffer in. Opset is 

'n vereiste vir v,erkragt-ingsmedepligtigheid.?B) 

'(Iv) Uitlokkinq g 

Kragtens art. 18(2)(b) van die ~let op Oproerige Byeenkomste, 

Wet 1? van 1956 , is i emand wat 'n ande r uitlok, aans tig, beveel of ver­

kry om 'n misdaad te pleeg, skuldig aan 'n misdryf.?9 ) Hientte arti-

kel het ook betrekking op verkragttng. 

?5) 

?6) 

??) 

78) 

?9) 

Sien. ook bl. 152 hic rbo. . 
Net behoud van die algemene reels vir strafregtelike aanspreek-
ltkhetd. 

Sien Rabie, bl. 429• 

'n Verkragtingsl agoffe r k an nie 'n verkragtfngsmedeplfgtige t.o.v. 
' n ve rkragttng op haar wees nte . Vir 1n analogiese geval sien R. 
v. W. 1949(3) S.A. ??2(A) op ble1 ??8• D'leselfde reel geld natuur-
1 ik vir ve rkragt ingsuitl okking en -sameswertng. 

Net dieselfde straf bedre tg as die uitgelokte misdaad. Sien ver­
der Rabie, bl. 356 e.vl' 
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Ins. v. Nkosiyane and anotherBO) s$ app't::lregter Ho lme s: ,,Hence 

it seems to me p rope r to hold that, tn criminal low, an lnci·te:t:, i s one 

who reachas and seeks to influence the mi nd of anothe r to the commis-

s io n of a crime " • Hi eruit vloe i dan voort dat ,,the decisive question 

in each case i s whethe r the accused reached and sought to influence the 

·nd f th th t ,,:, th · t of a crz'me ".BJ.) mz o e o e r person owarus e commzss on Mis-

82) 
lukte sowel as gesl aagde uitlokking is strafbaar. 

Entge persoon, met behoud van d ie algemene reels van etraj'regte.;. 

like aanspreeklikheid, kan ' n verkragtingsuitlokker wees . 

(v) Same s we ring: 

Art . 18(2)(a) van d i e We t op Oproerige Byeenkomste, we t 1? 

van 1956, s kep d ie misdaad sameswe ring o In s . v . Alex ande r and 

othe rs(2)BJ) omskryf re ate r Van Heerden s ameswering soos volg: ,,A con­

spiracy is an ag reement betwe en two or more persons to commit a crime. 

The parties to the ag reement must be ad idem as to their object ,/34) 
••• 

Sameswertng om verkragt ing te p l ee g is oak 'n misdaad e n met die­

s elfde straf bedre i g as ve rkragting. 

Enige persoon kan, met behoud van d i e algemene reels van strafreg­

tel ike aansp reekl ikhe id, 1 n ve rkragt ingsamesweerde r wees . 85) 

Bo) 1966 (4} S.A . 655(A) op bl. 658. 

81) Bl. 658. S t en ook bl . 659. I n R . v. Maxaulana 1953(2) SoA • 252 
(O . D. ) se reg t e rpres i dent Gardiner op bl. 253: ,,I Presume that 
the test is whe t he r the reas onable man would hold that the speech 
i n the circumstances i s an incitement to public violence". Utt 
Nkosiyana se s aak is dit nou egt e r du i de lik dat die ,, redelike 
man"- toets n i e ,:zangewend wo rd nie . 

82) Sien ook Bab l e , bl . 355 e .v. 

BJ) 1965(2 } S. A. Bl B(K} op bl . 821.,· . . .. 

84) Sien ve rde r Burchell en Hunt, bl. 4 o6 e . v . 

85) En i ge p e rsoon kan ook ' n ve rkragtingsbegunsttger wees . Sien 
Burc hell en Hunt , bl. 368 e .v. 



(c) Die Handel ina: 

By bepal i ng van d ie i~'hcud vezn die verkragtingsmt-sdaad het dit 

reeds geblyk dat geslagtelike gemeenskap 1 n element van verkragting is. 

Die geweldsvereiste v an die Rome fns- Hollandse reg het by ons verva1.
86

) 

Die primer psi gies-somat iese be grip ,, gesl agtel ike gemeenskap", nl . 

koppeling van die geslagsdele van twee persone van teenoorgestelde ge­

slagte met d ie doal om die geslagsdrang te bev redig, het juridies
8
?) 

'n ander betekenis. 

Regtens beteken geslagt e like gemeenskap slegs penetrasie. Die 

geringste mate van penetrasie is voldoende, want ,,pene t ration of the 

vulva only would constitute c arnal knowledge 11
•
88

) 

Art . 159 van die BoToP oCo bepaal uitdruklik dat penetras i e ver-

kragt ingsregtelik voldoende is. Art. 121 wat sekere onnatuurlike ge-

slagsdade strafbaar stel, het 'n~rtgelyke reeling . By art. 161, 

daarenteen, wat geslagtelike gemeenskap met meisies oniler- die ouder-

dom van 12 jaar stra;fbaar stel, ontbreek sodani ge be paling. 

dus voorkom of in laasgenoemde geval iets meer vere is word . 

Dit wil 

Dit kan 

moe il ik iets minde r as penetrasie wees, want die woorde ,,carnally know" 

wr, rd ge b r-,.J, ik • Indien d it i ets minder sou beteken,sou d it daarop nee.,.._ 

kom dat ,,ca rnally know" , in verband met art . 161, iets minder as die 

koppeling van die geslagsdele moes beteken. Laasgenoemde uitleg sou 

86) Sien bl. 145 hierboe 

87) Hierdie reeling geld ook vir ande r afdel ings van die reg. Sien 
bv. Louw v. Louw 1946 K .P.A. 11? op bl. 12? t .o.v. oorspeJ . 
Vleeslike geme e nskap en geslagtelike gemeenskap is juridies 
sinonieme . Sien R. v. J. and A. 1942 T.P.A. 284 op bl. 288. 

88) Gordon, I•, Turner, R . and Price , T .W: Medical Juriserudence, 
bl • 719. 
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'n verloening van die woorde ,,carnally know" wees . 

Vir die doeleindes van art . 161 beteken geslagteltke gemeenskap, 

realisties gesproke, dan of (i) saadstorting of (it) ontmaagding . 

MliJ_: I ndien saadstorting vereis wo rd, beteken d i t dat sommige 

steriele mans nie d il misdaad k an pleeg nie . 

wetgewersbedoeling gewees het n te. 

Dit kon seker nie die 

Ad(i i): Indien ontmaagd ing vereis word, beteken d it dat die mis-

daad nie met 'n nie- maagd gepleeg kan word nte . In die lig van die 

89) 
onde r liggende beskermende belang van art. 161 k on dft nie die wetge-

wer se bedoeling gewees het nie. 

Dit word voorgestel dat , om absurditette te voorkom, die algemene 

reel, nl . dat penetrasie voldoende is om gesl agtelike gemeenskap daar 

te stel, ook t.o.v. art. 161 van die B.T.P.c. moet geld . 

reel sou meer _probleme skep as uitskakel . 

1n Ander 

was . 

Swangerskap kan selfs volg sander dat daar st rafregtelik penetrasie 

90) In R o v . Theron verklaar regter Sampson: ,,The Court found 

that, notwithstanding that the complainant had conceived as a conse­

quence of the assault, as there was no satisfactory ev idence of any · 

degree of penet ration whateve r, the accused was guilty only of assault 

with intent to commit rape and not of rape"• Dit wys weer daarop dat 

dit om penetrasie en nie om saadstorting of wellus gaan nie . Die enig-

ste regstelsel wat ons bestudee r het waar dit duide lik om wellus gaan, 

is die 
91) Noorweegse reg. Maar in laasgenoemde regstelsel is pene-

e..L"-J 
traste 6~1fs nie ~ 1n ver6iste nie . 

Sien bl ., 191 hie ronder. 

90) 1924 o.n. 204 op bl . 2050 

91) Sten bl . 88 hierbo . 
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In R. v .. Han.dcock92) is d ie f e ite ko rtliks soos volg: H hou, met 

haar toe stemming, met 'n vrou ges l agtelike gemeensk~P• C'..eduren.de kop-

pul as ie h oor d i e vrou haa r we rkge we r aankom e n weier om voort te gaan. 

Die hof bevin.d dat daa r nie verkragt ing was nie. Strafregte lik ge-

sproke was die moontlikheid van ve rlr:ragt ing uitgesluit by penetrasie, 

bloot omdat daar toestemming was . Veron.derstel egter H het met die 

aankoms van die we rlr:gewe r ontpenetree r e n daa rna, son.der toestemming 

van die vrou, weer met haar geslagtelike gemeenskap gehou. 

skuldig wees aan verkragting? 

Sou hy 

Ons het by d i e bespreking van ons gemenereg daarop gewys dat af-

wesigheid van toestemming, soos ook al d ie an.de r misdaadelemente, by 

penetrasie moe t bestaan. 93) In laasge noemde hipotetiese geval sou H 

dus skuldig wees aan verkragting. 

In ons reg is daar e nkele gewysdes wat han.del oor gevalle van pe­

netrasie van an.der del e as die geslagsdele van d i e vroulike liggaam . 

Dit is gepas om op hierdie stadium kortliks daarna te verwys. 

94) 
In R. v . K . and F . he t die beskuldigde penem inseruit in ore 

van die vrou. Regter Pittman bevind dat die gemeenregtelike misdaad 

waaronder so 'n optrede strafbaar was , in onbruik verval het . 95) 

92) 1925 OoPoA. 147• Hie rdie saak is bate kort gerapporteer. 

93) Sien bl . 47 hierbo en bl,. 205 hieronder. 

94) 1932 OoD• 71/ 1931 (2) P.HoHe 191 • 

95) Op bl . 77• Hy pas die reels neergele deur de Villiers, HaR• in 
Green v. Fitsgerald and others 1914 AoAo 88 toe. In sy argu­
mentering, bl . 72, verwys hy na Damhouder, Hfst. 89 en Matthaeus, 
48.3.6.8 en wys daarop dat hul]e melding maak van so 'n misdaad. 
Hy verwys verder na van Leeuwen, C'ensura Forensis, 5.28. 7-9 en 
van der Linden, 2 .7.7. en verklaar dat daa r by hierdie jurz'ste 
onseke rhe i d te bespeur is . Sien oolc hierbo bl. 48. 
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In 1961 het die Transvaalse hof te doen gekry met 1 n geval waar 

per anum met , k . 96) n vrou ver eer zs. Regter Marais spreek 'n twyfel 

uit of daar nog so 'n misdaad in ons reg bestaan en laat die voordeel 

van die twyfel aan d ie beskuldigde toekom o97) 

Soortgelyk aan laasgenoemde is die Rhodesiese gewysde R. v. M. 98 ) 

Hoofregter Beadle bevindti 99J ,,.i. accordingly express the view that an 

unnatural offence consisting of an unnatural sexual act committed by a 

male upon a femal• is not the crime of an unnatural offence in Rho-

desia today. It may, however, in certain circumst ances be the offence 

. 100) 
of indecent assault" . 

Veronderstel 1 n man,A, hou sonder ' n v rou ae toestemming met haar 

gewelddad ige gesl agtelike gemeenskap £er anum. 

aanspreekl ikf 

Is hy strafregtelik 

Aan verkragting kan A nie slruldig bevind word nie, want penetrasfe 

. d . 101) per vagznam wor verezs. Sy optrede voldoen egter aan al die ver-

· d 1 "k nd" l02 ) h b h t d k ld' b ezstes van onse e z e aanra zng en y e oor aaraan s.u zg e-

vind te word. d 
lOJ) Verkragting is, soos later aar-ge toon sal wor, 'n 

halsmisdaad terwyl onsedelike a.anranding dit nie is nie. Is A se op 

96) R . v . N• 1961 (J) S. A. 147(T). 

97) Bl. 149. 

98) 1'?69 (1) S.A. J28(R). S ien ook Ro v. FI. 1962(1) S.A. 278 (S.R.). 

99) Bl • 33• 

100) Die hof verwys met goedkeurtng na ~ie saak vo.n K. and F ., bo be­
spreek. Indien onnatuurlik met 'n vrou verkeer word sonder haar 
toestemming, kan dit onsedelike aanranding wees. 

101) Sodomi e kan d it ook nie wees nie, want dit kan slegs gepleeg 
word deur 1n manspersoon met 'n ander manspersoon. Sien de Wet 
en Swanepoel, bl. 469 e.v .1 Hunt , bl . 265 e.v .; art. 20 A 
van die Ontugwet, 1957• Volgens art . 121 van die B.T.P.c. kan 
sodomie egter gepleeg word met 'n vrou. 

102) Sien Hunt, bl. 456 e.v . ten opsigtc van onsedelike aanranding. 
Sien ook bl . 21? hieronder. 

103) Sien bl. 20? hieronder. 



• 

• trede dan minder ven»ytbaar as die geval waar gemeenskap per vaginam 

gehou word? Die op lossing van hierdie probleem le m. f• daarin dat, 

104) 
soos idter he toog sal word, verkragting nic 1 n halsmisdaad behoort 

te wees nie. 

Volgens die Noorweegse reg sou A skuldig gewees he t aan wat ons 

in ons spreektaal gelyk kon stel aan verkragting.I05) Hoewel daar 

veel meriete in die Noorweegse benade ring is, meen ons tog dat nonnale 

geslagtel ike gemeenskap misdaadsistematies afsonderl ik behoort te be­

staan. Die beskermde belang is in laasgenoemde geval tog basies die 

beskerming van die menslike vryhetd om na eie wil geslagtelike gemeen-

skap te hou . In geval v an onnatuurl ike geslagtel tke gemeenskap gaan 

dit om iets wat hetsy na vrye wil, hetsy onwillig~ steeds teen die orde 

van die natuur is. 

(d) 

Verkragting in die Suid-Afrikaanse reg is~ soos in die Romeinse 

en Romeins-Hollandse reg~ 1n opsetsmisdaad. 

0nverantwoord is a r t . 161 van die B.T.P.C. Hierdie artikel be-

paal dat 1npersoon skuld ig is aan ' n misdaad ashy geslagtelike ge­

meenskap hou met 1 n meisie onder die ouderdom van 12 jaar ,,whether 

he believes her to be of or above that age or not"• 

104) 

105) 

Hier het ons te make met 1 n sg. absolute verbiedtng, 1 n verskynsel 

Sien bl. 209 hieronder. 

Sien bl. 88 hie rbo. 
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wat nie onbekend is aan die Suid-/J;frikaanse strafreg nie.
106

) Dtt 

staan egter n6g op historiese ngg op mo rele pilare wat regverdigbaar 

is. Histories het hierdie idee sy oorsprong in die Engelse en nie in 

die Romeins-Hollandse reg nie .lO?) Dit dr-uis verder in teen 1n mens 

se moreel-gefundeerde regsgevoel t 1n strafregtelik verwytbare opset 

behoort die ande r misdaadelemente te ondervang. 

Bevred igend is die Suid-Afrikaanse reg met betrekking tot die ge­

val waar die verkragtingslagoffer onder die ouderdom van 12 jaar is. 

108) ... 
In R. v. z . se app"t:lregter Ramabotto■: ,,In such a case, too, the 

necessary knowledge can be proved in many ways, and if the Crown proves 

that the accused knew that the re was a possibility that the child was 

under the age or not, the necessary mens rea will have been proved" . 

Die regter verwys hier spesifiek na dolus eventualis . Kan dz'e staat 

egter nie bewys dat die beskuldigde geweet het die slagoffe r is onder 

die ouderdom van 12 jaar of die moontlikheid daarvan voorsien het nie, 

is opset nie bewys nie en i s die beskuldigde geregt ig op ontslag. 

106) Sien bv . R . v. Nock 194?(2) S.A. 39J(K). M. b . t . ontugpleging met 
11tBt•sies onder die ouderdom van 16 jaar (oortreding van art . 14 (1) 
van die Ontugwet, 195?) st regter Williamson in R . v. v. 1960(1) 
s • .11. ll?(T) op bl. 119t ,,But I am also satisfied in my own mind 
•••• that this is one of the offences where the Crown need not 
prove an actual intent or mens rea" • Sien ook s . v. A. 19?0(]) 
S.A. ?5?(A) op bl. ?59 waar app~lregter _van Blerk by duidelike 
implikasie dieselfde mening toegedaan is. Sien verderR. v . v. 
195?(3) S. A. 633(0) op bl. 634/ R . v . T .. 1960(4) S.A. 685(T) 
op bl . 686. Volgens art . 14 (2}(c} is dit 1ngrondige verweer 
indien die meisie of persooh in wie se sorg sy is, die aange­
klaagde mislei het deur aan hom voor te d oen dat sy sestten 
jaar of ouer ts. Sien R. v . Jini 1951(1) P. H.H. 68(0.D.); R . 
v. V. 195?(2) S.A. 10(0); Se v. F. 196?(4) S.A. 639(T). Hie7'­
die verweer het slegs te make met misleiding van die aangeklaag­
de deur .die genoemde persone . Sien ook bl. ?1 e .v., bl. 82 e.v., 
bl. 93 e . v . en bl . 113 e .v. hierbo m. b. t . die posisie in ander 
regstelsels . 

10?) Sien ook de Wet en Swanepoel~ bl . 91 e .v. 

108) 1960(1) S.A. ?39(A} op bl . 745} Sien ook van Blerk, A.R. se 
opmerkinge op bl . ?43 • 



Met betrekking tot and.er verskyningsvorme van verkragting in die 

Suid-Afrikaansc reg is daar verskeie gewysdes wat daarop dui dat opset 

'n misdaadelement i s . 

109) In R. v . Mas ago is die feite kortliks soos volg: Men A was 

lede van 1 n groep wat een na d ie and.er met die klaagster gemeenskap 

gehou het. Hulle verweer is dat toe hulle sien dat and.er lede van die 

groep met haar ge me e nskap hou e n sy geen weerstand bied nie, hulle ook, 

wee~ens sonder enige weerstand, met haar geslagt elik verkeer het . 

In sy uitspraak stel hoofre gt e r Wessels die regsposisie soos 

110) 
volg: ,,It may be no defence on the part of an accused to say that 

he thought the complainant consented . What he thought may be irrele-

vant, and 
. 111) the le arned Judge may be quite correct when he says that 

a man has carnal connection with a woman at his peril if he merely 

thinks she consented, when in f act she did not . If 11 however, the wo-

man acts as a woman would act who consented to have connection, and if 

she acted in such a way as to induce the man honestly to believe that 

she conse nts to his having connection with her, then the jury is entit­

led from those facts to in.fer that she did in f act consent or that she 

led the man to believe that she consented, even though she may have had 

a reservation to the contrary. Of course the facts must be such that 

no other conclusion could be drawn from he r conduct than that she did 

consent. This is our law, for we do not punish a man for a crime where 

109) 1935 A.A. J2. 

110) Bl• J4 . Sien ook S. v. S . 19?1 (2) S.A. 591 (A). 

111) Ve rwys na die verhoorregter. 
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he has no mens rea, and if a woman by her actiohs induces a man to be­

lieve that she is willing to have carnal connection with him and he 

acts on such indacements he c annot be said to have had a mens rea or 

. 112) 
a:n intention to r avish her'' . 

App~lregter Beyers stel in 'n byvoe gingsuitspraak drie moontlike 

toestemmingsgronde-(,,beskouinge" Jg 113 ) 

(i) daadwerklike toestemmingJ 

(ii) ,,Het die klaagster die appellante de ur haar houding of ge-

drag l aat dink dat sy toegestem het !J,,!J:ll~) het appellante eerlik of 

eerl ik en op redel ike gronde so gedink, sslfs al had die jurie gevind 

d t kl t kl .k . t t he t . ?'1115) D · ., d a aags er wer. z nze oeges em nze. ze s,nsne e voor 

die onderstreepte ,,en" behoort m. i . reeds opset uit te sluit. Hierop 

kom ons hie ronde r te rug/ en 

(iii) die regter verwys ook na 'n derde geval wat hy die ,,objek-

116) 
t iewe aspek" noem. Hy stel die probleemvraag soos volg: ,/'fas daar 

so ' n toestand vans ake dat die appellante heeltemal afgesien van enige 

houding of gedrag van kl aagster te goeder trou redelik grond had om te 

dink dat sy toegestem het". Die regter bevraagteken dit of toestem-

ming in die geval uttgesluit ts . 

112) Die regte r verwys na Engelse gewysdes, o . a. na R . v . Flattery 
13 Cox c.c. 388 wat hierbo op bl . 112 bespreek ts. Ons gemene­
regtelike skrywers is tog du idelik daaroor. Sien ook R. v. D. 
1963(3) S.A. 26J(O.D.) op bl . 267; s . v. Se 1971(2) S.A . 59l(A) 
op bl • 597• 

113) Bl . 35 e.v . 

114) Ons onde rstreep . 

115) Bl . 36. Eeersgenoemdc twee gevalle noem die regter die ,,subjek­
tiewe aspek"• 

116) In die begripsverband, soos blyk utt die vttspraak, is die woord 
,,aspek" 1 n ongelukkige keuse . Dit gaan etntlik hier om moont­
like verskyningsvonne van verkragtingsregtelike toestemmtng . 



11?) In die Rhodesiese gewysde R. v. D. verklaar waarnemende hoof-

regter Qut,net dat ' n man wat op redel Or:e gronde glo cf.a t 'n vrou 1 n 

toestemmende party tot geslagtelike gemeenskap is, nie verkragting 

pleeg nie. 

Die verkragtingsopset moet elke ander118) indiwiduele verkragtings-

11 9 ) element onde rvang . In die gewysde R. v . K. 120) verdu idelik appt,J-

regter Steyn m. b.t. die geval waar die slagoffer a.g.v . haar geestes­

toes t and nie kan toestem nie : ,,Die man sal alleen aan verkragting 

t
121) 

skuldig wees indien die klaagster se ge cstestoestand by sy opse 

inbegrepe is" . Dit gaan ook nie hier oor die vraag of ' n redelike man 

bewus sou gewees het, of nie, van die slagoffer se toestand nie, want 

ons h b _, 1 t . d d b. kt' f 122) owe eoo,uee opse nou suzwer a ersu Je ze • 

Dit is ten slotte nodig en belangrik om, in die lig van ons be­

staande reg, die vraag te vra of daar 'n ,,bepaalde opset" vir verkrag-

ting bestaan. Die nodigheid vir so 'n ondersoek blyk utt die app~l-

11?) 

118) 

119) 

120) 

121) 

1969(2) S.A. 591(R . ,A . ) op bl e 591 • 

Behalwe dit wat onder ,,misdaadvoorwaardelikheid" op bl., 205 
hie ronder bespreelr: is, en ook die element van strafbedreiging. 
Sien ook Burchell en Hunt, bl • . 253- 258. 

Die dader moet bewus wees van d ie bestaan of van die bestaans­
moontl ikhe id (in die geval van dolus eventualis) van elke ander 
misdaadelement . Dit noem ons die bewussynsonde rlaag van opset . 
Vir 'n strafregtelike handeling word deur sommige ' n sogenaamde 
,,willekeurige" gedraging of late verez·s • . Die sg . ,,wtllekeurige 11 

is m.i . niks anders as die handelingsbewussyn nie en analities 
hoort dit tuis by die bewussynsonderlaag van opset . 

1958(3) s.A. 420(A) op bl . 42J. Sten ook Schreiner, . A.R. op bl . 
421 . Sien ook R . v . Oosthutzen 1954(1) P.H. H. ?O(A); R . v . z . 
1960(1) S . A. 739(A) op bl. 745. Sien verder bl. 164 hierbo• -

Kan ook dolus eventualis wee e ~ Sien bl . 425 vnn die verslag. 

122) Si en Burchell en Hunt, bl . 116 e.v . vir 'n besondere verdiens­
telike analise van die strafregtelike Op#Hltabdgrtp . 
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123) 
hofbeslissing s. v. Johnson: ,,.Maar volgens ons reg blyk dft dat 

vrywfllige dronkenskap, wat nie geesteskrankheid tot gevolg het nte, 

in die algemeen geen verweer is teen ' n aanklag weens 'n wandaad gedu-

rende sodanige dronkenskap nie. Die reel sou dan slegs daaraan onder-

hewig wees dat, in die geval van 1n misdaad waarvoor 'n be paalde opset 

, . t . 124 ) n verezs e zs, 
soos moord , op dronkenskap gesteun kan word om die 

aanwesigheid van daardie bepaalde opset te weerle, e n dat dronkenskap 

in gepaste omstandighede st rafversagtend kan wees'' .. 

Die betckenis van ,,bepaalde opset" is nie duidelik nie. Vir ver-

kragting is di e opset tog immers om te verkrag, soos ·dte opset vir 

moord is om te vermoor, ens. 

Veronderstel A drink homself dronk en hy skiet eers vir B dood en 

daarna hou hy gemeensk~p met sy elfjarige dorgtertjie.125) Veronder-

stel verder dat hy tot so 'n mate onder die invloed van drank was dat 

. 126) 
hy nie aan moord skuldig be vind kan word nze. 

Pleeg A ve rkragt ing? 

Volgens die huidige stand van ons regspraak behoo rt hy aan onse­

delfke aanranding skuldig te wees.127) 

123) 

124 ) 

125) 

126) 

127) 

1969(1) SeAo 20l(A) op bl. 205. Sien ook R. v. Bourke, 1916 
T.P.A. 303 op bl. 3071 So v. s. 1961(4) S.A. 692(N} op bl. 
6971 s . v . Johnson 1970(3) SoAo 535(K) op bl . 537• Art. 45 
van die Noorweegse Strafkode bepaal uitdruklik dat vrywillige 
dronkenskap nie strafregtelik aanspreeklikheid uitsluit nie. 
Sien ook art . 56(2) van d il Kode . 

0ns onde rst re ep . 

Sien bl. 187 hieronder. 

0ns verwys gevolgl ik nie na 'n geval waar 'npersoon nog 'n 
opset kan vorm nie. In so 'n geval lr;an drank inname, tereg, 
onder gepaste omstandighede strafversagte nd ~•rk. 

Sien R e v. Bourke 1916 T.P.Ao 303. Sien ook Hunt , bl . 401 
(voetnoot 49) . In die Australiese gewysdes bestaan daar ver­
deeldhe id oor die vraag of vtr verkragting 'n "specific intent" 
ve re is word of nte. Sien Koh, bl. 160. 



Waarom kan Adan 'n opset om onsedelik aan te ranil vorm, maar nie 

'n •~ordopett nie? 

Dat daar gemeenregtelike steun te vinde is vir die reel dat vry­

willtge dronkenskap nie strafregtelik 'n verweer is nie, is duidelik .
128

) 

In geval van moord kan 'n persoon slruldig bevind word aan straf­

bare manslag, want laasgenoemde is 'n nie-opsetsmisdaad129) wat 'n be­

voegde uttspraak is op 1n moordklagstaat . 130) In ge val van verkrag-

ting bestaan daar nie 'n bruikbare nie-opsetsmisdaad wat ' n bevoegde 

uitspraak sou kon wees nte. 0nsedelike aanranding los m.t. nie die 

probleem op nie , want dit is ook ' n opsetsmi sdaad: 1 n persoon wat 'n 

opset kan vorm om onsedelik aan te rand, kan s eker ook 'n opset vonn 

131) om te verkrag. 

Misdaadanalogies kan die probl eem verduide lik wo rd aan die hand 

van 1 n lat e re gewysde s. v. Johnson. 132) J is aangekla van aanrandtng 

met die opset om ernstig t e beseer. Die hof bevind dat hy, by die 

pleeg van die beweerde misdaad, smoordronk was . 133 ) Die hof bevind 

verder dat J se dronkenskap deur vrywillige inname van d rank gesk te d 

het en bevind hom skuldig aan aanranding . 134 ) Ten opsigte van aan-

128) 

129) 

130) 

131) 

132) 

133) 

134 ) 

Sien bv . s. v. Johnson 1969(1) S.A. 20l(A) waarin app'eiregter 
Botha na verskeie van ons ou skrywers verwys. 

Dit is in effek ' n nalatigheidsmisdaad . Sien bv. s. v. Thenkwa 
en 'n ander 19?0(3) S.A. 529(A) pe r Botha, A.R. op bl. 534; s. 
v. Mthsiza 1970(3) S.A. ?47(A) p e r Holmes, A.R. op bl. 752. 

Sien art. 196(1) van die S t r afproseswet , wet 55 van 1956 ... . 

Sien bl-., l?? hie ronder. 

1970(3) S.A . 535(K}. 

Bl . 537• 

Bl. 537• 



randing st d i e regte r goedkeu rendi135J ,,Assault has been defined as the 

act of int entionally and unlawfully applying fo rce to the person of 

anothe r". 

J se dronkenskap het gevolglik die opset in aanranding met d ie 

opset om ernstig te beseer uitgeskakel , maar d i e (gewone) aanrandings-

opset het intakt gebly. 

onve rantwo ordbaar. 136 ) 

Hi e rdie benaderingswyse is m. i. prinsipieel 

(e) Buite- eqtel t kheidt 

1n Man kan volgens die SUid-Afrikaanse reg nie sy vrou verkrag 

nte.137) Hierd i e reel is ook in ooreenstemming met die Rome t1U1-Evl-

Die volgende probleme ve rdien besonde re aanda11 : 

(i) Bantoereqtel ike gewoontehuwel ikt 

Kan 'n persoon wat 'n Bantoeregtelike gewoontehuwelik met ' n 

vrou geslutt het, haar ve rkrag? 

Die Bantoeregtel ike gewoontehuwel i k is pol igamies van aard, 139 ) 

bestaan uit 'n ooreenkoms tussen families , 140) en nou ook die bruid en 

bruidegom, en verg weinig formalite it e . 141 ) 

135) Bl . 536 . 

136) Sien ook Koh, bl . 162 . 

137) Sien bv . R . v . Masago and anothe r 1935 A. A. 32 op bl . 34; 
Gumede v. R . 1946(1) P.H. H. 68(N) e 

138) Sien bl. 48 h i e rbo . 

139) Reute r, bl. 98; Oltvier, bl . 1. 

140) Reute r, bl. 135; Olivier, bl . 1. 

141) Sien Olivier, bl . 40 m. b .t. d i e hedendqagse vereiste vir 'n 
geldige Bantoeregtel ike gewoontehuwel i'lto 



171. 

Die Bantoeregtel ike gewoontehuwel ik staan dutdel ik op ande r et tese en 

juridiese fondamente as 'n huweltk geslutt ooreenkomstig die nie-Bantoe­

regtel tke Suid-Afrikaanse reg. 

Die Bantoeregtelike gewoontehuwelik gentet nie uitdruklike erken-

ning deur die Suid-Afrtkaanse howe nie . 142) 

huweltk word tog jurtdies erken. 143) 

Verskeie gevolge van dti 

Kan sekere gevolge van 'n handeling cf toestand juridtes erken 

word, maar die bestaan van d i e handeltng of toestand jurtdies ontken 

word? 

In dte "oe" van die Suid-Afrikaanse reg bestaan dte Bantoeregtel ike 

144) 
gewoontehuwelik nie, maar tog word sekere gevolge daarvan erken. 

So 'n stening is 'n Juridies-analitiese onreali smet juridies- empt-

rtes bestaan die Bantoeregtelike gewoontehuwelik en vtnd bestaanskrag 

beide in die juridies-organiese Bantoegemeenskappe , as nie-staatlike 

regsgemeenskap, asook in die Suid-Afrikaanse staatlike reg (positiewe reg). 

142) 

143) 

144) 

Sten bv . Mokwena v . Lamb, 1943 W.PoAo 63 op bl . 67; Zulu and 
anothe r v . Minister of Justice and another 1956(2) S.A •. 128(A) 
op bl . 1301 Suid-Afrikaanse Nasionale Trust en Assuransie Maat­
skappy Bpk e v. Fonda 1960(2) S.A. 467(A) op bl. 473., 

Sten art. 11(1) van die Bantoe-administrasie Wet, Wet 38 van 
1927. Sien verder Van den Vyver, J.Da Art . jl van die Wysiqinqs­
wet op Bantoewetgewing, 1963, bl . 941 art. 5(6) van die Onde r­
houdswet, Wet 23 van 1963; art . 1 van d ie Wet op Groepsgebiede , 
Wet 36 van 1966; R. v. Smit 1941 GoW• 2 per Bok, R., op bl., 3• 

Die Engelse howe het ook, hoewel in ander omstandighede, met soort• 
gelyke probleme te doen gekry . In Sr ini Vasan (othe rwise Clayton) 
v. Srini Vasan (1 945) 2 All E.R. 2l(P.D.A . ) was die feite kort­
liks soos volg t Srih i Vasan, reeds ' n party tot ' n Htnduhuweltk, 
het 'n Engelsregtelike huwelik met mej. Clayton gesluit . Die ge­
skilpunt was of die 2de huwelik geldig is. Regte r Barnard se op 
bl . 23 : ,,To deny reco gn ition of a Hi ndu marriage for the purpose 
in hand would, in my opinion, be to fly in the face of common 
sense, good manners and the ordered system of tolerance on which 
the Empire is basedt and, as I de cide, to deny such recognition 
would be bad law" • S i en ook Lee v. Lau (1964) 2 All E .R. 248 
(PoD.A.); Shahnaz v. Rtzwan (1964) 2 All E .R. 993 (Q.B.D.); R e 
v. Bham (1965) 3 All E.R. 124. 



172-. 

Die regswete nskap staar hom nie bl tnd teen die lingutstiese nie, 

d.w.s. die juridies- analitiese resultaat is nie noodwendig wat die reg­

spreker of regskepper se dlt ill nte, maar ts wat dtt lndsrdaad empirtes-

analities bl yk te wees . Ter s tawing van die opmerking kan na die vol -

gen.de hipotet iese voorbeeld verwys word: in wet X word ve rklaar dat A 

nie ' n regsubjek is nie . In 1 n late re wet Y word ge se dat A kan e rf, 

kontrakte sluit ens . Is A ' n regsubjek? S onde r enige twyfel. Se-

kere beperkinge op Ase hande lingsbevoegdhe id sou nie beteken dat sy 

re gsubjekt iwite it daa rdeur prinsipieel ontken wo rd nie . 

Word die Bantoeregtel ike gewoontehuwel ik st rafre gtel ik dan as 1 n 

huwel ik beskou ? Gewysderegtelik tref ons die volgende aan: 

1. ' n pe rsoo n wat met mee r as een vrou ' n Bantoe regtel i ke ge-

woonte huwelik sluit of met een van hulle 1n burgerlike huwelik sluit, 

1 . b. . . 145) p eeg nze zgamze nze; 

2. die Bantoeregtelike gewoontehuwelik word nie erken vir die 

doeleindes van bloedskande Sl egs aanverwantskapsbloedskande 

is natuurl ik te r sake; en 

3• i n R. v. Smit14?) was die feite kortliks so os volg: s . is 

aangekla van oortred i ng van art. 2(1) van Wet 3 van 1916, 148) nl. onreg-

145) Zonyane v . R . 1912 G.D. 3 61. In Natal kon dit nee rkom op bigamie . 
S ien R . v. Lutlulf 1902 N.L.R. 253; Radebe v. R. 1905 N.L .R. 260; 
R. v. Saul 192? N. P.A . ?5• Die Bantoe- Administ rasie Wet, wet 38 ; · 

, 'Van 192? het egter untfonizite It in dil verban.d gebrtng. Sten oo~ 
Hunt , bl . 241 . In Rhodesie kan dit bigamfe wees as ten minste een 
van die huwelike ' n burgerlike of ke rklike huwelik ts. Sien R. 
v . Moyo 1946 S.R. 12; R. v. Francis 194?(4) S.A. 48 (S.R.); R. v . 
Tarasanwa 1948(2) S. A. 29(S.R . ); R. v . Ncube 1960(2) S . A.l?(S.R.). 

146) R . v. Tshtpa 1958(2) S . A. 384(s.R.). 

14?) 1941 c.w. 2 . 

148) Die voorloper van art. 14 van die 0ntugwet , wet 23 van 195?• 
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matige geslagtelike gemeenskap met 'n meisie onder dte ouderdom van 16 

jaar. s. en die ,,slagoffer" was get roud volgens ,,native custom"• 

RegterBok bevtndi149) I/It is true the parties we re not legally mar­

ried, 150) but nevertheless sexual inte rcourse between the partners fn 

such a cus t omary union according to native law and custom is not in 

South Africa regarded as illicit". 

Dit blyk dat di e Bantoe regte like gewoontehuwelik strafregteltk vir 

sekere doeleindes e rken en vir ande re ontken word . Baar bestaan geen 

uitdruklike antwoord op d i e v r aag of so 'n huwelik verkragtingsregtelik 

1 n huwelik is of nie . 

]&:'1) 
Ons howe het egter meermale te kenne gegee dat thwala ✓ - geen ver-

. 152) weer op 1 n verkragtingsklagte i s me . 

'n Huwel ik wat ge s lui t wo rd sonde r toestemming van die ,,bruid" is 

nie ve rkragtingsregtelik 'n huwelik nie . 153 ) In R . v. Mane 154 ) stel 

149) 

150) 

151) 

152) 

153) 

154) 

Bl . 3 • 

Art. 21(1) van d i e Ontugwet bepaalt ,,Wannee r in enige ve rvolging 
inge volge hierdie Wet die vraag ter beslissing opkom of enige 
vleeslike gemeenskap tussen 1n manspersoon en 'n vrouspersoon on­
wett ig was , word daardi e manspersoon en vrouspersoon geag ten ty­
de v an daardie gemeenskap ongetroud t e gewees het, tensy die be­
skuld igde d ie teendeel bewys". In die 1 ig van Smit se saak be­
hoort so 1 n v raag m.t. nie ipso facto t.o.v. ' n Bantoeregte,_like 
gewoontehuwelik te ontstaan nt e . · 

Sien bl. 16 hi e rbo. 

R. v . Swart boo i and others 1916 OoDo l?O op bl• l?l; R . v. Bam­
ba ta Zuma 1936 o .D., J.S. 704 . Thwala i s ook gee n veroee r op 'n 
ontvoe ri ngsklagte nie. Sien B. v. Sita 1954(4) S . A. 20 (o.D.) op 
bl . 23 . S i en verder Mbata and othe r s v. Kubeka 1964 B.A.FJ.(N~O) 103. 

Dit hang ook s aam met d i e opvatting dat 1n Bantoeregtelike gewoon­
tehuwel ik n ie mee r sonde r toe stemming van die ,,bruid" gesluit kan 

wo rd nie . Sien Olivie r, bl . 40 . 

1948 (1) s. A. 196 (0.D.) op bl. 199. 



regter Hoexter dit dutdel ik: ,Pe wish to make it clear that a man, who 

forces a woman to have connection with him after a marriage ceremony 

which has taken _place without her consent, commits the _crime o/' rape. ,,l55) 

Utt hierdie opmerking kan ook a.fgcle t word dat 'n Bantoeregtel tke ge­

woontehuwel ik gesluit met die toestemming van die bru id verkragtingsreg­

telik 1n geldige huwelik is. 

0ns het reeds daarop gewys dat 'n man nie sy vrou volgens die Ban-

t t 1 1 k k . 156) oeregs e se s an ver rag nze . Daar bestaan m.i. geen rede om van 

hierdie reeling af te wyk nie: die Bantoeregtelike gewoontehuweltk be­

hoort verkragtingsregtelik as 'n huwelik beskou te word. 

(ii) Geregtelike skeiding: 

Kan ' n man wat gere qt elik van sy vrou geskei is, haar verkrag? 

Hahl 0 157) doen aan die hand dat die Engelsregtel ike reel, 158) nl. 

dat 'n man wel sy vrou gedurende die bestaan van 'n geregtelike skeidtng 

kan verkrag, ook in Suid-Afrika toepassing behoort te vind. 0ns het 

egter re eds daarop gewys dat genoemde reel klaarblyklik ook 'n Romeins­

Hollandse regsreel was . 159) 

Die reel dat 1 n man nie sy vrou kan verkrag nie, hang gevolglik nie 

suiwer saam me t die privaatre gtelike bestaan van die huwelik nie, want 

'n geregtelike skeiding ontbind nie die huweltk nie.
160

) Vanhoudt en 

155) Sekere gebruike kan verdere probleme oplewer, soos blyk uit 'n ge­
bruik van die Batonka van Rhodeste. In R. v. s. 1965(4) S .A. 604 
(S.R.) stel regter Young, op bl. 605, dit soos volg: ,,Furthennore, 
the only way in which a g irl can honourably escape from the be­
trothal i s when she is ostensibly raped by a rival candidate for 
he r hand"• 

156) Sien bl• 27 hierbo . 

15?) Bl• 107., 

158) Sien bl • lo6 hierbo. 

159) Sien bl . 48 hicrbo. 

160) Sien Hahl o, bl• 319. Sien verder Kuhn v. Karp 1948(4) S.A. 825(T). 
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161) Calewaert merk tereg op: .wanneer de strafrechter interpreteert, 

aan de hand van begrippen, aan andere rechtstakken ontleend, dan is hij 

nie t gehouden dezelfde bepaalde juridische betekenis daaraan te hechten. 

Ook aldus uit zicht het outonoom karakter van het strajrecht". Hier 

het ons bevestiging vir Vanhoudt en Cal ewaert se stelling, want verkrag­

tingsregte lik word 'n geregtelike skeiding gelyk gestel aan huweliks­

ontbinding. 

Problematies word dit egter wanneer gelet word op die feit dat per-

. 162) 
sone wat ge regtel ik geske i zs wel oorspel kan pleeg. 1 n Man wat ge-

regtel ik van sy vrou geskei is, kan regmatiglik gevolglik slegs met sy 

vrou met haar toestemming geslagtelik verkeer. Maa r die doel van 'n 

geregtelike skeiding is juis om deur tydelike opskorting van die huwe-

liksgevolge uiteindelike versoening teweeg te bring. 

moontlike oplossings vir dil probleem: 

Daar bestaan drie 

(1) dat 'n man wat geregtelik van sy vrou geskei f9, ·haar, ntei kan 

verkrag n ie; of 

(2) dat 'n man wat geregtelik van sy vrou geskei is, nie oorspel 

kan pl eeg nie; of 

(J) dat ge re gte l ike ske iding as regs.instell ing afgeskaf word. 

Moontli khe id (2) spreek teen die gees van die hedendaagse huwelik 

nl. dat geslagtelike verkeer butte die huweliksband ajgekeur word en moet 

op grond daarvan as oplossing verwerp word. Moontl ikhe id ( 1) s;reek 

weer teen die gees van 'n geregtelike ske iding en bied motivering vir 

aanvaarding van moontlikheid (]) wat m.i. die enigste aanvaarbare op-

lossing vir die gestelde probleem bied. 

161) Deel I, bl. 7• 
162) Groundland v. Groundland 1923 T.P.A. 217. Sien verder Hahlo, 

bl. ]19• 



(iii) Nietige en vernietigbare huwelike t 

(a) Nietige huwelikeg 

,,A marriage which is null and void ab initfo produces 

non of the legal incidents of marriage 11
•
163 ) Is hierdie opmerk"/ing ve.,.._ 

kragtingsregtelik ook waar? 

A en Bis broer en suster. A is bewua van die feit dat B sy suster 

is. D . k d . t . . 164) ze omge eer e zs eg er nze waar nze. . A en B sluit verool gens 

'n ,,huwelik". A h ou geslagtelike gemeenskap met B sonder haar toestem-

. 165) mzng. Is A skuldig aan verkragttng? 

Dit word voorgestel dat A wel verkragting pleeg . Ase handeling 

ts nie van sy onregmatighe td ontneem deur sy ,,huwelik" met B nie, want 

juridies, en m.i . verkragtingsregtelik ook, bestaan daar nie 'n huwelik 

nie. Omdat daar nie juridies 'n huwel ik bestaan nie, kan daar ook nie 

sprake wees van persoonl ike regsge volge voortvl oe iende uit die ,,huwel ik­

sluit ing" nie . 

Ve ronde rstel A was nie bewus van die feit dat B sy suster is nie. 

A was inderdaad onder die ind~~k dat hy ' n geldige huwelik met B gesluit 

het. 

163) 

164) 

165) 

Sou hy dan nog skuldig wees aan verkraating? 

Hahlo, bl. 4?8• Sien ook Ex Parte Oxton 1948(1) S.A. lOll(K ) op 
bl. 1014. S ien ook bl . 105 hierbo . 

Hi e rdie huwe l tk kan gev olgl ik 'n putattewe huwel ik wees . ' n Kind 
ge bore utt so 'n huwelik s ou dan wettig wees. Sien Hahlo, bl. 
484; H. v . C. 1929 T . P.A. 992; Ex Parte L 194?(3) S.A. 50(K); 
Bam v. Bhabha 194?(4 } S.A. ?98(A); Ex Parte Soobiah and others: 
in re Estate Pillay, 1948(1) S.A. 8?3(N); Rampatha v. Chunde.,..,.. 
vathee 195?(4) S.A. 483(N); Prinsloo v. Prtnsloo 1958(3) S.A. 
?59(T); Naicker v. Naidoo 1959(3) S.A. ?68(D); .N. v. M. 1962(2) 
S.A. 114(G.I'1.). Si e n ook Conradie, P.J: Putative Marriages , 
bl . 382 e.v. 

Die vraag of dit maar nie ook v e rkragting is selfs al stem sy 
toe nie, word op bleo 202 bespreek. 



Soos reeds genoem, is verkragting 'n opsetsmtsdaoo. In die onder-

hawige geval sou opset ,m.i. afwesig wees, omdat A nie geweet het Bis 

. . 166 ) nie sy wettige vrou nie. 

(b} Vernietiqbare huwelike: 

Die p(?sisie is egter anders in geval van ' n vernietigbare 

huwelik, want so ' n huwelik is geldtg totdat die hof dit nietig ver-

kl 16?) aar. Dit wil voorkom168) of 1 n man wat 1 n vernietigbare huwelik 

met 'n vrou sluit nie, solank die huwelik bestaan, aan verkragting op 

sy vrou skuldig be·;ind kan word nie. 

(iv) Kan 1n man sy vrou onsedelik aanrand? 

169 ),. In Gumede v. R. se regterpresident Hathorn: ,,Although a 

husband cannot be found guilty of raping h is wife, by reason of her 

consent in marriage, no wife agrees when she marries, that her husband 

may indecent ly assault he.r". 

l?O) Hi e rte enoor staan die volgende opmerking van hoofregter Innes: , 

,,After all, rape is only the most aggravated form of indecent assault.• "• 

Neem die volgende hipotctiese voorbeeld: A h ou gewelddadig en teen 

haar wil met sy vrou geslar telike gemeenskap per anum. Wie sou ontken 

166) 

167) 

168) 

169) 

l?O) 

Sien bl. 16? hierbo. 

Hahlo, bl. 482. Sien ook Ex Parte Oxton 1948(1) S.A. lOll(K) op 
bl . 1014. 

Dit blyk nie altyd duidelik wat die effek van so 1 n huweltk is 
nie . In Smith v. Sm ith 1948(4) S.A. 61(N) st regter Selke op 
bl. 68: ,,Further, it seems clear that the effect of a Court's 
order declaring a marriage null and void for want of consent 
is retro- act ive to the time of the marriage ceremony ..... ". 
Volgens wat die re gte r st, moet afgelei word dat die huwelik 
juridies nie bestaan het nie en is dit pres i es in dieselfde 
posisie as ' n nietige huwelik. 

1946(1) P.H.H. 68(N} . 

Socout Ally v. R . 190? T.S . 336 op bl. 338. Sien ook Rev . 
Dimane 1940 T.P. A. 3?2 op bl . 3?3• 



dat A strafregtel ik aanspre c!cl ik behoort te wees? Die probleemvraag 

is t aan watter mi sdaad i s A skuldig? S ou A onsedelike aanranding 

pleeg :J.?l) Waar trek ' n mens da n die lyn? Verk'ragting is, soos hoof-

re gte r Innes t e reg gese het , ook mos maar onsedelike aanrand ing. Is 

1 n man wat sy vrou sonder haar toes temming soen, skuldig aan onsedelike 

aanrand ing? En as hy sonde r hea r toe stemm ing aan haar bobeen vat? 

Die Duitse reg he t bastes dieselfde probl eem. 172) We lzel verwys 

na ,,besonders schamlose r und unzilcht iger Handl ungen" waarvoor 1 n man 

aanspreeklik geho u kan word. Die Duitsregt elike reeling bied m.i. ook 

. 173) nie 1n bevredigende oplossing nze . 

- - Dit word voorgeste l dat 1n man hoogstens aan aanranding op sy vrou 

skuldig kan wees. 174 ) Straftoeme tingsregtelik kan die aara:75) van die 

,,onsedel i khe id" wel deegl i k rel evant wees . 

Die enigste ande r moontlikheid wat bg . p robleem s ou kon oplos, is 

die ~pheff ing van d ie reel dat ' n man nie sy v rou kan verkrag nie. So 

1 n reeling sou egter meer probleme skep as oplos. Neem die volgende 

voorbeeld t A bring sy vrou onde r d i e indruk dat hy haar minnaar is. 

Mislei deu r h i e rdie voorstel li ng h ou sy met hom geslagte like geme enskap. 

Indien ons verkragt ingsreg so gewys ig sou word dat 1 n man sy vrou kan 

verkrag, sou A skuldig wees aan ve rkragting . 176
) 4fge sien van hierdie 

171) Si en ook bl . 162 hierbo . 

172) 

173) 

174) 

175) 

176) 

Bl. 432• S i en ooh bl . 80 hie rbo . 

S ien bl . l o6 hierbo t .o.v. die Enge lse reg . 

S i en ook Hunt, bl . 431• 

Die plek en omstand i ghc id van d i e handeling kan ook relevant 
wee s. 1n Man wat bvo s y vrou in teenwoo rdighe id van andere 
,,ve rkrag" behoort m. i • ge vangeni sst raf opgele te word. 

Si e n bl. 204 hie ronde r. 
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meer regstegniese probleme wat so 'n verandering sou teweeg bring, sou 

dit die wese van die huwelik1 soos ons dit vandag ken, emstig skaad. 

T og wil 'n mens nie die moontlikheid van so 'n verandering tn die ver-

dere toekoms uitskakel nie. 

val nog nie. 1??) 

By ons gemeenskapslewe pas dit in elk ge-

(f) . h 0 d t t . l?B) Afweszg ez van oes emmzngg 

Reeds is daarop gewys dat afwesigheid van toestemming 'n verkrag-

tingselement is. 0nder die sambreeltenn ,,afwesigheid va7; toestemming" 

het die strafregtel iRe aanspreeKlikheidsveld van verkragting omvangryk 

geword. 

Dit is nodig om, terwille van sistematiek, die openbaring van af­

wesighetd van toestemming in die positiewe reg in seke re temas of onde'f'-

wer-pe in te deel. Dit asJ opgemerk word dat afwesigheid van toestem-

ming strafregte ltk 1n ander betakenis het as psigies-intellektueel. 

Voordat e gt e r oorgegaan kan word tot die bespreking van die onder­

skete vonne wat afwesigheid van toestemming in die reg kan aanneem, is 

dit nodig om iets te se aangaande die juridies-tenninologies maklik ver-

warbare begrippe ,,toestemming" en ,,submissie". 

Toestemminq en submissfeg 

Dat daar 'n ve rsktl kan bestaan tussen toestemming en submis­

sie, spreek duidel ik uit 'n opmerking deur Regterpresident Gardinerg1?9) 

,,It seems to me that it establishes submission, but t+. does not amount 

1??) Dit kl ink in elk geval nie reg dat 'n prostituut verkrag kan word, 
maar 'n getroude vrou nie. Teenoor haar man is ' n vrou, in die 
oe van die verkragtingsreg, in 1n swakker posisie as 1n prostituut. 

178) Sien oor die al gemeen Strauss, Toestemminq- bl. 20 e.v. 

1?9) R. v. Taylor 192? K.P. Ao 16 op bl . 20 . Sien verder Koh, bl. 82. 



180) 
to proof of consent",. 

180. 

Waarnemende app'elregte r Mu rray s t e l ' n geval waar submissie toe­

stemming u it s l utt , soos vol g:
181

) ,,Submiss i<;m by i"tself i s no grant of 

consent, and i f a man so int im idated a woman as to induce her to abandon 

res istance and submit to i nte rcourse t o wh ich she is unwilling, he com­

mits the crime of rape"• 

1~) 1~) In R . v . M. verkl car app'f!Jlregter Van den Hee ver egter: 

,,It i s essential that the victim' s res i stance be overcome by fear, force 

or fraud. When it i s overcome by the prompting of he r own passions, 

to the st imulatio n of whi ch she consented, there c an be no question of 

rape . I do not wi sh to suggest t hat once the male is sexually raised 

by las civ ious acts pe rmitt ed by t he woman he may resort t o vis and rape 

her with impunity. But exci tat ion acquie sced in by an adult does not 

amount t o vis". 

App'el regte r Van den He ever, hoewel hy die woo rd nie spesif i ek ge­

bruik nie, verwys na 1n geval waar submi ss ie verkragtingsregtelik gelyk­

geste l kan word aan toestemming . In h ierdie geval bestaan toestemming 

utt ' n sti lswye : ' n uiterl i ke fisieke dad ighe id is dus nie ' n vooroer-

180) I n die Enge lse gewysde R . v. Day (1841) 9 C. and P. 722 op bl . 724 
se regte r Col e ridge : ,,The re i s a difference between consent and 
submiss ion; every consent involves a submission; but it by no means 
follows that a me re submission involve s consent''• Sien ook Koh, 
bl. 81. 

181) R. v. Sw i gge l aa r 1950(1) P.H.H. 6l(A} . S i en ook R. v. K. 1958 (3) 
s.Ao 420(A) op bl. 421 per Schreiner, A.R.; s . v. Volschenk 
1968(2) P. H.H. 283(D); S e v. s . 1971(2) S.A . 5 9l(A} per Miller, 
Wn.-A.Ro op bl . 596: ,,Tog moet gewaak word teen 1 n veronderstel­
ling dat afwes ighe id van wee r stand aan die v rou se kant toestem­
ming aandui"• Dit kan soms gevaarlik vir 1 n vrou wee s om weer­
stand t e b ied, want ,,in some men only the re sistance of t he woman 
makes the m potent". S i en Alle n, A J> A Textbook of Psycho-sexual 
Dz'sorders, bl. 275• 

182) 1953(4) s.A. 39J(A} . Sien egter R . v. Majaj i 1909 N. H.a . 53 per 
Boshoff, Wn.-R .P. op bl . 55• 

183) Bl. 398,. 
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eiste vir toestemming nie. 

Opsommend kan dus gese word dat submisste verkragtingsregtelik 

twee betekenisse kan hei 

(i) dit kan 'n sinoniem wees vtr onderwerping na weerstandslam-

legging en in so 'n ~•eval word verkragttngsregtelike aanspreeklik­

heid nte uitgeskakel nie/ en 

(it) dit kan 'n sinontem wees vir stilswyende toestemming en in 

so 1 n geval word ve rkragt tngsregtel ike aanspre ekl ikhe id uitgeskakel • 

(ii) Gewelddadiqe en leedbedreiqinqsverkragttnqi 

(a) Gewelddadige verkraqtingg 

Soos reeds gesien, was verkragting in die Romeins-Hol-

landse reg 'n geweldsmisdaad . Gewelddadige optrede 1 in verkragttngs-

regtelike sin, veronderst e l 1 n postttewe slagofferswtlsteenstrydigheid 

of 1n vroegtydige slagofferswtlsuitskakeling. Genoemde wilsteenstrydig-

heid of wilsuitskakeling is 'n verskyningsvorm van afwesigheid van toe­

stemming. 

Afwesigheid van toestemming sluit egter meer in as die geval waar 

toestemming uitgeskakel of geneutraliseer word deur gewelddadige optrede. 

Dtt verg seker, re eds op hie rdie stadium van ons uiteensetting, geen be­

toog dat daar verskeie gevalle is waar geen daadwerklike geweld toege­

pas hoef te word om toestemming utt te skakel nte . 

Gewelddadi ge geslagtel tke ve rkeer sluit ve rde r ook n ie in alle ge­

valle toestemmzng uit nte . 

Hi e rdie stel ling kan met q{e volgende h~potetiese voorbeeld ge• 

"tlluatreer wordt J. h 'n meiste wat passiewe sadistiese neigings 
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het. 184 ) Sy kan gev olglik slegs 8 f ksueel geprtkkel word deur geweldda-

dige toenadering. Hoewel geslagtelike gemeenskap in so 'n geval met 

geweld geskied, geskted dtt nie sonder haar toestemming nie. 

In ons praktyk vorm gewe ldstoevoeging, met gepaardgaande wilsteen­

strydi ghe td185) van die slagoffe r, ' n belangrike ve rkragtingsve rskynings• 

186) 
vorm. 

Oor die histories- sistematiese gang van die Suid-Afrikaanse ver-

kragti ngsreg skyn dit gepas om op hierdie s tadium nog die volgende op 

te merk: 

(1) Raptus, in die Rometns-Hollandse reg dtkwels verwar met ver-

kragt ing, het in die Suid-Afrikaanse reg gedeeltel ik opgegaan in .ont-

184) De River, J.P: Cr ime and the Sexual Pshychopath, bl. 381 ,,Sadism is 
said to be a masculine quality and is an expression of conquest and 
aggression. However, it may be found among t he females as well as 
the males in varying degrees. Passive algolagnia or the feminine joy 
of defencelessness also may be found among males in varying degrees" . 
Sien ook Amir, bl. 493J Koh, bl. 8?; Hughes, bl . 684e 

185) Probleemskeppend is art. 12(2) van d ie Ontugwet, Wet 23 van 195?• 
Art . 12(1) van genoemde wet stel strafbaar iemand wat 'n vrousper­
soon teen haar wil neem of aanh ou ,,(a) na of in of op enige huts 
of plek met die opset dat 1 n manspersoon, hetsy 'n bepaalde mans­
persoon of nie, met haar ontug kan pleegJ of (b} na of in ' n bor­
deel•••"• Art. 12 (2} bepaal: ,,f.faar 'n vrouspersoon in of op ' n 
huis of plek is vir d ie doel dat ' n manspersoon, hetsy 'n bepaalde 
manspersoon of nie, met haar ontug kan pleeg, of in 'n bordeel is, 
word sy by die toepassing van hierdie artikel geag teen haar wil 
daarheen geneem te gewees het of daarin of daarop aangehou te word -
(a} as sy onder die ouderdom van sestien jaar is; of (b} as sy ses­
ti en j aar oud of daarbo en onder die ouderdom van een-en-twintig 
jaar is en sy teen haar wil gene em is of aangehou word, of teen 
die wil van haa r vader of moeder of enige persoon wat die wettige 
sorg of toesi g oor haar het ". Die primer psigiese wilsteenstry­
dighe idsbegrip is vir die doeleindes van art . 12(2)(a) . strafregteltk 
gechronologiseer. Die rede daarvoor is nie in te sfen nte. In art . 

l 2 (2){"6h -- daarenteen, het ons nie alleen 1 n strafregtelike cht'o­
nulogisering nie, maar die wilsteenstrydigheid van een persoon 
word strafregtelik oorgedra op 'n ander. Ook hiervoor is die rede 
nie in te sien nie. 

186) Sien ook R. v . M. 1953(4) S.A . 393 per Van den Heever, A.R. op bl . 
398; R. v . K. 1958(3) S oAo 420(A} per Schretnder, A.Ro op bl . 421 . 
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voerin9 l 8?) d 1 t 1 . '- . h "d b · l 88) en ge ee e z,,, zn vry ez s erowzng . 

(2) Die na-ve rkragti ngsklagte het in die Suid- Aj'r ikaanse reg 

189) ,,behoue" r;ebl y, hoewel in ' n verwronge vonn. 0or die bewysregte-

1 ike grondslag vir die bestaan van di€ reel se Hoffmann: 190) ,,Evidence 

that the oomplatnant in a sexual case made a complaint soon after the 

alleged offe nce, and the terms of that complaint, are admissible to show 

the consistency of the complainant ' s evide nce and the absence of consent" • 

Dikwels is gese dat h ierdie regs reel slegs van toepassing kan wees 

as geweld ter sp rake i s . 191 ) ' n Gewysderegtelike anal i se van die na-

verk ragti ngsklagte bri ng ons egter by die volgende : 

(a} geweld in dil s in hoef nie slagofferswil steenstrydighetd192) as 

,.. 193) teenpool te he nte : 

·(b) geweld is selfs nie ee rs in .alle gevall e 1 n voorveretste vfr be­

(c} 

188 ) 

189) 

190) 

191) 

192) 

193) 

wysregtelike toelat i ng van so ' n klagte beskou nie;194 ) e n 

' n klagte is ook toelaatbaar in geval van onnatuurlike seksmisda-

Sien h i eroor de Wet en Swanepoel , bl. 263 en bl . 456; Hunt, bl . 
538 - bl . 539 en bl . 541 e . v . Sien ook Art . 13 van die 0ntugwet, 
Wet 23 van 195? en R. v . Churchill 1959(2) S . Ao 5?5(A}. 

Sien h ieroor Hunt, bl. 4?0; De We t e n Swanepoel , bl . 255. 

Sien ook van den HP. ever, R . se opmerkings in R e v. Gloose 1936(2) 
P. H.F. 155(S .WoAn en ook in R . v . Ellis 1936 S . h,. A.10 op bl . lle 

Bl . 23 • 

Innes:, H.R . i n Guttenbe r g v . R . 1905 T. S . 20? op bl . 2131 Broome , 
R . in Westermeye r v. R. 1911 N.P.A. 19? op bl . 198; Dove Wilson, 
R . P. i n Lutchman v. R . 1915 N. P.A . 205 op bl . 20?; Sutt on, R e in 
R . v . Bezuidenhout 1946 K. P. Ao 190 op bl . 192• 

As verskyningsvonn van toestemmingsafwesigheid . 

Sien Lut chman v. R e 1915 N.P.A. 205. 

194) Sien R. v . Smi th .Hal ete 190? T . H. 235; R . v. Bell 1929 K.P. A. 
4?8; De Bee r vo R. 1933 N. P. A. ; R . v. C. 1955(4 ) S.A. 40(N). 
In hie rdie sake het d it gegaan om die toelaatbaarhe id van klagtes 
gemaak deur jeugd i ges . Sien ook Hoffmann:, bl . 23. 
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de tussen manspe rsone . 195) 

Om toelaatbaar te wees moet die klagte gemaak word op die eerste 

redelike gelaentheid196 ) aan die ee rs te persoon aan wie dit redelike.,,.... 

wys verwag kan word die slagoffer dit behoort te maak . 19?) Die klagte 

moet verde r vrywillig198) gemaak word en is n ie toelaatbaar as die 

·e 199) klaagster nie self getuig nz • 

Hand aan hand met d ie ge l e i de like gedaantewisseling van d i e ve .,,.... 

kragti ngsaa rd, het ook die aard van die na-verkragtingsklagta verande r. 

Indien die klagtereel nog enige bestaansreg het, kan met reg gevra wordg 

waarom word dit n ie uitgebrei na ander mi_sdade, soos aanranding, roof 

ens . nie? 

(b) Leedbedreiqingsve rkraqtinq g 

Reeds is daarop gewys dat geweldsdreigemente in die Romeins-

. 200) Hollandse reg vol doende was om verkragtzng daar te stel . 

Art . 159 van d i e B .T . P. C. ven»ys na ,,th reats or fear of bodily 

ha rrnn wat slagofferstoestemming kan uitsluit . Die gebruik van die 

woord ,,or" is verwarrend . Die verwekking van ,,fear of bodily harm" 

moet tog ook strafregtelik toegeskryf kan word aan d ie dader. 

Indien ,,threats" nie op ,,fe ar of bodily harm" slaan nie, waarop 

slaan dit dan? Kan dit gerig word teenoo r ander persone as die slag­

offe r ? Kan dit ook mislden na d re igemente teenoo r dz'e slagoffer ge­

uiter, maar met bet relr.king tot haar of ' n ander se goedere verwys? 

i.95) 

196) 

19?) 

198) 

Sien R . v . Burgess 192? .f~P.A o 14; Ro v . T e 193? T.P.A. 389 . 

Sien R . v . Gannon 1906 T . S . _114J R. v . T . 193? T.P. Ao 3891 
R . v . c. i955(4) S oA o 40(N) • . 

S ien R • . v • . Oaw , 1():1- 0(2) P. ff.F.f o 148 (K) o . ,- · 

.. I 

S i en S . v . Te 1963(1) S . A. 484-(A) op ble 48?• 

199) S i en R . v . Kgaladi 1943 A.A . 255 op bl. 261 . 

200) Sien bl. 42 hierbo . 



Hierdie vrae is ook belangrik vir die breere Suid-Afrikaanse reg. 

201) A 

In s . v. Volschenk se regter Kennedy: ,,on the accused's own 

evidence in our view he admitted threaten ing the complainant with prose­

cution if she did not consent to intercourse and if, under those 

threats, she submitted, then that is rape"• 

202) ging met vervolging as voldoende beskou. 

In hierdie saak is bedrei-

In die Rhodesiese gewysde R. v. D.2O3 ) stel hoofregter Qu?met die 

toepaslike norm baie wyd: Hwhere the facts show an accused person has 

induced fear in the mind of his victim which disables her f rom exerci­

sing a free choice" dan word ve rkragttng gepleeg. 

Die app~lhof het 'n skuldigbevinding aan verkragting bevestig waar 

daar geen dreigemente was nie. Ins. v. s .204 ) ts die slagoffer deur 

8, in hegtenis gene em waarna hy met haar geslagtelike gemeenskap hou. 

Die slagoffe r was blykbaar bang dat s, synde #ft p01 'lsl6man1 ··haar-·so'IJ 

skiet of uit hoofde van sy pos isie haar 'n ander vonn van leed sou aan-

doen. Die hof bevind dat die slagoffer nte verkragtingsregtelik toe-

gestem het nie en bevind S - skuldig aan verkragting.2O5) 

In die meeste ander regstelsels word sekere objekttewe veretstes 

gestel voordat drtegemente verkragting kan daarst el. In die Duitse 

2o6) 
reg word ,,Drohung mtt gegenwartiger Gefahr fur Leib oder Leben" en 

tn die Noorweegse reg word verwekking van vrees vir lewe of gesondheid 

201) 

202) 

203) 

204) 

205) 

2o6) 

1968(2} P.H.H. 283 (D}. Sien ook Se v. R e 1971 (1) S.A. 246(R.,A.JJ. 

Sien egte r die bespreking van Boehmer in sy Observat to II op 
Carpzovius, Rer. Crim., Qu . 75• 

1969(2) SoAo 591 (R.,A.) ,p bl . 592. 

1971(2) SoAo 59l(A) . 

Die hof het die vraag of S die nodige opset gehad het ook oor­
weeg en tot 'n positiewe slotsom gekom. 

Sien bl. 76 hierbo. 
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vereis.20
?} In die Nederlandse reg word ,,bedreiging met geweld" ve.,.._ 

eis208} en vir die Engelse reg stel Smith en Hogan209} ,,immediate per-

sonal violence " voor. Die vereistes in die Nigertese reg ts bate 

wy<f2lO} en vertoon groot ooreenkomste me t die Suid-Afrikaanse reg . 

In die regstelsels waarin verkragting 'n geweldsmisdaad is, word 

geweldsbedreiging as voldoende beskou. Maar, soos bo aangetoon t.o.v. 

die Duttse en Noorweegse regstelsels, word die aard van die geweldsbe-

d re i g i nge be perk• Die beperkinge gestel in die twee regstelsels ts 

wesenlik211 } dieselfde en behoort m.i., omdat dit 'n balans tussen die 

verkragtingsleed en d i e dreigemente daarstel, deur die Suid-Afrikaanse 

212) 
reg nagevolg te word. 

In die Suid-Afrikaanse reg is verkragting egter 'n afwesigheid van 

toestemming-misdaad. Alternatiewelik word aan d ie hand gedoen dat die 

aanwesigheid van al die ande r misdaadelemente, gepaardgaande met 1n 

dreigement deur d i e dader of aan hom toerekenbaar, verkragting daarstel. 

Vis 'n oujongnooi wat baie wdarde heg aan haar Sfamese kat. w, 

V se buurman, is bewus daarvan dat V ,,haar kat soos 'n kind behandel" 

en alles daarvoor sal opoffer. w, met 'n vuun.oapen gerig op die kat, 

beveel V om met hom geslagte like gemeenskap te hou, anders skiet hy· die 

kat dood. V onderwerp haar aan W se bevel. W behoort m.i. skuldig 

20?} 

208) 

209) 

210) 

211) 

212) 

Sien bl. 87. 

Sien bl. 6? hierbo. 

Sien bl. 10? h i e rbo. 

Sien bl . 133 hie rbo. 

Die element van .teenswoordigheid (,,gegenwartiger"), soos vereis 
deur die Duitsc reg, is aanvaarbaar, behalwe vir soverre die 
slagoffer nie die gevaar kon vermy nie. 

Sien ook die verdere uiteensetting waarfn voorgele word dat ge­
welddadige (w.o. geweldsbedreigende) verkragting 'n aj'sonderlike 
misdaad behoort te wees. 



te wees aan ve rkragt ing. 

By leedbed re igingsverkragting moet daar lamlegging van die wil van 

die slagoffer wees. Genoemde wilslamlegging moet volg op sekere dretge­

mente deur die dader. 1 n Vrou se wil is lamgele as sy, in die aangesig 

van die dreigemente, die ve rk ragtingsleed geringe r ag as die alternatiewe 

bedreigde le ed . Die dade r moet natuurl ik 'n ve rkragt ingsopset he. 

aard van die dre igemente en teenoor wie of wat dit inderdaad gerig is, 

solank voldoen is aan al die misdaadvereistes, behoort m.i. nie ter 

sake te wees nie. 

(iii) Ekstens iewe werkinq van die afwesiqheid van toestemminq­

g_edaqte g 

Dte 

Waar afwesighe id van toestemming by gewe lddadige en leed­

bedreigingsverkragting bestaan in die positiewe lamlegging van die wtl 

van die slagojfer, bestaan dac r i n die Suid-Afrikaanse verkragtingsreg 

verskyningsvonne daarvan wat meer problematies van aard ts. Hier word 

verwys na gevalle waar toest emmingsafwesighe id nie bestaan, of hoef te 

bestaan, in die p rimer psigies-intellektuele wilsteenstrydigheid van 

die slagoffer nie. 

Geslaqtelike qemeenskap met 'n mei s ie onder die ouderdom 

van 12 jaarg 

Dit is ve rkragting om geslagtelike gemeenskap te hou met 1n 

meisie onder die ouderdom van 12 jaar. Die blote fett213 ) van geslag­

telike gemeenskap is voldoende. 

213) Met behoud van die ande r misdaadelemente. 
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A 214) 
In 190? se Hoofregte r Innesi ,,It seems clear that in regard to 

charges of rape upon children, the common practice in South African 

courts, both here and at the Cape, has been to adopt the rule laid doum 

b C · 215) th t h.ld nd th 1 y arpzovzus 11 a a c z u er e age of twe ve years is con-

elusively presumed not to be able to consent to the commission of the 

. h ,, 216) crzme of rape upon er • 

21?) Hierdie reel is deur ons howe gevolg. 

Die beskouing dat blote geslagte like gemeenskap met ' n meiste on­

der die ouderdom van 12 jaar 1n misdaad is, was ook wetteregtelik op 

daardie stadium nie 1n nuutjie in Suid-Afrika nie. Art . 161 van die 

B.ToP.Co bepaal naaml ik t ,,Whoever carnally knows any girl under the 

age of twelve years, whethe r he believes her to be of or above that age 

or not 11 and whethe r she consents or not shall be imprisoned 
,, 

•••• 

Oo r hierdie bepaling moet die volgende opgemerk word: 

(i) geslagtelike gemeenskap met 'n meisie onder die ouderdom van 12 

jaar is in die Transkeise gebiede ' n afsonderlike misdaad. Ni sdaads is-

tematies is d it in ooreenstemming met beide die Bomeins-Hollandse en 

die Engelse re g. Die misdaadinhoud is egter nie deurgaans identies 

nie/ en 

(ii) die sinsnede ,,whethe r she consents or not" skep die indruk dat sy 

wel strafregtelik tot geslagtelike gemeenskap kan toestem. Hie rdie 

beskouing is veel meer re alis ties as di€ van die breere Suid-Afrikaanse 

214) 

215) 

216) 

21?) 

Socout Ally v. B . 190? T . S . 336 Q]i bl .- 338. 

Hy verwys na Carpzovius, Practica Nova Imperial is Saxonica Berum 
Criminalium, Qu. 69 . 

Sien ook B . v . Gengen 1902 N.L.B. 52 per Bale, H.B. op bl. 52 . 

Sien bv . d i e opmerking van Price , B. in B. v. M. and another 
1950(4) SoAo lOl(T) op bl. 102; B . v . z. 1960(1) S.A. ?39(A} 
per van Blerk, A.B. op bl . ?42. 
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Die Su id-Afrikaanse verkragtings regtelike reel dat 1 n meisie onder 

die ouderdom van 12 jaar nie tot geslagtelike gemeenskap kan toestem 

nie, is aangepas en uitgebrei na ander misdade . Dit het ook toepas-

219) sing gevind in die sogenaamde aanranding met die opset om te verkrag 

en onsedelike aanranding.220) 

' n Krit ies-anal it iese beskoutng van die ve rkragt ingsregte l ike reel 

dat ' n meisie onder die ouderdom van 12 jaar nie tot geslagtelike ver­

keer kan toestem nie , bring ons by die volgende: 

(i) Kenme rkend van hie rdie regsbepal ing is dat ' n chronol ogtese 

ouderdom as uitgangspunt geneem word en dan gejuridifiseer word: 1n 

meisie onder d i e ouderdom van 12 jaar kan nie verkragtingsregtelik tot 

geslagtelike geme ensk~p toestem nie . So iets is nie onbekend aan die 

regswetenskap nie . Daar bestaan bv. ' n meerderjarigeheidsouderdom, 1n 

kind onder die ouderdom van 8 jaar is nie strafregtelik aanspreeklik 

nie, ens . 

(ii) Strafregtelike handelingsaanspreeklikheid is nte ter sprake 

. 221) 
nze. 

. 222) 
St rafregte lzk kan enige kind bo d ie ouderdom van? jaar handel . 

Sy kan dus strafregtelik aanspreeklik gehou word vir haar handelinge . 

218) Sien ook de Wet en Swanepoel , bl. 4??• 

219) Sien Socout Ally v. R . 190? T.S . 336 op bl . 338. Die reel is 
klaarblyklik ook op poging tot verkragting van toepassing. 

220) Sien Socout Ally v . R . 190? T .So 336 op bl . 338; R. v. Sidero­
pcillos 191r K. P.A. 15 op bl. 18; Sagoye v. R . 1932 N.P. A . 2]6 
op bl. 23?• 

221) 0ok nie die algemene privaatregtelike eieliggaamlike hande­
lingsbevoe gdheid nie . Sien ook de Wet en Swane_poel , bl . BJ 
e .v. en bl . 47?1 Strauss , S.A: Toestemminq deur ~n Jeuqdiqe, 
bl . 118. -< 

222) Fisiek- kineties kan ' n kind natuurlik vanaf geboorte handel. 
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Ook kan sy get,olglik 'n strafregtelike opset223 ) vorm, wat strafregtelik 

maar net 1n e rkenning is dat sy 'n voldoende morele onderskeidingsver­

moe besit. 

Indien die reel gelui het dat 'n me isi e onder die ouderdom van 8 

jaar nie verkragtingsregtelik kan toestem tot geslagtelike gemeenskap 

nie, sou strafregtelike handelingsaanspreeklikhetd moontlik 'n grondmo­

tivering vir die bestaan van die reel kon gewees het. 

(iii) Kan d it ·mi skien gaan om hubaarheid? Dit moet aanvanklik 

gestel word dat die begrippe ,,hubaarheid" en ,,geslagtelike rypheid" mak-

lik verwar kan word. Hubaarheid is bastes 'n normatiewe begrip en die 

hubaarheidsouderdom - nie noodwendig 'n chronologiese ouderdom nie
224

) 

- kan van gemeenskap tot gemeenskap versktl . Geslagtelike rypheid, 

daarenteen, is 'n anormat i ewe psigies-somatiese begrip. 

In die Suid-Afrikaanse re g is die hubaarheids- en geslagtelike ryp-

heidsouderdomme nie chronologies dieselfde nie . Die hubaarheidsouder-

dom vir seuns is 18 jaar en vir dogters 15 jaar.225) Die geslagtel ike 

223) Psigies-intellektueel kan ' n opset vee l vroeer as.-·? ·j ,aar _ gevDm 
word . 

224) In die Suid-Afrikaanse Bantoereg be staan daar bv. die reeling dat 
'n persoon eers d ie inisias ieseremonies moet deurmaak voordat hy/ 
sy hubaar is. Sien Olivier, bl. 11 Reuter, bl . 107. Regter Youn9 
het in die Rhodesiese gewysde R. v. Majoni 1963(2) SoA. JlO(RJ op 
bl . 310 1 n probleem i n hierdie verband gehad: ,,There is, however, 
no s at isfactory evidence of the marriageable age of a girl accor­
ding to native custom". Sien ook Radcliffe-Brown, AoRo and Forde , 
D: African Systems of Kinship and Marriage, bl. 265 vir 1n soort­
gelyke reeling by die Ashanti van Ghana. 

_ 225) Sien arto 9 van die Wysigingswet op Huwelike, wet 51 van 1970. 
Art . 14 (1) van die Ontugwet, Wet 23 van 1957 beskerm blykbaar on­
hubares onder sekere omstand ighede teen geslagtelike verkee r. 'n 
Meiste onder die ouderdom van 16 jaar se toestemmini is geen ver­
weer op 'n aanklag van oortreding van art . 14(1) nie . Sien R. v~ 
M. 1959(3) S.A. JJ2(A). Waarom in lg. art. verwys word na seuns 
en meisies onder die ouderdom van 19 jaar en 16 jaar respektfewe­
lik is onduidelil.. Hierdz'e ouderdomsgrense, nl. di! van art. 9 
van d ie Wysigingswet op lfurDtilike en art . 14 van die Ontugwet be­
hoort in ooreenstemming met mekaar gebring te word. 
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rypheidsouderdom vir se uns is 14 jaar226
) en vir dogters 12 jaar. 22?) 

Dit is duidelik dat hubaarheid nie 'n deurslaggewende oorweging 

kan wees nie . 

(iv) Die enigste werkl i ke substraat waarop die bestaan van hter­

die reel kan steun, is d ie ps i g i es-somat iese nl . dat sy nog nie geslag-

telik ryp is nie. Omdat sy nie geslagtelik ryp is nie, kan sy dan nie 

verkragtingsregtelik toestem tot geslagtelike gemeenskap nie. 

Die probleemvraag ts: is die chronologiese oUderdomsvasstelling op 

12 . 1 . t . ,128) Jaar rea is ies. Gepaardgaande hiennee: is hierdie chronologi-

sering strafregteltk nodig? 

S i elkund iges wat handel oar geslagtelike rypheid beskryf dit aan 

die hand van sekere psigies- somatiese veranderinge wat tntree. Wat ten-· 

berg229 ) ste l dit soos volg: ,,Sometime during their early teens, most 

gi rl s undergo physical puberty . Their menstrual cycles be come esta-

blishedf they become capable of conceiving children. A little later, 

on the @Ve rage, the boys also come to maturity . As their gonads pro-

226) Sien bv. The State v . Jeremy 12 L.C.Jo 231 per die Villiers, Ft .. R. , 
op bl. 232 . 

22?) In Inst. 1.22.1 word ook na meisies onder die oUderdom van 12 jaar 
verwys as synde nie viripotentes nie . Art . 1 van Wet 3? van 1899(N) 
bepaal : ,,Any person unlawfully carnally knowing a girl under the 
age of fourteen years shall be guilty of the crime of Rape•• • ·"• 
Hierdie wet is herroep deur d ie }-:eisjes en Geestelik Gekrenkte 
Vrouwen Beschermings ~let , [,/et 3 van 1916. Sien ook R. v. Duka 4 
c,,c. 129(N) en R . v . Ms ikondi 1 Coe. 68(N). Sien verde r art . 1(1) 
v an die herroepe Kaapse Wet, die Criminal Law Amendment Act., Wet 25 
v an 1893 waarin geslagtelike gemeenskap met 1 n meisie van 12 en 
13 jaar strafbaar gemaak word . 

228) Sien ook van Leeuwen, Het Roomsch Hollandsch Recht, 4 .1 se op-­
me rkings hieroor. 

229) Wattenberg, w.w: The Adolescent Years, bl . 278. 
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duce spenn, they feel the quickened sexuality in the fonn of seminal 

emissions at night and, on many occasions, an excitement resulting in 

230) erections" • 

.Ntrens word 'n chronologiese ouderdomsgrens gestel nie . Die reel 

is psigies-somaties e n funksioneer binne 'n chronologiese verskeiden­

he idsraamwe rk. Jersild verduidelik in dit verbandi231 ) ,,The chrono-

logical age at which any given development appears and the interval 

between the appearance of one feature and another v ary considerably 

from individual to individual"• 

232) Donovan wys op die volgende voorbeelde van ntrue precocious 

puberty in children" i 

( a ) Anna 1'1ummenthaler het reeds op die ouderdom van 2 jaar begin 

menstruee r en het geboort e geskenk aan 'n kind op die ouderdom van 9 

jaar; en 

(b) Lina Med ina, ' n .Peruaanse meisie, het op die ouderdom van 

8 maande begin menstrueer en 5 jaar later geboorte geskenk aan 'n kind. 

Dit is duidelik dat 1 n chronologiese vaspenning233 ) van die geslag­

telike rypheidsouderdom nie re alisties is nte . 234 ) 

230) 

231) 

232) 

233) 

234) 

Bestaan daar egter 1 n aanvaarbare alternatief? 

In strafgedinge is dit soms nodig om 'n persoon se chronologiese 

Sien ook Roge rs, Di The Psychology of Adolescence, bl . ?81 
Jers ild, A.Ti The Psychology of Adolescence , bl . ?l • 

Bl . ?l • 

Donovan, B.Ti The Timing of Puberty, bl . 55• 
In die onderskeie regstelsels wat ons bestudeer het, bestaan 
daar ook geen eenstemmigheid nie . 

Strauss, bl . 116 e . v . gooi klaarblyklik die hele aangeleentheid 
oor die boeg van 1 n psigies-intellektuele wilsidee . Wat hy ci!n­
skynl ik nie raak sien nie, is dat die belangrike substraat, in 
hierdie geval, in die psigies-somatiese geslagsrypheid gelee is . 



193. 

ouderdom te bepaal . 

getufenis.235) 

Dit word dtkwels gedoen met behulp van mediese 

Waarom kan 1n meisie se geslagtelike ryphefd, of nie, nie ook be­

paal word deur mediese of ande r getuienfs nie? In be paling hie rvan 

kan 1n mens maklik gelet word deur die bestaan, of nie, van sekere eks-

terne li ggaamlike e fenskappe . Dit word voorgestel dat so 1n r-eeling 

strafregtelik meer aanvaarbaar is, omdat dit moreel beter verantwoord 

is. Die gangbare kritiek, sedert die Romeinse reg,236 ) nl. dat 1n on­

de rsoek na die geslagtel ike ryphe id, of nie, van 1 n me isie veniede rend 

is, of kan wees, is nie oortuigend nie, want 1n verkragtingslagoffer 

word t'bg in· die reel medies onde rsoek. 

'n Volgende vraag is: moet die dader weet dat d ie meisie geslagte ­

lik onryp is? 

Die feit dat ve rkragting 'n opsetsmisdaad is, behoort hierdie pro-

bleem op te 1 os. Die dculersopset moet d ie kennis aangaande die slag-

offer se geslagtelik onrypheid insluit . Dolus eventualis is voldoende . 

Is die meisie geslagtelik ryp, kan art . 14 van die Ontugwet van 

toe passing wees. 

(v} Kan die Suid-Afrikaanse regsreel dat geslagtelike gemeenskap 

met 1n meisie onder die ouderdom van 12 jaar verkragting daarstel, ge­

meenregtelik geregverdig word? 

235) 

236) 

SI/en art . 383 van die Strafproseswet, Wet 56 vrzn 1955 en art . 
163 van die B.T.P.C. Sien ve rder R . v. Botha and another 
1947(2) S.A. 128(K); Ro v. Langa 1957(2) P.H.H. 233(N); R. v. 
Matipa and others 1959(2) S.A. 396(T}1 R . v . Malevu 1961(1} 

S.A. 284-(N}; R. v. Stbiya 1964(;__) S.A. 379(N) . Sien ook Hardie 
en Hartford, bl. J4 . 

Sien bv. van Bynkershoek, 3.24 . 
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In die (leno emde gewysde van Socout Ally v . R . venoys hoofregter 

Innes na Carpzovtus, Practica No va Impe ri alis Saxonioa Rerom Crtmina-

.l..t!:!:!E, Qu. 69 . 

Ui°t ons bespreking van d i e Rome ins-Holl andse reg he t d i t duide lik 

geblyk dat Carpzovtus verkragttng p rimer as 'n gewe l dsmisdaad ges ien 

het . 23?) 

23 8) De Wet en Swanepoe l wys tereg daarop dat Carpzovius deu r ons 

howe onjuis ge znte rp reteer is . Quaesti o 69 handel oo r De Poena Stuprt 

e n nie oo r stuprum violentum nte . In Quaest to ?5 word lg. behande l"' 

Carpzovtus verklaar dat t emand wat stuprum pleeg met ' n meis t e 

onder dte ouderdom van 12 jaar, gest raf moet wo rd me t lyfstraf en ver­

banning.239) Hy voeg ook byg adeoque poenae hutc subjicttur1 gut · 

240) 
puellam volentam ac consentientam stuprat. Dtt moet toegegee word 

dat Carpzovtus d it wat hy wil se, n i e op die suiwe rste manie r se niee 

Wat egter dutdelik blyk is dat hy n i e hie r handel oo r gewe l ddad ige ge -

slagtelike gemeenskap nie . 0nmtdde llik na d i e besp reekt e teks se hy 

k " . 11 . t t 1 d · · · d b t 241 ) dan oo g ~vam quz pue am vz supra 2 q a zo punzrz e e • 

Wat Carpzovtus we l doen, is hy beskou geslagteltke gemeenskap met 

' n dog tertjie onder die ouderdom van? jaar as geslagtel ike gemeenskap 

2J?) 

238) 

239) 

240) 

241) 

Sien bl• JB hie rbo . 

Bl . BJ (voetno ot 154). 

Qu . 69 .39 . Ca rpzovius (van Hogendorp se venoerktng) Hfst . 68 .20g 
,,Ten ande ren, deeze straf zal ook ophouden, z o temand ee ne on­
huuwbare dochte r (welke het twaalfde jaar hae rs ouderdoms nog 
ntet vervuldt heeft) hoezee r ook met haaren wille en toestemmtnge , 
onteerd hebbe J d i e sl egs met geesel inge en eeuwig bannissement 
gestraft wo rdt". Die straf waarna h i e r - ,,deeze straf'r - verwys 
wo rd , is d i e doodst raf• 

Qu . 69d9• 

Qu . 69 . 4 1. 
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sander toestemming :
242

)_ Quia enim e}usmodi infantula consentire nequtt.243 ) 

Dit is duidelik dat Carpzovius deur ans howe verkeerd geinteryre -

t eer is. Waarom slegs die spesifieke werk van Carpzovius geraadpleeg 

is, is nie duidelik nie . Ons ou skrywe rs is d it in elk geval eens dat 

geslagtelike gemeenskap met 'n impubes onder die misdaad gekwalifiseer-

1 
244) 

de stuprum va • 

Omdat die beskermde bel ang i.g.v. geslagtelike gemeenskap met ge­

slagsonrypes heeltemal iets ande rs is as gewelddadige(6n gaweldsbedretgende) 

geslagtelike gemeenskap behoort dit m.i . 'n afsonde rlike misdaad te 

wees . In die meeste regstelsels is d it dan oak die geval. 

2 . Geslaqtelike qemeenskaR met qees t elik ve rsteurde vroue: 

'n Vrou is 'n idioot, 24 jaar oud, doof, feitlik stom en haar 

linkerarm asook 'n gedeelte van haar linke rbeen is verlam. Met ge-

noemde vrou word geslagtelik verkeer. Dit is kortliks die fette van 

'n vroee , Suid-Afrikaanse gewysde.245
) Begter Fawkes verdu idelik die 

reg soos volg aan d i e jurte:
24 6

) ,,I shall d irect you that if you are 

satisfied that the (/lrl is in such a state of idiotcy as to be incapable 

of expressing consent or d issent , and that the prisoner had or attemptdd 

242) 

24]) 

244) 

245) 

246) 

Qu. 69.41. H_r.bt. 68. 21, van Hogendorp se verwerking, lui soos 
volg: ,,'t En zy temand zich met een dochterke van een, twee, drte, 
vier, vyf of ses jaaren vermengd hebbe . Want, dewyl zulk een 
kindeke buyten st aat is eenige toest emminge te geeven, als heb­
bende geene de minste bevatting, wo rdt dus daanige onteering ge­
houden veel ee r doo r geweld, dan wel by wege van toestemminge, 
gepleegd te zyn. En moet gevolgltk de onteerer met de doodstraffe 
warden aangedaan" • 

Sien ook Qu. ?5,JB. 

Sien bl. 56 e.v. hierbo. 

B . v. Kalil Katib 1904 O.B.CoI. Sien ook B. v. Manembe I.C.C~ 
86(N) . 



to have connection without her consent, you should find him guilty of 

r~pe or of the attempt , but a cons•nt produced by mere animal instinct 

is sufficient consent to prevent the act from constituting a rape or an 

24?) attempt at rape ". 

Hieroor kan die volgende opgemerk wo rd: 

(i) Ter ondersteuning van sy opdrag aan die jurie verwys die reg-

248) 
ter na die Engelse regspraak. Die nonnskeppende sinsnede ,,a state 

of idiotcy as to be incapable of expressing consent or dissent" is 'n 

verbatim oorskrywing uit d ie Engelse gewysde B. Vo Barrat. 

In die Bomeins-Hollandse reg sou so 1n geyal onder gekwalifiseerde 

24 9) 
stuprum geval het. Die hof volg egte r uitdruklik die Engelse reg 

en oerbredd daardeur die Suid-Afrtkaanse verkragttngsmisdaad. 

(ii) Die hof gaan egte r verder as hy verklaar dat 'n ,,consent 

produced by mere animal instinct" voldoende is om ve rkragt ingsregtel ike 

aanspreekl ikhe id uit te skake l. Die aangehaalde sinsnede bevat 1n ba-

stese anomal ie: kan ,,consent" en ,, insti nct" ve rsoen word? Is dte mens 

- 1 n subjek ook in d te nonnatiewe we rklikheid - se toestemming prtnst­

pieel vergelykbaar met d i e d i e r - slegs 'n subjek tn die anormatiewe 

wereld - se inst ink? 

Daar bestaan 'n duidel ike p r ins i_piele onde rske id tussen toe s temming 

en instink: ee rsgenoemde is 'n ps tgt es-intellektuele (analitiese) begrip 

en laasgenoemde is 'n ps igies-somatiese (biologiese) begrip. 

24?) 

248) 

249) 

Dit word voorge ste l dat , aangesien slegs die mens binne die perso-

Kalil Katib is skuldig bevind aanpogtng tot verkragttng. 

Hy verwys na B. v. Fl e toher 10 Cox a.a. 248 en B. v. Barrat 12 
Cox c.c. 498. Sien ook bl. 116 hterbo. 

Sien b_l. 56 e.v. hierbo. 
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nologiese verkragtingstruktuur ftmksioneer, 250) die dt,rewereld, in sy 

natuu rkundi ge intakthe id, nie sonde r mee r in die strafregtel ike perso­

nologie (subjektologie ) ingetrek word nie. 

251) In d ie gewysde R. v. Ryperd Boesman het die hof bevind dat die 

slagoffer ,,an idiot without any human intelligence and thus incapable 

of giving any consent" was. Regte r Hoexter presisseer die toepaslike 

regsnorm soos volg: nif ••• a man has unlawful intercourse with a woman 

who is so devoid of reason that she c annot exercise any judgment at all 

on the question whether she will consent to or dissent from such fnter-

252) 
course, the man is in law guilty of rape"• 

Probleemskeppend is art. 15 van die 0ntugwet253 ) wat 'n misdaad op 

die pe riferiee van hierdie verkragtingsvorm skep. 

soos volg: 

Die artikel lui 

,,Iemand wat -

(a) met 'n vroulike254 ) idtoot of swaksinn ige ontug gepleeg of 

probeer pleeg in omstandighede wat nie op · verkragting neerkom nte; of 

(b) met so ' n vrouspersoon 'n onsedelike of on'b~hoor.ltl•• daad 

pleeg of p robe e r pleeg; of 

(c) so 'n vrouspersoon uitlok of aanlok om 'n onsedelike of on• 

behoorlike daad te pleeg, ts, wannee r bewys word dat daardie persoon ge-

250) 

251) 

252) 

253) 

254) 

Beide die dader en die slagoffer moet tog immers mense wees. 

1942(1) P oHoH. 63 (S.f{. A.). 

,. 

Die ,,sosiale tragiek" verbonde aan gevalle soos hi·erdte, is dat 
sulke vrouens nie regsgeldig geslagtel ik gemeenskap kan hou nie.,­
'n Alternat i ef sou wees dat hulle trou, maar hulle kan ook nie 
regsgeldig tot 'n huwelik toestem nie . Sien Langa v. Langa 1945 
AoAo 332• 

Wet 23 van 1957. Sten ook Hardie en Hartsford bl• 4 1 e .v.; R.. v. 
Dimane 1940 ToP.A. 372 op bl. 373! R ~ v. S. 1951(3) S.A. 209(K) 
op bl. 211. 

Waarom slegs 'n vroulike idtoot en swaksinnige teen ontugpleging 
(sien art. l(vii) van diese lfde we t) beskerm word, is nie duideltk 
nie. 0ok 'n mansperso~n behoort onder die omstandighede beskerm 
te word . 



weet het dat die vrouspe rsoon ' n tdtoot of swaks tnntge was,255) aan 1 n 

256) . 25?) mtsd,yj · skuldzg. 

Die bepaling van die gre ns l yn tussen hierdte mtsdaad en bobespreek­

te verskyningsvorm van verkragttng is problematies . 

Deu r navolging van d ie Engelse reg is d ie Sutd-Afrikaanse reg ook 

in hierdie verband in s tstemat i ese chaos gedompel. In die Rome ins-

Hollandse re g ts daar slegs 1 n enke le vraag gevra: is die slagoffer 'n 

mente capta (of watter begrip ookal gebruik is)/58) 

In die hedendaagse Suid-Afrikaanse reg moet twee vrae beantwoord 

word: 

(i) is die slagoffer geestelik so dejjektief dat sy nie ve rkrag­

ttngsregtelik kan toestem nie/ en 

(ii) in geval v an 'n posltiewe antwo ord op (i), is- sy vir die 

doeleindes van art . 15 geestelik defektief, d.w.s . 'n idioot of 1n swak-

sinnige? 

Dit word voorgestel dat bobespreekte verskyntngsvorm van verkrag­

ting deurgehaal word en dat slegs 'n enke le misdaad wat geesteskrankes 

beskerm geskep word. 

255) 
256) 

258) 

Sien ook E . v. Reid 1942 NoPoA• 4 10. 

Vol gens art. 22(f) is die straf vir oortreding van dit art. 
hoogstens 6 jaar gevangenisstra;f en/of hoogstens Rl000 boete . 

Art . ?4 van die Wet op Geestesgebreken, [vet JB van 1916, maak 
ook strafbaar geslagtelike gemeenskap met 'n, or.der dil wet be­
skrewe , vroultke pasient . Kragtens art . ?5 is die stra;f vir 
oortreding van art . ?4 tot 3 maande gevangentsstra;f zt. 'n sekere 
boete. Art. ?4 oorvleuel inderdaad art. 15 van die 0ntugwet . 
Hi e rdie posiste behoo rt in hersientng geneem te word. 

In die Romeins-Hollandse re g ts dtt behandel onder d ie misdaad 
gekwaliftseerde stuprum. Sten bl. 56 e .v. hierbo . Sien ook 
vir dieselfde reeling in die Duitse en Noorweegse regstelsels 
hie rbo op bl . Bl en bl . 90 respektieweltk. 
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Wanneer 1 n persoon strafregtelik as beskenningswaardig geesteskrank 

beskou moet wo rd, is 1 n vraag wat moeil t k is om te beantwooro.259 ) Die 

regswetenskap sal ffiom in di€ geval moet laat lei deur die psigtatrie. 

Die regsnonn behoort gerig te wees op die beskenning van persone wat 

a.g.v. hulle geesteskrankheid maklik vir doeleindes van geslagtelike 

bevrediging deur andere uitgebwlt kan word. Die graad van geesteskrank-

heid behoort wel straftoemetingsregtelilr:e waarde te ht. 

Geslagtelike gemeenskap met slapende o,f anderstns onmaq-ttqe 

vroueg 

260) A 
In die gewysde R . v. Ryperd Boesman se regter Hoexte r dat 

onregmatige geslagtelike gemeenskap met 'n vrou wat aan die slaap ts of 

. 261) onder invloed van verdowingsmiddels is, in ons reg verkragting is. 

In R . v. c.262) het C geslagtelike gemeenskap gehou met 1 n slapende 

vrou.263 ) C is dan ook skuldig bevind aan verkragting. 

In R . v. K.264 ) is geslagtelike gemeenskap gehou met 1 n dronk vrou. 

App"l!Jlregter flchreiner argumentee r soos volgg265) ,,The position is more 

diffi cult in cases whe re the woman has been defrauded into consenting 

and mo re difficult still when her mind is affected by the accusedrs 

259) 

260) 

261) 

262) 

263) 

264) 

265) 

Sien m.b.t . probl eme wat kan opduik R. v. Dimane 1940 T.P.A. 
3?2! R. v. S. 1951 (3) S.A. 209(K}J .Nkosi v. S . 196?(1) P.H.H. 
112(T). Sten oor die algemeen Hardie en Hartford,- bl. 41 e.v. 

1942(1) PoHoHo 63(s.w.A.). 

Die regte r verwys na Carpzovius, Practica Nova Impertalis 
Saxonica Rerum Criminal tum, Qu. 69 en se dat al die misdade 
wat Carpzovius stuprum involuntarium noem, in ons reg verkrag­
ttng is. 

1952(4 ) S . A. ll?(O). 

Chet ook, soos uit die uitspraak blyk, die slagoffer se man 
pe rsonif t seer. 

1958(3) S . A. 420(A) . 

Op bl. 421. 
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threats or fraud,by a pre-existent dtsao!lity, such- as that · produced~~y 

mental disease, hypnosis, drugs or intoxicating liquor. In such cases 

there may be, and in the case of intoxication their certainly is, a 

wide range of degrees of disability. At the one end of the scale, if 

the woman is insensible from any cause she clearly cannot be a consenting 

party, nor is it easy to see how the impression could arise that she was 

consenting. At the othe r end of the scale is the case where the woman 

is only slightly aj'fected by liquor. It may be that her judgement, 

moral as well as intellectual, is in a measure inpaired, but ft would 

be going to far to say in such cases that,although by words or conauct 

she could convey the impression of consent, such impression was really 

false, and consent must be taken to have been absent. It is no doubt 

reprehensible for a man to have connection with a woman if he has -reason 

to think that her consent to intercourse is in any degree the result of 

her having taken intoxicants, and ft is certainly more repr-ehensible if 

he has induced her to take the intoxicants with the object of making 

her more pl fant. But the law does not make such conduct the offence 

of rape"• 

App~lregter Sohrotner1 met wie app~lregter Malan en waarnemende 

app~lregter Reynolds s aamge stem het, ve rkies om die begrip aJ'wesigheid 

van toestemming nie, vir die geval waar 'n persoon geslagtelik verkeer 

met 'n dronk vrou, verkragtfngsregtelfk nader te omskryf nie.
266 ) Die 

regter verduidelik dat in geval 'n vrou ,,insensible" is a .. g . v. drank­

inname, toestemming duidelik aj'wesig eal wees, maar hy u,ys verder daar­

op dat dit nie die enigste geval is waar toestemming a.g.u~ drankin-

name afwesir;; kan wees nie. ,,But when, in any particular case-, this 

266) Bl . 421 . 
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stage has been reached must in my view remain a question of fact and 

cannot usefully be made the subject of further definition 11
•
26

?) 

App~lregter Steyn, waannee app~lregter van Blerk saamgestem het, 

wtl ajwesigheid van toestemming in di6 verband nader omskryf• Vir hom 

is die vraag wanneer toestemming ajwesig is, 'n ,,regsvraag". 
268) 

Volgens app61regte r Steyn is daar ,,twee geopperde sienswyses" wat 

die beantwoording van die vraag betreft die ,,een is dat die vrouspersoon 

geeste lik so onmagtig moet wees dat sy geen uiting aan 'n weiering of 

I 
toestemming kan gee nie; die ander is dat dit voldoende is dat haar 

dronkenskap so ver gevorder he t dat sy nie meer kan besef wat sy doen 

nte, al sou sy nie onbewus wees van wat plaasvind nie en al sou sy nog 

instaat wees tot utterlike gedrag of die uitspraak van woorde wat toe­

stemming sou te kenne gee".269) Die regter kom tot die slotsom dat 

1 md • t d . 2?0) aasgenoe e szenswyse ons re g ver eenwoon zg . 

Die minde rhetdsbeskouing van re gte rs Steyn en van Blerk moet, met 

respek, onde rskryf word. Die verkragtings reg behoort te se wat dit 

onder afwesigheid van toestemming verstaan. 

• Gesl agte like gemcenskap met onmagtiges behoort,271
) r.atuurlik met 

26?) 

268) 

269) 

2?0) 

271) 

Bl. 422 . 

Bl. 42J. 

Bl. 423 • 

Bl . 426. 

Siende dat slegs penetrasie in ons reg voldoende is om geslag­
tel ike gemeenskap daar te stel, bestaan daar geen rede waarom 
1 n vrou nie so 'n misdaad me t 'n man kan pleeg nie. 
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behoud van die ander misdaadelemente, 1n a;fsonderlike misdaad te wees. 

Die norm voorgeste l deur app~lregter Steyn in R. v. K. is m.i. baie die­

selfde, hoewel versktllende terme gebn.tik word, as die in dte Duitse272 ) 

en Nederlandse reg,2?J) en ts as sodanig aanvaarbaar. Onmagtigheid 

sluit egter meer in as 'n toestand veroorsaak deur drankinname. Dtt 

slaan op enige toestand, ande rs as geesteakrankheid bo genoem,274 ) waar­

in die slagoffer verkeer waarin sy nie meer besef wat sy doen nie. Om 

a;fwesigheid van toestemming behoort dit m.t. egter nie te gaan nie. 

So 'n misdaad verdien 1n hoe strafmaksimum. 

Geslagtelike gemeenskap deur bedrieglike voorstellinge: 

In R. v. Mahomed Rahanan2?5) het M.Ro die slagoffer UJ1jSgemaak 

dat hullge regsgeldig getroud ts. Die slagoffer stem, onder die indn.tk 

dat sy met hom getroud is, toe tot geslagtelike gemeenskap. In sy utt-

spraak verwys regter Russell met goedkeuring na art. 159 van die BoT• 

P.c.276) en bevind dat daar geen ,,false or fraudulent misrepresentation 

of the nature and quality of the act" was nte. Nteteenstaande die 

verwysing na die B.T. PoC• moet, in die lig van ons gemenereg, toegegee 

word dat ons nie hier met verkragting te doen het nte . 

W bring ' n getroude vrou onder die indn.tk dat hy 'n verlegging van 

haar baarmoeder kan herstel deur met haar geslagtelike gemeenskap te 

2?2) 

2?3) 

2?4) 

2?5) 

Sien bl. 81 hie rbo. 

Sien bl. 69 hie rbo. 

Sien bl. 199 hierbo . Die begrip ,,geesteskrankheid" dra in die 
verband 'n element van permanensie . ,,Onmagtigheid" verwys na 
'n toestand wat meer tydelik van aard ts. 

1929 S.R. 17. Sien oak die Aust rali ese gel1Jljsde Papadzmitropoulos 
v. R . (195?) 98 C.L.R. 298 wat bespreek word deur Koh op bl. 95. 

Sien bl. 139 hierbo . 
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voer.2??) Regter Pittman. bevind dat die slagoffer bekend was met die 

aard van geslagtelike gemeenskap en sy was in elk geval slegs _bedrieg 

t.o.v. die deur die dader beoogde resultaat. 

bevind aan verkragting. 

w. is gevolglik onskuldig 

K, 1 n toordokter, bring 'n vrou onder die indruk dat hy, deur met 

haar geslagtelike gemeenskap te hou, haar van onvrugbaarheid sal ge-

nees. 278) Re gterpres ident Qu~net bevind dat wthe misr~presentatton 

did not relate to what was intended, but only as to the results which 

would follow" . 279 ) Die woorde ,,what was intended" beteken, gelees in 

die uitspraakverband, ,,misrepresentation as to the act 11
•
280 ) 

gemeneregtelik ook suiwer, aan ve rkragting onskuldig bevind. 

K word, 

281) A 282) · 
In R. v. c. se waarnemende regter Grobler: ,,$k is van mening 

dat die regsbeginsels soos uiteenges it in Gardiner en Landsdown, 283 ) ... 

juis is, want ek beskou dat dit nie gese kan wo rd dat 'n persoon wat ge­

meenskap verkry met 'n vrou deur valslik voor te gee dat hy haar man is, 

daarop kan aanspraak maak dat sy ingestem het om met hom geslagsverkee r 

te ht nie . Die toestemming van 'n vrou wat verhoed dat vleeslike ge -

meenskap met haar verkragting vorm, verg nie al leen 1n gemoedstoestand 

van bereidwilligheid om die daad te doen nie, maar vereis die gewillig­

heid om dit met die betrokke man te doen". 

277) 

278) 

279) 

280) 

281) 

282) 

283) 

R. v. Williams 1931 (1) P.H.H. 38(0oD.). 

R . v . K. 1966(1) S .A. 366 (R o, A. ) . 

Bl . 368. Die regter verwys na verskeie Engelsregtelike gewysdes 
en na d ie Suid-Afrikaanse gewysde R . v. Mahomed Rahanan en R. v. 
Williams wat so pas bespreek is. Cross, A.R.N., Buxton, R .J. en 
Tapper, C: Criminal Law1 Ev idence and Procedure, bl. 194 wys in 
1 n bespreking van dz°€ gewysde (R. v. K .) daarop dat die Engelse 
reg daarin toepassing gevind het. 

Sien ook bl . 367 van die uitsp raak. 

1952(4) S.A . 117(0). Sien ook R . v . Aaron 1913 N.H.c . 86. 

Bl. 120. 

Die waarnemende regter verwys ook me t goedkeuring na art . 159 
van die B.T . P oCo 
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Uit ons gewysdereg kan die volgende reels dan onttrek word: geslag­

telike gemeenskap verkry deur bedrieglike voorstellinge kan verkragtings­

regtelike toestemming uitsluit (i) as die slagoffer ten opsigte van die 

aard van die handeling mislei is; of (ii) as sy bedrieg word t.o.v . 

die dadersidentiteit. 

:it(iJ: In die verband het die reeling van die B.T.P.C. in ons reg 

. 1 "nd 284) zns ag gev z • 

Ad(i i): Die Suid-Afrikaanse reg het fn die verband voortgebou op die 

B.T.P.c. en die Engelse reg . In die Engelse reg en ook volgens art . 

159 van die BoToP.C. is slegs bedrieglike personifisering van ' n vrou 

se eggenoot as verkragting strafbaar, maar in die bobespreekte gewysde 1 

R . v . c., is die reel so wyd gestel dat dit alle bedrieglike voorstel• ~ 

linge t . o. v. die dadersidentiteit omvat . 

Dit word voorgastel dat ' n afsonderlike misdaad met geslagtelike 

gemeenskap ve rkry deur bedriegl ike voorstell inge, met die huidige Suid­

Afrikaanse reg as basis, geskep word . 

Problematies is art. 11 van die Ontugwet, Wet 23 van 195?: ,,Iemand 

wat met enige ander persoon saamsweer om 1 n vrouspersoon onder valse 

voorwendsels of op ander bedrieglike wyse oor te haal om ' n manspersoon 

toe te laat om met haar ontug285J te pleeg, is aan 'n misdryf skuldign.286) 

284) 

285) 

286) 

Sien ook bl. 139 hierbo . 

Vol gens art. 1 van die wet beteken ,,ontug" buite-egtel ike geslag­
tel ike gemeenskap . 

Sien ook Milton, J.R . L: South 4tr ican Criminal Law and Procedure, 
Vol . III, Statutory Otfences, bl . 358. 
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llierdie misdaad kan slcgs ven.oys na sameswering tot bedrieglike 

optredes, anders as wat verkragting of crimen injurta28?) sou daarstel, 

want sameswering tot die pleeg van verkragting en crimen inJuria is af-

. 288) 
sonderlike mzsdade. 

Ander berieglike voorstellinge waardeur geslagtelike gemeenskap 

bekom word, is egter nie strafbaar nie. Die enigste gevolgtrekking 

wat gevolglik gemaak kan wo rd, is dat 'n sameswering tot die pleeg van 

' n sekere handeling strafbaar is, maar nie die handeling self nie . 

Hierdie posisie behoort hersien te word. 

(iv) Wanneer moet qfwesiqheid van toestemminq bestaan? 

X hou geslagtelike gemcenskap met 'n bewustelose vrou1 Y . 

X weet sy is bewusteloos en sy het ook nie vroeer toegestem tot genoemde 

geslagtel ike gemeenskap n i e . X pleeg1 soos bo uiteengestt, verkragting. 

Veronderstel Y herwin haar bewussyn en heg haar goedkeuring aanX 

se optrede, is hy nog skuldig aan verkragting? Gemeneregtel ike begin-

sels toegepas, sou ons by 'n posittewe antwoord bring. 289 ) 

Afweqigheid van toestemming moet by penetrasie bestaan.290) 

(g) 

28?) 

288) 

289) 

290) 

291) 

Misdaadvoorwaardelikheid: 

In R. v . T . 291 ) is die feite soos volg: T het gewelddadig en teen 

Sien ook bl,. 218 hieronde r. 

Sien art. J8(2)(a} van die ffet op 0proerige Byeenkomste, Wet l? 
van 1956 . Die maksimum straf vir verkragtingsameswering is die 
doodstraf en dil vir oortreding van art. 11 van die 0ntugwet is, 
volge ns art . 22(d) 1 tot 5 jaar gevangenisstraf . 

Sien bl. 4? hierbo . 

Sien ook Strauss , Toestemminq, bl. 19?• 

1940 K.P.A. 14 . 
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haar wil met sy stiefdogte r gesl agtel ike gemeenskap gehad. Hy word 

aangekla van beide verkragting en bloedskande . Regte r Sutton bevindi292) 

,,In this part icul ar c ase the accused ' s conduct, in substance, constitutes 

one offenceg t he re i s only one act, and , the refo re , it seems to me , he 

cannot be fou nd guilty of mo re t han one of the se charges". T word aan 

verkragti ng skul d i g bevind, want ,, ( i n) this case it i s the more serious 

offence because there i s no bl ood re l at ionship between h im and the com­

plainant 11 
• 
293 ) 

Ve ronderstel die s l agoffer was Tse eie dogter en hy i s skuldig be-

vind aan bloedskande . Kan nou gese word dat T ve rkragting gepleeg he t? 

Strafregtelik gesproke het T n i e verkragting gepleeg nie, want, siende 

dat hy reeds aan bloedskande skul d ig bevind is, kan hy nie ook skuldig 

k t . . 294- ) wees aan ver rag zng n ze. I n die ,,oe" van die Strafreg het T dus 

nie verkragting gepl eeg nie . 

Daar bestaan dus ' n e lement van vo orwaarde l ikhe id. T he t ve rkrag-

ting gepleeg, be halwe as hy skuldig bevind is aan bloedskande of onder 

seke re omst and i ghede ' n ande r mi sdaad . 295) Hierdi e re;:!1 het nie slegs 

strafprosesregtelike of st raftoemet i ngsregtel ike betekenis nie, want 1n 

persoon wat aan bloedskande of genoemde ande r misdaad skuld i g of onskuJ­

di g bevind is, kan nie (d it i s 1n strafre gt el ike onmoontlikheid)296) aan 

292) 

293) 

294-) 

295) 

296 ) 

Bl . 15. 

Bl. 16. 

S ie n ook S . v. Grable r en ' n ande r 1966 (1) S . A. 50?(A) . 

S oos bv . art . 14 of art. 16 van die Ontugwet , 195?• Sien ook art. 
382 van d i e Strafproseswet, "ft/et 56 van 1955. Pl e ite van outrefois 
acquit of conv ict sou slaag as ' n persoon, nadat hy van art. 14, 
art. 16 , bloedskande of art. 161 v an d ie B.T . P. c. aangekla is en 
wee r daarna vir diesel/de handeling (gesla gt el ike gemeenskap) , 
vir verkragti ng aangekl a word. 

Word T, i n bogenoemde h ipotet i ese voorbe eld, skuldig bevind aan 
bv. bloedskande, word sy handeling terugwerkend irrele vant vir 
die doeleindes van ve rkragting. Strafregtelik gesp roke was daa r 
dus nie verkragt ing gepleeg nie . 

\ ! 
I 



verkragting skuldig bevind word as sle gs een handeling (gesl agtelike 

geme enskap) genoemde misdade, of van hulle, behalwe vir die on.derhawige 

oorwcging, tot stand gebring hct nie . 2 9?) 

(h} Stra,f: 

298) Die doodstraf he t as maksimumst raf vir verkragting behoue gebly. 

Art. 1 van Wet 2? van 188?(N) het die doodstraf vir verkragting in 

Natal verpligtend gemaak. In 189g299J is d ie doodstraf ook in Natal 

diskresioner gemaak en in lyn gebring met die reeling in die meerderheid 

an.der Suid-Afrikaanse gebiede.JOO) 

k b . d . d k . t f . k t · JOl) In die Trans eise ge ze e zs ie ma s zmum s ra vz r ver rag zng, 

asook geslagtelike gemeenskap met 'n meisie onder die ouderdom van 12 

jaar,302) ,,imprisonment with or without hard labour, for a term which 

may extend to twenty years, or with or without flogging or whipping or 

fine, or any two or more of such punishments'!·.30J) In die Transkeise 

gebiede wo rd die doodstraf dus nie opgele vir verkragting nie. 

In R. v. s.304 ) se hoofregter Fagan:3°5 ) ,,A judge pronouncing sen­

tence has a very wide disc retion in having regard to factors which, in 

29?) 

_298) 

299) 

JOO) 

JOI) 

302) 

303) 

304) 

305) 

Sien ook s. v. Grobler en 'n ander 1966(1) SoAo 50?(A}. 

Sien bl . 49 hierbo . Sien ook art . 330(1) van die Strafproseswet, 
wet 56 van 19551 R . v. Tondo 1910 O.D. 190 op bl. 191. Sien ver­
der art. 89(2) van die Ifet op Landdroshowe, wet 32 van 1944. 

Art. 2 van Wet 22 van 1898(N}. Dit blyk dat die Natalse hof nie 
daarna maklik die doodstraf opgele het nie. SienR. v. Marakana 
4 c.c. 12?(N). 

Sien ook R. v. Taleke (1 886) 5 EoD.C. 180 per Barry, R.P. op 
bl. 182. 

Art. 159• 

Art. 161. 

Sien ook art . 160 en art . 162 t.o.v. die straf vir poging tot ver­
kragting en geslagtclike gemeenskap met 'n meis ie on.der die oude.,... 
dom van 12 jac r respekttewelik. 

1958(3) S.A. 102(A). 

Bl. lo6. 
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his opinion, may be either favou rable or unfavourable to the convicted 

person •• • "• 

Ons regspraak leer dat d ie volgen.de faktore 1 n invloed op straftoe­

meting het : 

(i) vorige veroordelinge,306) veral t.o.v . venvante gewelds- en/of 

geslagsmisdade, word st raftoemetingsregtelik as ongunstig vir die skul­

dige beskou,3°?) 

(ii) die feit dat die slagoffe r ' n immigrant is, is nie 'n rele­

vante faktor nie,3°8) 

(iii) ,, rape upon a prost ttute, for example, though it is a crime 

of rape , would not ordinarily call for a penalty of equal severity to 

that imposed for rape upon a woman of refinement and good character.309) 

(iv) jeugd igheid van die slagoffer is 1n st ra.j'verswarende fakto.,.3lO) 

en j eugdigheid van d i e dader 1n strafve rsagtende .Jll)_ Hoe o'Uderdom vdn 

die slagoffer behoort 6ok 'n strafverswarende faktor te wees; 

(v} waar die sl agoffer ernstig beseer is, word die dader swaar­

~12) 
de r gest rafr en 

Jo6) 

JO?) 

308) 

309) 

JlO) 

J]l} 

312) 

Gebhard , P. H., Cagnon, J.H., Pomeroy, W.B . and Christenson, c.v: 
Sex Offences . An Analysis of Types , na ' n intensiewe studie van 
,,sexual aggression aga i nst adult females", verklaar op bl. 1073 : 
,,The majority of aggresso rs v . adults may be succinctly described 
as criminall y inclined men who take what they want, whethe r money, 
material, or women, and the ir sex offences qre by-products of 
their genercl criminality". Sien ook Drukker, bl . 115. 

R . v. S . 1958(3) S.A. l02(A} op bl. lo6; Cecilia and another v. 
s . 19?1(2} P. HoH. 114 (Ro,Ao) . 

R . v . s . 1958(3) SoAo 102(A} op bl. lo6. 

R . v . Sibanda 1958(]} S oAa l(A) op bl. 6 . 

R . v . Ramanka 1949(1) SoA• 41?(A) op bl . 420 . 

S. v. V . 19?2(]} S . A. 611 ( A) op tbl , (623• 

R. v . Ramanka 1949(1} SoAo 4 1?(A) op bl . 421. Die nadelige siel­
kundige effek wat die verkragting op die slagoffer het, behoort 
straftoemetingsregtelik teen die dader te tel . Sien s. v . MacVay 
en van lvyk Nov . 1969(ll), ongerapporteerd. 
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(vi) dronkenskap van die dader by die p l eeg van die misdaad het, 

behalwe as d i e dader hom met die doel om die mi sdaad te pleeg in so ' n 

toestand gebring het , 1n st r afversagtende werking.JlJ) 

Van de r L inden en ander Romeins-Hollandse jurtste se beskouinge is 

hierb<?14) reeds bespreek. 

Ten ops i gte van straftoemeting by verkragt ing verdien die volgende 

opgeme rk te wo rdt 

(i) f e ite wat buite die kennis van d i e dade r geJee 1 i~, - be,hoc'H 

nie by straftoemeting as st rafve r sware nd in aanmerking geneem te word 

nie. Dit wat hy egter as 1nuerklike moontltkheid voorsien het, behoort 

wel as sodanig in aanme rking geneem te word; 

(ii) ernstige sielkund tge afwykinge315) by d ie dader behoort, met 

behoud van d ie algemene reels van s t rafregt el ike aanspreeklikhetd, 

strafversagtend t e we rk! 

(iii) lyfs traf behoort slegs op ge le t e word t.g.v. gewelddadige of 

geweldsbedreigende verkragting,316) e n 

(iv) die doodstraf behoort as s traf vir verkragting t e veroal.Jl?) 

313) 

314 ) 

31st· 
/ 

316) 

S ien R . v. Bourke 1916 T .P.A. 303 op bl . 307. Sien bl. 168 hierbo-. 

Sien bl . 50 hierbo. 

Vergelyk bv . die ge val wat Allen, Ct A Textbook of Psychosexual 
Disorders op bl. 276 besp reek. 

Volgens art. 344 bl,s (a) v an die St rafproseswet, wet 56 van 1955 
e n artt. 159 en 161 van d i e B .T.P.c. kan lyfst raf ook opge le word 
waar die gesl ag teltke gemeenskap sonder geweld ge skied. Regter 
Van den Heever se opme rkings in R . v. Taling 1942 o.P. A. 264. op 
bl . 265 moet onde rskryf wo rd t ,,In general my revulsion from cor­
poral punishment increases; but not in cases whe re punishment must 
be meted out to t hose gui lty of offences of unprovoked violence 
or of bes t ial and wanton cruelty ••• Such conduct is often due to 
inabality to imagine the sufferings of others; and the lack must 
therefore be supplemented by experience" . 

S ien oor die algemeen Postma, St Di e Doodstraf in Venskou, en 
veral bl. 15; Kahn, E: The Death Penalty in South dfrica, bl , 
108 e .v. 
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Die verkragtingsleed, vanaj d i e slagoffer en d ie gemeenskap se kant ge-

sien, kan m.i. nooit t een die mens like l?we opgeweeg word nie. 

II. POGING TOT VERKRAGTINGgl l 8) 

Die Suid-Ajrikaanse re g m. b.t. verk r agi ingspoging word gekenmerk 

deur terminologiese verwarri ng . Reeds vir ' n geruime tyd word twee 

t e rme geb rui k om d i e verkragtingspoging, 5f in gehee l 6f aspektelik, 

te beskryf, nl. (i) aanrand t ng met d ie opset om te verkrag C,, assault 

with the intent to commit rape ") en (ii) poging tot verk ragting (,,at­

tempted rape"). 

Ad(ih Hoewel d ie Rome ins-Hol l andse reg nie d i e begrip aanrand ing met 

d ie opset om te verk rag as sodani g geken het nie , het di~ Engelsregtelt­

ke begrtp top plek in ons reg gekry.319) In d ie ou wetgew tngstukke kom 

dit dikwels voor.320 ) . ':?21) 
In 1 n ou Natalse we t; word die begrtp ,,poging 

tot verkragting" by d ie mees onverwagte ve rskyningsvorm van verkragttng 

inderdaad vervang met die begrip ,,aanranding met die opset om te ver-

krag" • Art. 1 van genoemde wet bepaal dat ,,any pe rso n at tempting to 

unlawfully carnally know a girl under the age of fourteen years shall 

be gu t lty of the crime of Assault with Intent to Commit Rape". 

Ad (ii ) g Die B .. T.P.c., daa renteen, gebruik s legs die begrip ,,attempted 

rape ".322) 

318) 

319) 

320) 

321) 

322) 

1n Afsonderlike misdaad. S i en ook R a v. Erasmus 1952(4) S.A. 
114 (K} op bl a 115 . 

Vgl. ook d ie opme rkt nge wat in R. v. Us iklutu 186? N.L .R. ?6 
gemaak word. 

S ien bv . art. 3 van Wet 15 van 1864- (K); die Ee rste Bylaag van 
Hoofstuk 13 v an die Vrystaatse Wetb oek, 18911 artt. 3 en 4 van 
Wet 22 van 1898(N) . 

Wet 3? van 1899(N) . 

Art. 160. S i en ook art. 162. 
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In die Strafproseswet word onoordeelkundig na dil twee begrippe 

ve rwys •323 ) Gardiner en Landsdown stel dil twee begrippe gelyk, asof 

. 324) die een strafregtelik 1 n s i noniem v ir die ande r zs. Bestaan daar 

dan 1 n verskil tussen pog ing tot verkragting en aanranding met d ie op­

set om te ve rkrag? 

App~lre gte r Schreiner l aat hom hie roor uitg325) ,,The expressions 

' attempt to rape ' and ' assault with intent to rape ' are often used as 

meaning the same thing . This is not surprising. It may be that there 

c an be cases of rape and therefore of attempted rape without an assault, 

as where is fraud so fundamental as to viti at e consent entirely or 

326) 
where a child under the age of consent in fact does consent• But 

of more importance for present purposes is the diff iculty in conceiving 

of c ases of assault with i ntent to rape which would not be attempts to 

rape . If such cases can exist they would , I think, have to be cases in 

which the assault i s committed i n order to incapacitate the woman with 

a view to raping he r, not there and then, but at s ome later time. Apart 

from such a wholly exceptional and rather far-fetched case I app rehend 

that if a man assaults a woman in order to have intercourse with her 

aga i ns t her will he attempts to rape her". 

Die volgende h ipotet i ese feitestel kan miski en ook 1 n geval aandui 

waar aanranding met d i e opset om te verkrag bestaan, maar nie paging 

tot verk r agt ing n iet A rand B aan met d ie ~pset om by C te kom, sodat 

323) 

324 ) 

325) 

326) 

Sien art. 195(2) en arto 191(1) gelees met arto 195(1) . Sien ver­
der bv . R o v . The r an 1924 OoDo 204 op bl• 2051 S,, v . Ken 1966 (4) 
s.A. 514(N) op bl. 5181 R. v. B . 1958 (1} S.A. 199(A) op bl. 204. 
Dieselfde reeling bestaan teOoV • roof (art. 193(1)1 moord (art . 
194(1} en sodomie (art . 195(5} • 

Bl. 1628. 

R e v . B e 1958(2) S.A. 199(A) op bl . 204 . Sien ook s . v. R. 
1971(1) S.A. 246(R.,A.) pe r MacDonald, R . Po op bl. 24?• 

Verkragtingsregtelik kan sy nie toestem nie• Wat die regte r eint­
lik wou st, is dat sy psig ies-inte llektueel toestem. 
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hy laasgenoemde kan verkr ~a. 

Die onderskefd tussen poging tot verkragting en aanrandfng met di'e 

opset om te verkrag, selfs al fs dfe onderskefd slegs terminologies van 

ae.rd, verdien geen plek in ons strafregswetenskap en -taal nie. Die 

Strafproseswet, Wet 56 van 1955, bemoeilik egte r gelyksKakeling: 

(1) poging tot aanranding met dfe opset om te verkrag is moontlik,32?) 

terwyl poging tot poging · tot verkragting klaarblyklik nie kan bestaan 

nie/ 

(2) word ' n persoon skuldig bevind aan poging tot verkragting kan die 

hele vonnis n ie opgeskort wo rd nie, maar wo rd hy skuldig bevind aan aan­

randing met die opset om te verkrag, kan dft wel in geheel opgeskort 

328) word; 

(3) pertodieke gevangenisstraf is moontlik vir aanranding met die op­

set om te verkrag, maar nie vir poging tot verkragting nie;329) en 

(4) getuienis oor d ie reputas ie van die klaagste r is toelaatbaar in 

geval van aanrand ing met die opset om te verkrag, maar nie in geval van 

poging tot verkragting nie.330) 

Strafprosesregtelik bestaan daar dus duidelik verskil le tussen pa­

ging tot verkragting en aanr anding met die opset om te verkrag, en in 

ten minste die eersgenf?emde . geval h i e rbo t s daa r duidelike prosesregte-

32?) 

328) 

329) 

330) 

Sien Groepe I en II van Deel I van die De rde Bylae van die Straf­
proseswet. 

S ien art. 352(l)(b) gelees met die Vierde Bylae. Art. 352(1) 
het in geheel nie toepassing op poging tot verkragttng nte. 

Sien art. 334 bis. gelees met die Vierde Bylae. 

Sien art. 24?• 
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like invloed op die materiele strafrege]Jl) Strafregtelik behoort 

aanranding met die opset om te verkrag, in die lig van die moontlike 

verskyningsvorme van verkragting, m.i. slegs 'n verskyningsvorm van po­

ging tot verkragting te wees.332) Wat daarbuite val kan as aanranding of 

of 'n ander misdaad gestraf word . 

Wanneer het ons te make met poging tot verkragting? Voordat enig­

tets hieroor gese kan word, is dit nodtg om ee rs kortl(ks te verwys na 

die basiese beginsel van die Suid-Afrikaanse pogingsreg.-

In R. v. Schoombie333 ) se hoofregter f,fatenneyer: ,,It seems there­

fore that in the case of interrupted crime, an attempt to commit such 

crime is proved when the Court is satisfied from all the circumstances 

of the case that the wrongdoer, at the time when he was interrupted, 

intended to complete the crime and that he had at least earned his 

purpose through to the stage at which he ~as commencing the consumma• 

t . ,, 334) 
zon • 

t Die toets vir strafregtelike paging in ons reg is dus tweesydig 

van aard: 

331) 

332) 

333) 

334) 

(a) die dader moe t die opset he om die misdaad te voltoot; en 

(b) die handeling moet, om as poging strafbaar te wees, 'n uit-

voeringshandeling wees. 

Sien ook Deel II van d ie Derde Bylae waarin di€ twee begrippe al­
ternatiewelik gebruik word. Si.en verder mobot• soortgelyke begrip­
pe by ro of R. v. Williams 1956(1) S.A. 542(G.W.) ens. v. Ken 
1966(4) S.A . 514(N). 

Sien R. v. Hirjee 1949 (3) S.A. l0?5(D) op bl . 10?? en R. v. Susha 
195?(2) S.Ao 434(D) op bl. 435 waar aanranding met die opset om 
moord te pleeg as 'n spesie van poging tot moord beskou is. 

1945 A.A . 541 ~p bl. 54?. 

Sten verder R. v. Ndhlovu 1921 A . A. 4941 R. v. Me 1946 A.A. 1023! 
S. v. Agmat 1965(2) S . A. 8?4(K); S. v. Ro 19?1(1} S.A. 246(R•-~•)I 
De Wet en Swanepoel, bl. 148 e .v.; Burchell en Hunt, bl. 382 e.v. 
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Ad(a): In R. v. N. and B.335) se regter Roper dat daar in geval van 

misdade waar geslagtel ike gemeenskap 1 n element is 1 n ,,possibility of a 

sudden revulsion of feeling or recession of the sexual impulse (due per­

haps to an unpleasant discovery at the very last moment be~ore penetra-

t · t f t "d • ) n ~ ·t• -.336 ) .DI~ t d JA ·J#k zon, or even o mere as z iousness eo• eues aan. ,. . ... i::, s . u,..,,s ,. 

dat daar ingewikkelde bewysregtelike probleme sou kon ontstaan as die 

opsetstoets die enigste toets was . 

Genoemde opset moet bestaan by die aanvang van uitvoering. 

Wanneer bestaan daar aanvang van uitvoering van paging tot verkragting? 

App"l:lregte'r Schreiner verkl aar:33?) ,,In my view, which I believe ac­

cords with the general practice, the stage of attempt is reached as soon 

as the assault takes place and before any direct effort is ma.de to effect 

penetration"• 

Hierdie reel, hoewel dit slegs van toepassing kan wees op gevalle 

waar daar sprake ts van aanranding, kan nte, in die lig van die huidige 

Suid-Afrikaanse reg, onderskryf word nie. Die ftsieke verkragtings-

handeling is, in ons reg, slegs penetrasie en indien daar nie gepoog 

word om te penetreer nie, kan daar nie strafregtelik sprake wees van 1n 

verkragtingspoging nie. · 'n 1'erkragttngspogtngshandeling kan slegs; ~ 

335) 1952(4) S.A. 210(T) op bl o 213 • 

336) Sien verder m.b.t . die pogingsproblematiek by geslagsmisdade R. 
v. Te 1941 OoD• 160; R. v. J. and A. 1942 T.P.A. 2841 Ro v. Lo 
1946 A.A. 1901 R. v. No 194?(3) S.A. 560(T)I Re v. Me 1961(1) 
SoAo 534(T) . Penetrasie moet beoog word en nie slegs uitwendige 
geslagtelike gemeenskap, soos die Metsha-gebruik onder die Ban­
toes, nie. Sien oak Cronje v. R. 1934 N.P.A. 41 op bl. 44. Sien 
verder Mayo v. Re 1940 N.P.A. 1? op bl . 20; R. v. M. 1953(4) S.A. 
393(A) op bl. 395; Ro v. M. and another 1952(2) S.A. 499(T) op 
bl . 501. 

33?) R. v. B. 1958(1) S. A. 199(A) op bl. 204. Hierdie ·siening is ge­
meenregtel ik ook suiwer. Sien bl. 51- hierbo. 
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met behoud van die ander misdaadelemente, bestaan uit 'n fisieke hande­

lt~38) waardeur penetrasie reeds gepoog word .33 9 ) Dit is myns in-

siens ook die enigste verantwoordbare en algemeen op verkragting toepas-

bare regsnonn. Wanneer sou poging dan bestaan waar 'npersoon met 1n 

meisie onder die oude rdom van 12 jaar geslagtelike gemeenskap probeer 

voer,34-0) 

Ten aansien van die verkragt ingspogingsproblemat iek kan kortl iks 

nog die volgende o_pgemerk word: 

(i) A, 'n man, doen hom voor as 'n vrou . B verkeer onder die in-

druk dat A ' n vrou is . B p robeer gewelddadig en teen sy wil om met A 

,,geslagtelike gemeenskap 11 te hou. Kan B skuldig bevind word aan poging 

tot verkragting? A kan m.i . wel daaraan skuldig bevind word, want 'n 

ondeuglike paging is ook 1n stra,fbare poging.341 ) 

(ii) A, 'n man, poog om c, ' n vrou te verkrag . A word aangemoe-

dig en van hulp bedien deur B, 'n vrou. Kan B skuldig bevind word as 

' n pogingsmedepligtige? Rabie verklaar:3
42

) ,,Die aandag moet slegs 

338) Volgens Regterpresident Williamson in S o v. Marx 1962(1) S.A. 
848(N) op bl . 853 kan die toediening van drank of ander verdo­
wingsmiddels in ons reg oak neerkom op aanranding. Veronderstel 
A dien drank toe aan B met die opset om sander haar toestemming 
met haar geslagte like gemeenskap te hou. B raak slaapdronk, maar 
A laat vaa r intussen sy plan. Volgens app"elregter Schreiner se 
nonn is hy skuldig aan aanranding met die opset om te verkrag. 

339) Sien ook R . v. M. and another 1952(2) S.A. 499 (T) per Murray, 
R . op bl . 501. 

]40) ' n Ooreenkoms om daar en dan geslagtelike gemeenskap te hou, kan 
vir oortreding van art. 16 van die Ontugwet, wet 23 van 195?, ' n 
poging daar stel. Sien R. v. B . 1958(1) S.A. 199(A) op bl . 204-J 
R. v. V. 1958(3) S.A. 4?4(G.W.) op bl . 4??! Smit v. R. 1960(1) 
P.H.K.6(K). Is 'n ooreenkoms tussen 'n 11-jarige meisie en 1n man 
om daar en dan geslagtelike gemeenskap te hou reeds 'n verkrag­
tingspoging? Volgens d ie logiese toepassing van die reel neerge­
le in R . v. B o sou dit verkragting moet wees . 

34 1) Sien verder R. Vo Davies and anothe r 1956(3) S.A. 52(A) op bl . 64 . 
Hoewel afwesigheid van toestemming 1n verkragtingselement is, is 
dit nie noodwendig 'n element van (ondeuglike) poging tot verkrag­
ting nie. Sien s. Vo Pachai 1962(4) S.A. 246(T) vir 'n analogiese 
geval by roof• 

]42) Op bl. 156. 



daarop gevestig word dat strafbaarheid in ons reg tot dusver klaarblyk­

lik nog nie verder as daderskap van gepoogde misdade uitgebrei is nie"• 

B , behoort m.i. skuldig te wees aan medepligtigheid tot 'n verkragtings-

poging. Waaraan sou B dan anders skuldig wees? Dit spreek vir sig-

self dat sy gestraf moet word. By gewelddadige en leedbedreigingsver­

kragting kan sy aanranding pleeg. Maar wat van die ander vorme van 

ve rkragt ing? 

(iii) Art . 18 van die Ontugwet , wet 23 van 195?, bepaal: ,,Iemand 

wat enige middel, bedwelmende drank, •~ak of ding toepas op of toedien 

aan 1n vrouspe rs oon of haar dit laat inneem met die opset om haar te 

bedwelm of oorweldig om daardeur homself in staat te stel om ontug met 

haar te pleeg is aan 1 n misdryf skuldig 11 )
43) Volgens ons positiewe 

reg behoort optrede soos beskryf in art. 18, onder sekere omstandighede, 

ook neer te kom op aanranding met die opset om te verkrag.344 ) 

Art . 18 is, soos verskeie ander artikels van d(e Ontugwet, 1 n na­

aping van die Engelse reg.345) 

Die woorde ,,ding toepas" gelees met die woord ,,oonoeldig" skep tal-

lose onrealistiese moontlikhede . Neem die volgende voorbeeld: A soen 

1n meisie (dit is mos 1n ding toepas?) met die doel om haar te oorwel­

dig (,,oorweldtg" beteken ook mos oorweldiging deur die opwekking van 

geslagsdrifte?) sodat hy met haar geslagtelike gemeenskap kan hou. 

Streng gesproke behoort A skuldig bevind te word aan oortreding van 

art. 18. 

34]) 

344) 

345) 

Sien ook Milton, bl. 359. Sien verder art. lO(c) van die Ontug­
wet. 

Sien bl. 211 hierbo. 

Sien bl. 119 hierbo. 



Dit wat nie binne die trefkrag van poging tot verkragting, aan die 

eenkant, en aanranding, aan die anderkant, val nie, behoort m.t. nie 

stra;fbaar te wees nie . Die wenslikheid vir die bestaan van art . 18 

van die Ontugwet behoort in heroorweging geneem te word, 

(iv) Dit is op hierdie stadium gepas om kortliks tets te se oar 

die misdaad onsedelike aanranding . Die Romeins-Hollandse reg het nie 

so ' n misdaad geken nie en ,,in pre-union days indecent assaults were 

treated as forms of common assaults" •346) Deur middel van ons stra;f-

proseswetgewtng, geskoei op Engelsregtelike lees, het onsedelike aan­

randing as misdaad 1 n p lek in ons reg gekry.34?) 

Die presiese inhoud van die misdaad onsedelike aanranding is nie 

deurgaans duidelik nte. Dit wil tog voorkom of daar, benewens die al-

gemene elemente van aanranding, (i) 'n aantast ing van die liggaam van 

die slagoffer moet wees en (ii) genoemde aantasting moet onsedelik van 

. 348) 
aard wees. 

Dat hierdie misdaad op die pe rifertee van poging tot verkragting 

kan le, spreek vir s igself. Bestaan daar reeds 1n uitvoering van die 

penetrasiehandeling, kan ' n skuld igbevinding aan paging tot verkragting 

vol g . 

346) Gardiner, Re in R . Vo Abrahams 1918 K. P.A. 590 op bl. 593• Sien 
egter art. 3 van Wet 2? van 188?(N), art. 5 van Wet 22 van 1898(N) 
en art. 1 van Wet 22 van 1904-(N). Sien ook Hunt, bl. 455• 

34?) Sien bv. art. 2JJ(l) en die Vterde Bylae van die Wet op Kriminele 
Procedure en Bewijslevertng, Wet 31 van 1917. Soortgelyke 
reelings is in die Strafproseswet , Wet 56 van 1955, opgeneem. 

348) Sien R. v. Abrahams 1918 K.P.A . 590• Sien verder R. v. RJterson 
1910 T.P.A. 5891 R . v. Njikelana 1925 O.D. 204; R. v. Ourtis 
1926 K. P.A. 385; R. v. Hart 1931 O.P.A. 1021 R e v. Taringa 1939(2) 
P.H.H. 1?6(S.R.); Ro Vo Hattingh 1942(1) P.H.H. 14(K)J R. v. Si­
tole 194?(2) P.H.H. 28l(N); R. v. Jeremiah 194?(2) S.A . 938(S.R.); 
Ro v. Motsoake and another 1952(1) P.H.H. 26(0); z. Vo R. 195?(2) 
P.H.H. 240(N); R. v. P. 1960(1) P.H.H. 159(0); Rev. Me 1961(2) S.A. 
60(0); s . v. Stkunyana and others 1961(3) s.A. 549(0.n.)1 s. v. 
Mkize 1<)62(2) P.H.H. 3(N)J So Vo Do 1963(3) S.A. 263(0.DJJ; R. v. 
11ayo and others 1969(1) P.H.H. 26(R). Sten ook bl. 189 hierbo 
(meisie onder 12 kan nie toestem nieo)• 



(v) Dit kan ten slotte opgemerk word dat poging tot uitlokkin;49) 

en poging tot sameswerinrJ50 ) om verkragting te pleeg ook moontlik ts. 

III• STUPRlJM: 

Wat het van die Romeins-Hollandsregtelike stuprum-misdaa,d geword? 

In die Suid-Afrtkaanse reg is daar 'n gerapporteerde saak waar 'n 

man verplig ts om met 'n meisie te trou wat hy na 'n huweliksaanbod be-

· 351) 
swange r he t. In 1838 word deur wetgewing gereel dat 'n persoon 

nie re gtens verplig kan word om te trou nie .352) Hierdeur het enige 

moontlike poenale oorblyfsels van simplex stuprum ook verdwyn.3531 

Reeds is daarop geU11.JS dat verskeie verskyningsvorme van gekwalifi-

seerde stuprum onder verkragting ingeforseer is. Ander verskynings-

vorme is weer, hoewel meesal fragmentaries, in wetteregtelike misdade 

opge ne em.354 ) 

Een vorm van gekwaliftseerde stuprum het selfs in orimen iniuria 

opgegaan. Aan die hand van enke le Suid-Afrikaanse gewysdes wil ons 

graag hierdie stelling staaf• 

In Howard v. R.355) was d ie feite soos volg: H, 'n getroude man, 

bring die slagoffer onder die indruk dat sy vrou oorlede is. Die slag-

offer raak gevolglik aan hom verloof. In hierdie saak het daar klaar-

J49) Sie~ S~ v. l'{kosiyana and another 1966(4) S.A. 655(A) op bl. 659. 

]50) Sien R. v. Harris 192? N. P.A. ]JO op bl. 34?• 

351) Joosten v. Grobbelaar (1832) 1 Menzies 149• 

352) Artt . 19 en 20 van d ie Orde·r In Council, Sept . 18.38. Sien ook 
1 Menzies, bl . 144 . 

353) Sien ook Scholtemeyer v . Potgieter 1916 T.P.Ao 188 op bl. 195. 

354) Sien bv. artt . 9 en 15 van die Ontugwet~ Wet 23 van 195?• Sien 
oak art. 82 van die Kinderwet, Wet 33 van 1960 en s. v. M. 
1968(2) S.A. 6l?(T}. 

355) 191? N.P. A. 192• 
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blyklik geen geslagtelike geme e nskap tussen Hen die slagoffer plaasge-

vind nie . Die hof bevind H skuldig aan crimen injuria.356) Op dil 

feitestel sou 1n skuldigbevinding aan gekwalifiseerde stuprom nie kon 

volg nie . Indien daar e gter getuienis was dat H,die bedoeling gehad 

het om, onder voorwendsel van 1n moontlike huwelik, met die slagoffer 

geslagtelike gemeenskap te hou, sou poging tot gekwalifiseerde stuprom 

m.i . die korrekte beyinding gewees het . 

In R . v. Henninr;35 ?) het H, ' n getroude man, aan die slagoffer '"n 

huweliksaanbod gemaak. Op grond van dil huweliksvooroitsig hou sy 

met hom geslagtelike gemeenskap en raak ook daardeur beswanger. Die 

hof bevind dat aangesien daar geen burgerlilce remedie ter beskikking 

van die slagoffer is nie, daar ook nie roimte vir 1 n skuldigbevinding 

aan 1n misdaad is nieo Die geldigheid van die benaderingswyse van die 

hof kan m. i. bevraagteken word. H was op hierdie stel feite fn elk 

geval nie skuld ig aan gekwalifiseerde stuprom nie, want die slagoffer 

het geweet hy is 1n getroude man. 

dus ontbreek. 

Die element van verleidtng het hier 

In R. v. Younglesor?58) was die feite bykarn?59 ) dieselfde as in 

Henning se saak. Regter Price bevind:360) nI have come to the ~ono-Ju•· 

sion, a;fter a study of the numerous authorities, that ~hen a married 

man pretends to an unmarried woman that he is unmarried, induces her to 

356) 

35?) 

358) 

359) 

360) 

Bl . 193• 

1933(2) P.HoH• 209(T). Sten verder R. v. Stander 1939 T.P.A. 22. 

R. v. Youngleson (2) 1948(1) S.A. 822(ff). 

In Henning se saak het die slagoffer geweet dat H getroud was. 
In Youngleeon se saak, daarenteen, het die slagoffer dit nie 
geweet nie. 

Bl. 825. 
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become engaged to him and cohabits with her, he commits the crime of 

crimen injuria. In most of the cases of criminal injuria there {s an 

element of indecenc-yl
6
l) - although not in every case - and, while not 

saying that such an element is present in this case because the accused 

falsely represented that he was unmarried because of this representation 

she received his adoano1n1 and responded to his courtship. They became 

engaged, and, taking advantage of this situation, he proceeded to have 

· t w"th her11
•
362) in ercourse , 

Die ,,numerous authorities" waarna die regte r verwys, sluit nie ons 

gemeneregskrywers in nie , want Youngleson was skuldig aan gekwaliftsee.,... 

de stuprum.363 ) Dit is egter duidelik dat daar 1n reeks voora;tgaande 

gewysdes in die Suid-Afrikaanse reg was wat die beslissing in die Youngle- , 

son-saak beinvloed het. Youngleson, egter, het voldoen aan al die ver-

eistes van gekwalifiseerde stuprum en kon moi• as sodanig skuldig bevind 

gewees het. 

Ander vorme van gekwaliffseerde stup rum het weer in onbruik ver-

v al. 364) 

A, 'n gevange n isbewaarder, hou geslagtelike gemeenskap met haar 

toestemming met 1 n vroulike ge vangene, G, wat onder sy bewaring is. Is 

361) 

362) 

363) 

364) 

Sien ook s. v. Brereton 1971 (1) S.A. 489 (R., A.). 

Het daar nie geslagtelike gemeenskap , of poging daartoe., plaasge­
vind nie, bestaan daa r privaatre gt e like remedies, maar nie 'n 
misdaad nie. Sien Duncan v. Wilson (1906) 2? N.L.R. 624/ Vil-
j oen v. Vi lj oen 1944 K.P.A. 137. 

Sien bv. Van Le euwen., Censura Forensis, 1.5.23.9. Sien oak 
bl. 56 e.v. hierbo. 

Soos bv. geslagtelike gemeenskap deur 'n slaaf met sy meeste­
resJ deur 'n Jood met 'n Christen en vice versa; met 'n wedu­
wee in die annus luctus/ •n met 1n non. 
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A skuldig aan 1 n misdaad~65) 

o, 'n onderwyser, hou geslagtelike gemeenskap met 'n 16-jarige-366 ) 

leerling.J6?) Is O skuldig aan 1 n misdaad? 

Volgens d i e Romeins-Hollandse re g sou beide A en O skuldig gewees 

het aan gekwalifiseerde stuprum. Burchell en Hunt:368) beveel aan dat 

ons gemeneregtelike mi sdade nou gesl ote beskou moet word. Daar is 

geen ge rapportee rde saak waarin 1 n persoon van gekwalifisee rde stup rom 

aangekla is nte.369) Tog voe l 'n mens dat A en O onder sekere omstan-

di ghede gest raf moet word. Bu rchell en Hunt se aanbe veling moet onder-

skryf word, amdat , soos hulle ook aantoon, d ie rw,llum crimen sine leqe -

beginse l skade be rokken kan word deur misdaadhe rlewing. Daar moet 

dus deur wetgewing v oo rsieni ng gemaak wo rd vir enkele ,,oorblyfsels" 

van gekwalifiseerde stuprume 

365) 

366) 

368) 

369) 

S ien ve rder art. 9(1) ge l ees met art. 9(2) van die Ontugwet, We t 
23 v an 195?• Di e bevinding ins. v. s. 19?1(2} S.A. 5 9l(A) toon 
ba i e duidelik dat hierdie vonn v an gekwalifiseerde stuprom ge­
deeltelik ' n plek onde r verk ragti ng gekry het. Waarne mende ap­
p'6lreg t e r Mill e r verwys ook dan, op bl o 596, uitd ruklik na die 
verhouding v an bewaarde r tot gevange r£. Die f ei te van die saak 
was k ortl iks soos volg: S arrestee r d i e slagoffer. Terwyl sy 
onder arrestasie is, ho11 hy met haar gesl agtelike gemeenskap. 
Sword skuld i g bevind aan verkragting. Hierdie verkragtingsvorm 
kan m.i . nerens onde r d i e bestaande verskyningsvorme van verkrag­
ting geplaas word nie . Leedbedreig i ngsve rk ragti ng kan dit nie 
wees nie, want daar was geen bedreiging n ieo Die ander verkrag­
tingsvorme i s eintlik nie t e r sake nie . S - kon m.i., gemenereg­
telik, skuldig bevind gewees het aan gekwalifisee rde stuprum. 
Veronderstel die hof s ou nie k on bevind dat toestemming afwesig 
was nie, sou S nogtans skuldig wees aan 'n misdaad? Hy bly nog­
tans, volgens ans gemenereg, skuld ig aan gekwalifiseerde stuprum. 

Issy onde r die ouclerdom van 16 jaar kanp art. 14 (1) van toepas­
sing wees . Issy onde r d ie ouderdom van 12 jaar, kan dit na­
tuurlik verkragting wees . 

Sien verder a rto 9(1) gelees met art. 9(2} v an die Ontugwet, 
Wet 23 v an 195?• Art. 9(1) het blykbaar slegs te make met 
koppe l ary. S ien ook Milton, bl . 348. 

Bl . 52. 

Sien ook R . v. Robins on 1911 K. P. Ao 319 op bl• 321J R. v. K . 
1958(3) S.A. 420(A} op bl. 423• 
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Die Nederlandse en Duitse regstelsels,het, ontplooiende vanuit die 

stuprum-misda(a)d(e), verskeie a,fsonderlike misdade geskep.J?O) Die 

Suid-Afrikaanse reg, hoewel met dieselfde historie se basis, he t egter 

ststematies die minder verantwoordbare weg gevolg • 

• 

J?O) Sien bl. 63 en bl. ?6 hierbo. 
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H00FSTUK V 

SANEVATTING VAN BELANGRIKSTE K0NKLUSIES 

Daar is ten aanvang verklaar dat verkragting in die werkstuk mis-

daa4eistemat ies en -element olo gie s betrag word. 

liks die volgende opge lewe r g 

Die studie het kort-

(a) MISDAADSISTEMA:I'IES g 

Daar is, by wyse van verwysing na verskeie ander regste lsels, op 

gewys dat daa r basies t~e benaderfnge onderskef kan word nl. die waar 

gewelddoofge en geweldsbedreigde geslagtelike gemeenskap 'n a;tsonderlfke 

misdaa,d is en die waar d it deel vonn van 'n veel omvattende r misdaoo. 

Die Romeins-Hollandse reg hoort by eersgenoemde en die huidige Suid­

Afrikaanse reg by laas genoemde . 

In die loop van die be sp reking het ans daa rop gewys dat daar vyf 

a;tsonderlike misdade uit die Suid-Afrikaanse ve rkragtingsmisdaad geskep 

behoort te word nl. 

(b) 

(ii) 

(iii) 

geslagtelike gemeenskap (i) deur geweld of geweldsbedrdiging; 

met geslagsonrypes; 

met geestel ik ve rsteurde s; 

(iv) met slapende of anderetne onmagt iges; en 

(v) deur bedrog. 

MISDAADELEMENT0L0GIES g 

In verband met die aleme nte van die SUid-Afrikaanse mfsdaad ver-­

kragting ver~ys ons samevattend na die belangrlkste aanbevelings: 
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(i} die Suid-Afrikaanse verkragtingsmisdaad is van so 1n aard dat 

slegs 'n vrou 'n sl ag offer kan wees. In hierdte werkstuk word daarop 

gewys dat die benadering onbillike gevolge kan meebring en word aanbe­

veel dat 'n vrou oak 'n dader en 'n man gevolglik oak 'n slagoffer be­

hoort te kan wees; 

(ti) die reel dat 'n seun onder die ouderdom van 14 j aar nie ge­

slagtelike gemeenskap-misdade kan pleeg ni e , word prinsipieel as on­

houdbaar uitgewys/ 

(iii) dit word verder aanbeveel dat die Bantoeregtelike huwelik vir 

die doeleindes van ve rkragting as ' n ge ldige huwelik beskou word/ 

(iv) vanuit die verkragtingsreg is gewys op die onwenslikheid vtr 

die bestaan van die inste lling van geregtelike skeiding; 

(v) daar is op gewys dat die reel dat geslagtelike gemeenskap met 

'n meisie onder die ouderdom van 12 jaar 'n misdaad , in ons reg verkrag­

ting, daarstel nie re alisties is nie. Die vraag behoort slegs te wees: 

is die meisie geslagtelik ryp of nie? Indien sy geslagtelik onryp is, 

behoort geslaqtelike gemeenskap met haar strajbaar te kan wees; en 

(vi) dit word aanbevee l dat d i e doodstraf as straf vir verkrag­

ting verval. 
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ENGLISH SUMMARY 

In this thesis the crime of rape is viewed and analysed from 

different angles. Occasional refe rences are made to related crimes. 

This study is mainly directed towards an analysis of the South 

African 1 aw. It is given a historical background and reference is made 

to various other legal systems. 

The following represe nts a summary of the most important conclusions 

arrived at : 

(i} i n the course of the discussion, and especially by way of 

comparison with other legal systems, it appeared to be clear that five 

eeparate crimes should, systematically, be created from the South African 

crime of r~pe , namely: 

(a) sexual intercourse by violence or by threats of violence; 

(b) sexual intercourse with sexually immature children; 

(c) · carnal knowledge of mentally defectives; 

(d) carnal connection with a person asleep or otherwise incapa­

citated; and 

(e) coi tion obtained by fraud; 

(ii) in respec t of the elements of the present S outh African 

crime of rape the following submissions are made: 

(a) the crime of rape is of such a nature that only a woman is in­

cluded as a possible victim. In this thesis it is shown that 

such an approach can bring about unjust results. It is sub­

mitted that both a man and a woman should be capable of being 

an object (victi m) or subject (perpetrator) of rape; 
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(b) the rule that a boy under the age of 14 years cannot commit 

a crime of which sexual int~rcourse ts an ingredfent is also 

criticised. It ts pointed out th~fqbeoause penetration is 

sufficient to constitute sexual offences, the general rules 

of criminal liability of children should be applicable; 

(c) it is suggested that the Bantu customary union should be re­

cogn ised as a marriage for the pruposes of rape and cognate 

offences; 

(d) difficulties arising from the law of rape point to the unde­

sirability of the existence of the institution of judicial 

separation; 

(e) it is pointed out that the rule that a gz'rl under the age of 

12 years cannot consent to sexual intercourse,ts unrealistic . 

The sole question should bet is she sexually mature? If she 

i s sexually immature sexual intercourse with her should, un­

der certain circumstances, be punishable; and 

(f) it is submitted that the death sentence should be abolished 

as a sentence for rape . 




